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28. 1. 3Zur WAudlequng eimer BVertragdbhejtimmung, nod) bder
Darlehusriidjahlungen nad) Wahl bed Glinbigerd entiveder in
hollindijdyer Wihrung ober in deutidjer ReidiBwihrung 3u leiften
finbd.
2. Fajfung dex UrteilBformel bei Berurteilung zu einer jolden
Leiftung.
BUDB. §§ 262, 263.

IV. Bivilfenat. Ut b, 17, Mary 1932 i. . &d). (Velt.) w. B,
© Bant (KL). IV 391/31.

I. Lanbgericht I Bexlin.
IX. Sammergeridit bajelbit.

" Um 28. Juli 1913 jchloffen bie Parteien ju notariellem Protofoll
einen Datlehnsvertrag. Jn § 1 diejed BVertrags belfannte ber Bellngte,
von ber Rligerin, einer Hollindijden Banf, ein Darlehen bvon



128 28. Bahliduld.

100000 2R, erhalten ju baben. Nady § 3 Abj. 1 verpflidhtete er fidy,
bad fapital vom 1. Augujt 1913 ab mit jablic) 6 b. H. 3u berzinfen.
§ 3 UDJ. 2 beftimmte:
Die Bahlungen find nad) Wahl ber Bant entiveder in Holldndifder
Wahrung (die Mart beredhnet als 60 Hollinbdijde Eentd) ober in
beutfcher Meiddmart tm Gejdydftslofale der Bant im Haag (Hol-
land) 3u leiften.
Das Darfehen jollte am 1. Juii 1918 zur Ridzablung fallig jein
(§4). Unter gemiffen BWorausjepungen follte die Kldgerin jedod)
zur votgeitigen RKiindigung beredytigt fein (§5). {n § 9 untertvarf
fich der Bellagte der fofortigen Jrwangsvollfiredung aus der Urfunbe.
Rad) § 11 unterwarfen fid) die Pacteten wegen aller Streitigleiten
aud bem Berfrage der Fuftindigleit de3 SQandgeridytd I Berlin
fomie ben @runbdfigen be3 beutiden Redits. Jm Jabre 1914 Hindigte
die Kldgerin bad Datlehen, lief fid) eine bollfiredbare Ausfertigung
ver Vertragdurfunde erteilen und verjudhte in ber Folgeseit tviederholt
Bwangsbolljiredungen gegen ben Beflagten. Um 10. Wpril 1930
mwurbe der fligerin auf ibren Antrag eine neue Bollftredungsilontiel
it Hohe eined Teilbetragd von 1200 Hollindifden Guldben erteilt,
Diefe tourde aber auf Cinmwenbung des Vellagten fiir unguldifig
exfldrt.

Mit der Klage verlangt die Plagerin Bablung von 1200 hollin-
bifdyen Gulben over bed Betfrages, ber erforberlid) ift, um 1200 Hol-
lindijdje @uldben am Bablungdtag anzujdaffen, nebft Jinjen.
Der Beflagte will die Rlage abgemwiejen haben, Wiberflagend ver-
langt er fiir einen Kapitalteilbetrag bon 6000 hollinbijhen Gulben
bie feftjtellung, dag bie Kldgerin aud bem notariellen Bertrag
vom 28. Suli 1913 feinen njprudy gegen ihm auf Bezahlung in
Jollandijchen Gulbent abe.

Da3 Qandgeridt wied die RKlage ab und erfonnte nad) dem
Wiberflagantrag. Dad Kammergeridyt entjdjied umgelehrt. Die
FRevifion bed Beflagten fithrte sur Uufhebung und Juritdoermeijung.

®rinbe:

... Den §3 UL, 2 ved BVertragd bom 28. Juli 1913 legt basd
Rammergerid)t dahin aus, bef er nidt biog auf die Finszahlungen,
fonbern audy auf die RKapitalridzahhimgen gu begiehen fei. Dasd
ihr Hiemnad) zuftebende Wahlredht — jo witd ausgefithrt — Habe
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bie fldgerin durd) ijre Briefe pom 31. Fuli 1926 und 24. Fanuar 1928
jowie burd) bie Erhebung dber auf Guldengablung gerichteten Rlage
ausgeitbt. Daf bie fligerin bereitd im Jafre 1914 durd) Rindbigung
pie Forberung in Papiermarf fdllig gemadyt unbd eine ebenfalld fiir
eine Wahlerflarung vermendbare Handlung, ndmlich die Erteilung
ve3 Bollfiredungsauftragd in Mark, vorgenommen fHabe, Ionne an
diefern Ergebmis nidjtd dndbern. Eine damals vorgenommene Wahl
Dhabe fid) auf eine jest nidit mefr beftehenbde Wikrung begogen, fet
alip heute gegenfland3los getvorben. Der Kldgerin ftehe hietnad
ein Gulbenanjbrudy su.

Der Unariff, ben bie Revifion gegen die Audlegung ded §3
Abj. 2 bed Rertvags durd) bag Berufungsgericht erfebt, fann feinen
Erfolg haben. @3 trifft nidht zu, baf § 3 AG{. 2 dad Wahlredt der
Sflagerin ausbriidlidy auf die Baflhung von HJinfen befdrdnte, jobaf
bie uslequng bed Rommergerid)ts, wie bdie Revifion offendbar
geltend madyen will, gegen den Haren Wortlaut de3 BVertrags ver-
ftofe. Die Beftimmung war vielmedr, wie bad Berufungsgeridht mit
Red)t angenommen fat, der Yuslegung fdhig. Die von ihm por-
genommene uslegung ift moglich und dbaber fiir bad Revifionsgericht
binbend.

Sm {ibrigen aber ift ba3 angefochterne lirteil nidht frei von Red)is-
trrtum, Dad Kammergeridyt geht bavbon aus, daf durd) ben Bertrag
pom 28. Juli 1913 ein Wahljduldverhiltnis gemdf §§ 262flg. BEDB.
begriinbet mworben fei. Diefe Unnahme hitte jedod) einer ndheren
Begriindbung beburft. €3 ift 3iwar miglid), dbap die Beftimmung in
§ 3 By, 2 bed BVertragd von den Parteien im Sinne einer wabliveifen
(alternativen) Wihrungstlaufel gemeint tvar, alfo bafin, dap bon
pomberein jtvei RLeiftungen, namlidh nad) Wehl des Gfdubigers
entweder ein Betrag vort 100000 M. ober der entiprediende Gulden-
betrag (bie Marf beredmet ald8 60 Holldndifde Sentd) gefdjulbet
fein follien. Qm biefem Fall lige allerbingd ein FWahlidulbverhilinis
vor. Dentbar ift aber aud), baf 8 {ich nad) bem Willen der Parteien
bei ber Beftimmung in § 3 Wb, 2 lediglicly wm eine facultas alternativa
{Erjepungsbefugnis) ded @ldubigerd Danvein follte, derart, baf
zwar undd)ft nur eine Qeiftung, ndmlid) ein Betrag von 100000 M.
gefdjulbet rourde, ber Rldgerin aber bad HRedjt sufteben {ollte, jtatt
per Bahlung bes Martbetragd Bahlung in Hollinbijcher Wihrung 3u
perlangen. Jn biefemn Redptdzuge Fann zu der Frage feme abjdjlie-

Eutfd. tn Bivilf, 136, 9
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Benbe Stellung genommen wetden, ba ihre Beantroortung twefentlid)
bon Der an Hand der Vertvagsurfunbde vorjunehmenden Ermittiung
pe3 Parteiwillens abhingt.

faige eine Erfepungdbefugnis bed Gldubigers vor, jo mwiithe die
Borjdift ded § 263 BGB. feine Antvendung finven (WarnRjpr. 1916
RNr. 158). €3 mwire daher nicht ausgejdhlofien, baf ber Darlefhns=
gldubiger fpdter Bahlungen in Hollindijder Wihrung verlangen
fann, aud) tvenn ex friher Sahlungen in deutjder Wabhrung gefordert
oDer angenommen Bot. Filr die Frage, ob bied suldlfig i, tommt
e3 lebiglidy auf ven Barteitvillen unbd bdie befonbere eftaftung desd
Redytdverhaltnifjes an.

Beim Borliegen eines Wabhlfidhulbverhilinifjed iwiirtbe nod)
su priifen fein, ob nidhi die nadjgiebige Vorjdrift ded § 263 BESB.
burd) Bereinbarung der Parteien aufer Wirkamleit gejeht worden
ift (bgl. WarnRipr. 1923/24 Tx. 63). Ware § 263 gleichoohl an-
mwendbar, jo mwirtbe e3 nod) niherer Fejtitellungen bediirfer, ob und in
toeldher Weije bereitd vor Eintritt bes Wahrungsverfalls eine Wakl-
erflirung ber Rligerin abgegeben tvorben war babin, baf fie Jahlung
in Marf verlange. Die bidherigen Darlegungen bed Kammergerichts
reiden Bierfiiv nidht aud. Die RNindigung ded RKapitald enthalt
fire fich alfein nod) nidyt notwendig eine Wahlertlirung. Ob in dem
Betreiben ber Fwangsoollfiredung wegen eined TMarfbelragd eine
Wahlertdrung gefunden werden fann, (ht {id mic ouf Grund der
ndfheren Umiftdnbe jutreffend beurteilen. Redptdirrig ift jedenfalls,
wie bexr Revijion zuzugeben ift, ber Ausdfprud) des Lammergeridis,
daf einte bereitd imt Jabre 1914 erfolgte Wahlertldrung ber Rlagerin
heute gegenftanbBlod gerorden fei, weil fie fid) auf eine jeht nidht
mehr beftehenbe Wikrung bezogen habe. Die frithere bdeutjdhe
Wihrung ift nidt exfaplos untergegangen, jondern durd) die rneue
Reidirodhrung erfebt worben. Fitr bie Umredinung gilt § 5 ALY. 2
bes Mimzgefepes bom 30, Augujt 1924 (RGDBL. 11 &. 2564). Danad)
ift, fofern eine ©duld in Maxt bisheriger Wikrung gezablt werden
fomm, ber Sdulbmer betechiigt, die Fahlung in gejeplicdhen Zahlungs-
mitteln in der Weife ju leiftert, daf eine Billion Mark einer Reidh3mart
aleihaefept twerden. Wenn baber ein Wabljchuldverhilinid vorlag
unb wenn bie Forderung auf Grund einer bereits im Safhre 1914
erfolgten Wahlerflirung der fldgerin zu einer Marlforbenimy ge-
wotben war, fo unterlag biefe Forberung ben TWanblungen ber
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beutichen Tihrung, da die Larteien nach der ausdritdliden Be-
fimmung in § 11 bes BVertragd vom 28. Jult 1913 ihre Tertrags-
besiefungen bden Grundidgen des Deutidhen Reditd unterworien
hatten. Die FFrage, ob die Fldgerin Aufwertung ihrer Marlforderung
perfangen fonnte, fiegt auj einem anberen Gebiet.

Eine Stellungnabhme ju der Frage, ob ein Wabhldhuldverhaltnis
voer eine blofe Erjesungsbejugnis bed Mliubigerd borliegt, wiirde
fid) erfibrigen, wenn ettwa ber Bertrag jeinem ganzen Jnbalt nadh
in der MWeije auszulegen wdre, daf bie $lagerin in bet jerveiligen
ReidSiwdhrung jo viel jolle fordern fonnen, als jur Teduny ihrer
Forderung in Gulbenmwdhrung nétig ijt, oder dag fie berechrigt
jei, fiir 100 9%, 60 Bollindijhe Gulden zu verfangen. Eolde Ler-
trag2auslegungen lagen dem Urteil de3 VI. Jiviljenats des Reid3-
geridhts pomt 11. Tezember 1919 (teilweije abgedr. JT. 1920 2. 373
Mr. 2) und bem lUrteil Desfelben Eenatd pom 20. Tezember 1921
(TarnPRjpr. 1921 Nr. 134} jugrunde.

Ta3 Berufungdurteil entbehrt nady alledem einer erjdhdpfenden
redtlichen und tatfadilichen Tirdigung bes CEtreitjtoljd. Teine
Nusfiihrungen vermigen biz Entidheidbung, daf die Kldgerin Jablung
in Dollindijchen Gulden forbern fdnne, nody nicht ju fragen. Aud
diefern Grunde mupte €3 aujgefoben und die Sadie jur andermweiren
Verhandlung und CEnijcheibung an ba3 BVerufungdgericht juriid-
perwiefen rwerderm. . .

Tie Revijion madht nod geltend, dag, dba bie Kligerin Jablung
von hollinbijden Gulden petfange, bie Rerurteifung nur jur Jablung
vor holldndijdien (Bulden Habe audgejprodien und der Bellagie
audy nidjt hilf3weije dazu habe verurteilt werden fiinnen, den Betrag
— gemeint ijt: den Reidhimarfbetrag — Fu zahlen, der erforderlidy
jei, um Dden Guldendetrag om Jabhlungdtag angujdajfen. Tieje
Bemdngelung ijt unbegrindet. An jich Ionnte die Kldgerin nach
§ 3 WUbJ. 2 be3 Wertragd Rahlung in ihrem Gejdhdafislofal im Haag
(polland) pexlangen. Ton bdiejem Recht fat jie tn ber Klage feinen
{ebrauch gemadyt, jorbern fidh auf dad Berlangen nad) Fahlung
im Suland bejdiudnit. Nad) § 244 ALY, 1 BOHB. fann, wemn eine
in audldnbijder TWibhrung qusgedriidte Geldiduid im Jnland
su zablen ijt, ote 3abhlung in Reihstodhrung erfolgen, e fei denm,
baf Bablung in auslindijher Wihrung ausdriidlich bebungen ijL.
b diefe Torjdift fier anmendbar mwire, fannt auf jid)y beruben,
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venn bie Rldgerin gefteht dem Beflagten in hrem RKlagantrag ein
Wahlredit bahin ju, die Jahhung enfwedber in Gulben ober in Reidys~
withrung zu letften. Der Bellagte wird Hierdurd) nidyt befchiert,
jonbern begiinitigt. Die Faffung der Formel de3 Berufungdurteils,
bie dem Rlagontrag entipricht, unterfliegt daher feinen Bebenfen.
Sm ibrigen ift aud) bet eivem lediglich auf auslinbijhe Wihrurng
{mrtenven Sdulbtitel im Broeifel angunefhmen, vaf er nidt auf
BVerjdajffung eudiindijder Gelblorten — bdie BVollftredung emes
joldien Schulbtiteld wdre zur Beit nady § 10 der Siebenten Ber-
otbrung sur Durdfithrung der Verorbmumg ded Reidhdprdfidenten
iiber die Tevifenbemwirtidaftung vom 10. November 1931 (RGBVL. [
&. 673) nuxr mit @enehmigung der Stelle fiir Devijenbervirtichajtung
suldjjig —, fombern auj Sablung eined in auslindifder Wihrung
ausgebtiidten Gelbbetrags in Reidhdmdihrung geridhtet ift (ogl. RGI.
B, 106 €. 74; Stein-Jonad JPO. BVorbem. I 1 vor § 803;
Bland BEGB. § 244 Anm. 1),



