206 43. Binbenbe Wirkung bed RevifionBurteils.

43. Rieqt ein Verfiok gegen § 565 ALY, 2 JRD. bor, wenn fid) dasd
Berufungdgeridyt bei jeiner andertveiten Entidieidung nidht ge-
bunben Hilf an die bom RevifionSgeridyt den Prozeghandlungen
einer Partei geqedene Auslegung, auf Grund dberen da? erjte V-
rufungsurteil anjgehoben jvurde?

VIL Biviljertat. Urt. v. 22, April 1932 1. &. Haftpjlidtverjidje-
tungs-Anftalt B. (BVell.) w. F. (KL). VII 321/31.
1. Qanbgeridit Hamburg.
II. Obetlanbedgericht dajelbit,

Das Berufungsgeridit batte in feinem fritheren Urteil ju Gunften
bes Hldgerd hauptjadlicdy einen Sdriftiay der Belagten verivertet
und Befonberd mit Riidjidt auf einen barin enthaltenen Sap das
Buftandelommen eines Debingten Berficherungsdvertragd smwijden
pen Parteien angenommen. Auf die Revifion der Pellagten bhatte
bad Revifiondgericht biefed Mrteil aufgehoben unb die Sade an bie
Borinftanz guritdoeriviefen, weil unzuldifigerweife nur ber eine Sah
bed Gdyrijtfaged beadhtet, nidt aber fein gefamter Jnbalt jorie ber
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cined anderen Sdytiftjaped der BVellagten beriidjidytiat toerden fei.
Sn feinem neuen Urteil hat bad Berufungdgeridht im erjten Zeil
feiner ®riinde audgefiifrt, dap die Aujfaffung ded Revifionsurteild
pon ben Sdyriftjdgen der Bellagten, befortbers ben beiben genannten,
unzutteffend fei.

Wegen diefer Stellungnahme ift vad Berufungsurtell wiederum
auf bie Revifion der Beflagten aufgehoben rorben.

Hu3 ben Griinden:

Die Ausfiithrungen bed neuen Berufungsurteild zu bem odor-
bezeidineten Gtreitpuntt fteller, tie die Revifion mit Recht geltend
madjt, einen Bexfto gegen § 565 UL|. 2 FPO. bar. Dad Reidz-
gericht hat in ftandiger Rechtipredhung (bgl. 3. B. REF. BL. 86 &, 380,
Bb. 107 ©. 344, Bb. 134 ©. 132) angenommen, daf bie Auslequng
von Prozephandlungen der Parteien ber jreiern Madpriffung in der
Revifionsinftang unterfiegt und dafy bdied befonberd audy fiir G-
Harungen gilt, bie in vorbereitenden Edriftjagen enthalten jmb.
Dann mup aber folgeriditig die Yuslequng, die bad Revifiondgeridht
in Ybmweidung vom Berufungsgeridht einer Prozephandiung gegeben
bat, al8 redytliche Beurteitung im Sinne besd § 565 Ab|. 2 JPO. an-
gejehen tverben, an die bod BVerufungdgeridyt fiir feine neue Ent-
fdheibung gebunben ift, wenn bie Wuslegung bder Wufhebung des
erjten Berujungsurteild zuqrunde lag.

Tum {pridht 3mwar bas angefoditene Urteil am Sdiuf ved erften
Abjdymitt3 aus, bas bidher Audgefiifrte fei fiir die Finbdung desd Wrteils,
wie mweiter barzulegen fei, ohne wefentliche Bedeutung. Hiernady
finnte e3 fraglid) fein, ob da3 Urteil auf dem Berjtof gegen § 565
BRO. beruht. Dies ift aber bod) angunehmen. .. (With ausgefihrt.)



