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bb. 1, Weldjen Juiammenhang wmit dem BVergleid) mufy ein Ab-
fommen wmit eincm einjelnen Gldubiger haben, damit e& unter
§ 5 A6}, 3 Vergld, fans?

2, 3um Begriff dber ,Beborzugung” in § 5 AGL 3 und Ht bem
bed ,Dbejonberen BVorteild” in § 96 Vergld.

VIIL Biviljenat. Urt b, 23. Mai 1932 . €. Gt. (Vetl) w.
%. Rrevit-Bexfic) AG. (KL). VIII 60/32.

I. Ranbgericht Hamburg.
IT, Oberlanbedgeridyt bajeldit.

Die Rligerin war Gldubigerin der offenen Handelsgefellfhaft
H. & B. in D, al diefe im November 1929 thre Sablungen einjtellte.
it lebterer griinbete ber Beflagteim Dezember 1920bie H. & B. GmbH.
mit 50000 RIM. Stammiapital, an bem ber Betlagte mit 30000 RIMN.
Bareinlage beteiligt war, wdfrend bie offene Hambeldgefelidaft auf
ben anbern Gejdhiftdanteil von 20000 RIN. ifre Erportagentur-BVer-
triige einbringen follte. JIm TJamuar 1930 rourbe Dad BVergleichs-
verfabren {iber bie offene Hanbeldgefellidhaft $. & B. eingeleitet.
Der am 3. Mai 1930 bon der Shuldbnerin gemadte Vergleidis-
votjdlag wurbe jdlieflic) angenommen und am 30. Juni 1930 geridt-
Tich beftitigt. Jn biefem Bergleich nahm bie Beteiligung ber Schuld-
nevin an bet neu gegriindeten H. & B. GmbP. eine Sonberftellung
ein. Wilrend im {ibrigen bad gefamte Wermibgen der Scdulbnerin
und ifrer Todtergefeljdaften zu Geld gemadt und durd) einen
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Freuhinber verteilt werden follte, itbernahm ber Treubinber fiir die
®liubiger ben efelljdaftsanteil ver offenen Hanbveldgefelichaft an
ber GmbH. und evhielt dazu von bem Gejddftsanteil be3 Beflagten
weitere 5500 RIR. Ex {ollte die auf biefe Wnteile entfallenden Beminne
eingiefent und an bdie Gliubiger berteilen.

Wegen der fiiv bie Unnahme ded Vergleih3 bebeutjamen Ju-
fimmumg ber Rligerin Haben Verfanblungen zwijden ihr, ber
offenen Hanbeldgefellfdiait und bem Beflagten ftattgefunden. Sie
fitheten zu eimem Abfommen bom 25. Tai 1830, wonad) fid
ber Bellagte bverpilidjtete, innerhald bdreier Monate an bie K-
gerin 25000 MIN. su zahlen. ESie itbertrug Bierfiie an ihm ifre
familien Redjte an der . & V. L[ebendmittel-Gefellichaft fiir
Erport mbH.".

Auf Bahlung der 25000 RIN. mit Binfen Hat die Klagerin ven
Beflagten in Unfprud genommen. Der Bellagte hat Ridptigleit
ved Ubfommens megen Stimmenfaufs nady § 96 ber Vergleichs-
ordbriung bom b. Jult 1927 (REBL I ©. 139) eingerwendet. Dad
Lanbgeridyt verurteilte thn inded nadh) bem Klagantrag. Dad Ober-
lanbesgeridht mwied bie Berufung des Betlagten juriid. Seine Revifion
fithrte zur Aufhebung und Juriidverivetfung.

Hriinbe:

Per Berufungsrichter ftellt dahin, ob der pom Beagten nad
pemt Ybtommen bom 25. Mai 1930 zu zaflende Betrag (im Vergleid)
mit bem, ma3 bie anberen Gldubiger nod) dem damaligen Vorjdiag
ethaltert jollten) Hod) ober niedrig war und ob barin ein ,befonberer
Borteil” fiir die Rldgerin zu erbliden fei. Er nimmt bejug auf Be-
bauptingen bed Bellagten, in benen ber Gang der BVerhandlungen
vargeftellt ift, bie zu bem Ybtommen ber Parteien gefithrt haben.
Danady unterjtellt er, bei ben Verhandlungen mdge die Kldgern
sunddiit wefentlidy hobere Forberungen gejtellt, fie moége aud) bet
ver {dliepliden Unmafhme bed Angehots pon 25000 RIL durh ben
Betlogten ausdbrirdlidy thre munmefrige Bujtimmimg ju bem Bergleid)
erfldrt haben. Dad Jahlungsberjprechen fei indeflen mux ber Beweg-
geund ber Rldgerin gewefen, fitr ben BVergleicdhBvoridilag u ftimmen,
aber nicht, worauf e3 onfomme, die ®egenleiftung.

Die Mevifion madt mit Redjt geltend, ber Berufungsridhier
habe auer adyt gelaffer, ob abgefehen von ber Unwenbbarfeit bed
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§ 96 BVerglD. a3 fireitige Whlommen nicht {don nad) § 5 ULJ. 3 baj.
nidytig fei. ilnbebentlidy liegt bie BVorausjehung diefer BVoridyrift
por, baf e3 fih um ein WUblommen (,anverer Perjomen") mit
einem einzelnen Gldubiger Hanbelt, bad obfeitd [teht von bder
Gonberberidfidhtigung eingelner in ber Offentlichieit bed Vergleichs-
verfafirens, wie nad) § 5 Ubf. 2 BVergl). eine Glaubigermehrheit fie
sulaffen form. Die Kligerin meint, durdy die Feftftellungen bes
Berujungsrichters jei aber audgejdhlofjen, baf ihre Beborzugung,
fals jie al3 foldje anzuertermen fein folle, fiir bie Fuftimmumg
su dem Bergleiddootidlag gewdhrt motben fei. Cine berartige
Beziehung bed BVorzugd zu der Juftimmung wmifje aber nad) §5
AbY. 3 WerglD. erforbert werben; nady diefer Borfdjrift ¥onme nicht
ein Abkormmen nidtig jein, burd) das ein Gldubiger mit einem Dritten
eine Wbmadpung {tber eine vorteilhajte Ynlage der u errvartenden
Beraleih3quote trefie ober eine nicht in Meld beftehenve Vergleicdha-
quote im boraud vermerte.

Die Vorjdrift dbed §5 UbJ. 3 BVerglDd. entfpricht nur infofern
nidht ber gleihartigen Beftimmung des §181 Sag3 KO., ald
ble idtigleit eined bevorzugenden Sonberablommensd nad) §5
BerglD. nidt dbavon abbingig ift, dbaf fich die Vereinbarung bie
Bevorzuqung jum Biel jest. Beiben BVoridmiften bleibt aber ge-
meinfam, baf bie Wbmadung nebenm bem BVergleid) gelten {oll,
affo in Berbindbung mit dem Broangdvergleid und in Begiehung zu
ihm fteher muf (RGSY. Bb. 28 S. 96/99, Bb. 61 ©. 296/298). Gider-
lihy migen Borausverfitqungen itber bie Bergleid3quote biefer Be-
siebung zum Abjdlup entbehren Idnnen, Hinter ber die Gefahr der
Bergleidsbeemflufiung fteht. Bu einer ndferen Abgrenzung bder
notwenbigen Begiehung gibt die Lage diefed Falls aber feinen Unlaf.
Dennt unbebdentlich) ergeben bie Feftjteltungen ded Berufungsridhters,
baf bie BVerhanblungen ded fHier Hagenbden ®ldubigers und bder
Ubjchlup bes ftreitigen Ublommensd eine Cinflufnahme auf bas
Buftanbefommen bed Vergleid)d mindeftend aud) zum Gegens
ftand Battenr. Diefe Begiehung der Ubmadiung su dem Bergleidy
genitgt aber nad) § 5 BVerglD. (ivie nad) § 181 &L.) jedenfall, um
die Abmadjung ald Sonbevablommen neben dem Bergleich erfdjeinen
3u laffen. Die Untvendbarfeit ded §5 VerglD. hingt deshelb nux
pon ter bom Berufungsriditer nicht behandelien Frage ab, ob
burd)y Dad Wbfomumen bom 25. Mai 1930 bie RKidgerin bevorsugt
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wortbent ift. ©cdon ausd diefen Gefidhidpuniten fann dad angefoditene
Urteil feinent Beftand Haben.

FRedytlichen Bebenfen unterliegt aber auch der Grund, aud dem
ber Berufungsrichter die Anwenbdbarleif von § 96 VerglD, abgelefnt
hat: fir dle Buftimmung bder RKldgerin zu bem Bergleid fei bad.
Beflungsveripredien ded Belagien zwar Beweggrund, aber nidht
Begenleiftung gemwefen. Der Revifion ift {Hon suzugeben, daf diefe
Wenbung Ded Verufungsurteils toum pereinbar ift mit ber Dar-
ftellung ber BWerhandlungen und bed jdlieglichen Buftanbefommens
ber Ybmadiung der Parteien in emem Sduiftjap De3 Bellagten,
einer Tarfteliung, beren Ricdtigleit ber Berufungsridyier unterjtellt,
twenn er ijren Jnbalt aud) nur.in Rirze und vhne Hervorhebung bes
bort fadlidy und ausbritdlid) betonten Verhanblungssiels wiebergibt,
oie Rldgerin fitr den Kwangdvergleidh zu gewinnen. Jm itbrigen
ijt e$ aber aud) nad) vem Sinm ber Strafbeftimmung bed § 96 BerglD.
ofne Belang, ob in der Womadjung eine Leijhung, bie nadh der Feft-
fteliung besd Berufungdriditerd fiir die Enijdeidbung der Kldgerin
fiber Den Beitritt zum Vergleid) ausjdifaggebend wax und fein jolite,
im Sinn bed Leiftungdoustaujdes bei einem gegenjeitigen BVertrag
ber Buffimmumg gegeniibevgejtellt war. 3 gendigt, dafi nad) der
Willendeiniqung der Parteien ein ,bejonberer Vorteil” | fir” die
Buftimmung (nicht ofhne Ritdfidht ouf diefe Buftimmumg) verjproden
wotben ift, wobei e3 nidts verfd)dat, daf die BVergithung (ber He«
fonbere Borteil) jugleid) eme anbdere Qeiftung, hier bad Uberlaffen
ber Beteiligung an der Gejelljdiaft mb., abailt (RG. in 7. 1914
©yp. 1053). Ungeeignet, der Antvendung be3 § 96 Vergld. entgegen-
gujtehen, ift ferner bie Crwdgimg bes Berufungdrichters, a3 Ber-
Balfen ber Rldgerin fei bon (berechtigten) wirtidbaftlichen (berlegungen
beftimmt torben. Beredytigte Belange, nid)t mit bem Vergleidysteilab-
gefunben u tverden, {ind fiit Biwangdvergleichsverfahren midyt felten
anguerfennten. §5 b 2 WerglD. wie §181 Sas 2 KO, laffen
audy Raum zur Bertdjidtigung folder Sonbderftellungen durd) die
@laubigerfdhaft feldbjt in dem ber Gejamtheit offenen BWergleid). Die
Bead)tlicheit der Belange redytjertigt aber tweber eine Beborzugung
bed Gliubigers burd) Gonderablommen (REIZ. Bb. 28 &. 96,
Bb. 72 ©. 46) nod) gar ein Sonderablommen, dad die Berndhrung
bed3 Borzugd von ber bejehenben Andiibung bes Stimmredhts fiber
ben Lergleidhdidluf abhingig maht. Sonadh fommi e3 fiirx bie
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Unwendung be3 § 96 VerglD. nad) den vorliegenben tatjddftidhen
Seftitelfungen allein auf die fFFrage an, bie ber Berufungsridhter una-
entjchieben [Gft, ob ber Rldgerin mit der Zujage der 25000 RN,
ftatt ber RKonfortialbeteiligung an ber Gefelljdaft mbH. ,ein De-
fonberer BVortedl” verfprodien worden ift.

Die Revifion meint, diefe Frage, ebenfo wie bie, vb Im Sinn
pon § 5 BerglD. bie Kldgerin bevorzugt wotben ijt, lajje fid) {hon
nad} ben Fejtftellungen ved Berufungsridhterd bejahen, ihre Pritfung
miiffe alfo zur flogabrweifung in diefem Redhtdzug fithren. Dem ijt
nidgt beizuftimmen. Die BVevorzuqung der Kldgerin ebenjotvoh! mie
der hier in Frage ftehenbe befonbere Borteil wirtjhaftlicdher Art jind
nad) bem Verhalimiz ver RKldgerin zu den anberen Glubigern zu
meffen. Fiix §5 Ub[. 3 VerglD. ergibt {idy bad ohne mweitered aus
pem Bufammenfang ber Beftimmungen des § 5, die indgejamt den
Grundfap bes Gleidjtands ber Gldubiger twafren. Wber audy fiir
§96 WerglD. Yonn bdie BVefonbderheit bes Vorteild, um dben e3 fidh
Handelt, nad) feinem anberen Makftab gemeffen werben (RS, in
28. 1914 &p. 1063; Jaeget fY. §243 Anm. 6; Menpel BL. §243;
fiefomw Rergld. § 96 Unm. III; Eahn Bergld). § 96; Leipz. Komm.
3 GtEB. §243 RD. Unm. 3; DIshaufen GtEB. §243 K. Anm. 6;
Frani StEB. §243 KO, Unm. II), Firc bad in Frage ftehende Ub-
fommen, in bem ein Yusfdnitt aud bem gewdhnlichen Anteil eined
RBergleichagliubigers dbem Jahlungsveripredhen gegenitberfteht, trifft
ba3 mit ber Bergleihung der beiben Leifungen zujammen, lein
barin, baf ein ®liubiger nidyit basjelbe erhdlt wie alle anberen, liegt
nidyt {Gledthin ein Borzug ober ein bejonberer Borteil (bgl. REGUL.
pom 19 Juni 1916 VI141/16: erhobte Sicderung eined Glaubigers,
ber anberfeitd Shumbing bemwilligh, berftdpt nidht notwenbdig gegen
§181 R0.); er liegt audy nicdyt darin, daff nach der bejonderen Lage
ber Rldgerin die ifr sufliepende iIBfmbung gerabe fitr fie borteithafter
mwar al8 bie Beteiligung am Getoinn der H. & B. Gmb

Deshalb ift nad) ven botliegenben Feftftellumgen nicf)t iept
fhon auszufdliefien, bof bie im Wergleidy gewablte Art der Vex-
gihing, meil fie den Fadbelangen bed Grofteilds ber Gliubiger
ongepaft trar, bert anderdartigen SGniereffen umd Der Qage ber
Rligerin zur Jeit ded BVergleicha{dluffed jo mwenig gemdf war, baf
bem TWert nad) eine Sleichitelung exft durch da3 fireitige Ubtommen
erzielt wourbe. €3 liegt nicdht im Sinm der Bergleichdorbmung, durd
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bie NAnforderung ftarver Gleidmafigleit bas Juftanbeformmen eines
Bergleid3 su erjdyweren, ber fidh, wie der zu beurteilende, ber Eigen-
art der Majfe anpakt. Kommt e3 alfo auf eine objeltive MWert-Ver-
anjhlagung an, §o witd anberfeitd aber aud) anjunehmen fein, daf
ber Beqriff ber Bevorgugung und ded bejonberen BLorteild nicht eng
umgrenst oetben darf, wenn bad Jiel dez Gejehes (§ 5 Ubf. 1 umd 2
Berglf).) erreidt werben joll, eine jadlid) ungleide Behandlung ber
Gliubiger miglidyft in bie Hanbd ber Gldubigetidhaft felbit zu legen
(RG3B. Bb. 28 ©. 96). JInsbefondere ift deshalb ju beadjten, ob die
sugejagte Geloperglitung nidht zum minbejten fiiv einen Feil ber
anberen liubiger ebenio tie fiir die fldgerin dber vergleid)3mafigen
Beteiligung nad) bamaliger Beurteiling vorzuzichen war, wie dbenn
fiberthaupt ber befonbere ®ejdidftdert einer Barzahlung, mwie fie
cerfprodien wurde, ind Getoidyt fallen mug.



