102 20. Bbslidge Berlafjung.

20, 1. @enigt sur Begriindung der Ehejjeidungstlage aus § 1567
AG}. 2 Nr. 1 BGB, bic BVerurteilung bed Ehegatten jur Herjtcliung
der eheliden Gemeinjdaft?

2. Juivietveit tamn der jur Gheherjtellung herurteilte Ehe-
gatte fein Fernbleiben bamit vedjifertigen, daf er geglanbt Habe,
ber anbdere Teil habe jid) wdhrend bed entideidenden Jahred ehe-
wibrig berhalten?

BEB. §§ 1353, 1667,

VIL Bivilfenat. Utk v. 1. Suli 1932 i, ©. Ghemann R. (|L) w.
Ehefrau R. (Bell). VII 70/32.

I. Sanbgeridht Breslau.
II. Dberlanbedgeridht bafelbit.
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Die Patieten Haben am 26, Juni 1926 die Che gefdlofien. Seit
bem 25. Jult 1927 leben fie getrennt. Jn einem Enbe 1927 pon bex
Frau eingeleiteien Redytéjtreit erging am 20. Februar 1929 ein Urteil
ve3 Landgeridtd Bredlau, ba3 bie Sdheidungsflnge der Frau und bie
Gdjeibungswiberflage be3 Mannes abwied, auf ben vom lepteren
geftellten Hilfdanivag aber die Frau zur Herftellung ber ,eheliden
®emeinjdhaft” perurteilfe. Diefes Urteil erlangte die Rechtdteaft am
10. pril 1929. it der im OFtober 1930 erfhobenen Klage verlangt
ver Kliger Sdyeibung ber Ehe wegen bostidher BVerlafjung (§ 1567
ALY, 2 Tx. 1 BEB.). Die Bellagte erhob Wiberllage mit dem Anirag
auf Sdeibung nad § 1568 BEB. Das Londgeridt twies die Klage
ab und gab der WiberHage fiatt, indem e auf Sdeibung der Ehe aus
alleiniger Schulh bes Klfigers etfannte, Die burd) diefen eingetvenbdete
Berufung wurbe bom Oberlandedgeridht uriidgemiefen.

Die Revifion bed Rldgers fithrte sur ufhebung und Juriid-
permeifung.

®riinbde:

1. Durd) bad redidteaftige Urteil vom 20. Februar 1929, auf
welded fidy bie gegenmwdrtige Rlage fiiipt, ift die bamalige Kidgerin,
jebige BeHagte, veturteilt roorden, ,die ehelide Bemeinfdaft mit bem
Betlagten (Rldger) wieberherzuitellen”. Hus bem Umftande, baf hier
nicht bon ber , Herfellung der Hausliden Gemeinfdyaft” die Rebde ift,
1aBt jid) fein Bebenfen Yerleiten, das eitve ber aud §1567 UL 2
e, 1 BEB. begritnbeten Flage entgegenftinde. €3 hanbelt fid) Hiex
burdyaus nidht um 3wei gleihgeorbnete Begriffe. Nach § 1353 UL, 1
BEB., ber bie Grunbdlage eined jeben Herftellungdurteild barftellt,
finb bie Ehegatten einanber jur ,ehelidhen Lebendgemeinidaft” ver-
pilichtet. Dieje Verpflidhung umfapt alle bem fittlichen Tefen ber
Ehe entfpredienden Pflichten, nomentlih aud) bie Pt jum Ju-
jammenleben in Biuslidger Gemein|dait (ogl. REGJ. Bb. 97
©. 286/287). Denfelben teiten Redyitsbeqrifi hat offenbar audy bie
Bivilprogehorbnung im Auge, twenn fie den Yusbrud , Herftellung des
ehelichen Qebend” berwenbet (§606 AL 1 SRO. wmd fonft im Ab-
fuitt , Berfahren in Ehefadjen”); diefe Auffafiung hat bad Reid)s«
geridit im] Un{dhiug an bie Motive um Enttourf eined Bilrger-
ligen Glefepbuded (BD. 4 ©. 108flg.) und an bie Protololle bder
fommiffion fitr bie giveite Lefung (S. 5061 bid 5063) bou jebher ber-
treten (bgl. REJ. Bb. 51 &. 185, Bb. 97 €. 287). Wemnn 3 bei An-
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ftelfung von flagen aud § 1353 Ubf. 1 BEB. (in BVerbinbung mit
§§ 6067lg. B3PDO.) itblich germorben ift, ben Untrag auf Verurteilung
sur Herftellung ber ,ebelidhen Gemeinjchaft” su ridten, jo foll aud
bamit ungmweifelhaft nichtd amberes gefagt fein, al3 was jene gefepliden
BVorjdriften sum Ausdrud bringen. Minbdeftens fitr die tweit iiber-
wiegenben Regelfdlle mup demnad) angenommen mwerben, baf mit
einer Rflage auf Herftellung der ebelichen Gemeinjdiaft ftets zugleid
bie Herjtelfung ber hauslidien Bemeinjdiaft, bie in jener enthalten ift,
gemeint fein foll und daf fomit ber daraufhin ergehende, ber Faffung
bes Rlagantrags entfpredhende riditerliche Audfprud) aud) in diejem
©inmne zu perfteben ift. Freilich find Ausnahmefdlle bentbar, wo war
aus beftimmten @ritnden ein Jufammenteben ber Ehegatten an bem-
felben Orte ober tn berfelben Wohnung zeittveife audgefdlofjen fein
mag, dennod) aber die Erhebung einer Klage auf Herftellung einer
bie hauslide Gemeinjdhaft nidt mit umfaffenden eheliden Gemein-
fdhaft ftatthait ift (ogl. REF. Bd. 51 . 182, BWb. 53 &. 2566, Bb, 9%
©. 330). M bann wird man jebod) einen Herjtellungdantrag in derart
eingefdyrinttem Sinne auffaffen biirfen, wenn fidh bied aus bem Sod-
verhalt beutlid) ergibt; im Biweife! wird die Herftellung ber hauslidhen
@emeinjdaft ftetd ald mit gemeint zu gelten Haben. YUnberfeits ijt
ed gewify quldfjig, unter Veifeitelaffung der {onitigen ehelidhen Ver-
pilichtungen die Rlage ausjdlieflid) auf Herftellung der Hiuglichen
®emeinjdaft 3u tidten; sur Begritnbung einer Sdheidbungsilage ausd
§ 1567 BEB. genfigt nad) der Fafjung feines 2. Wbjasesd (N, 1) aud
eine fo gefapte Berurteilung,

Da im votliegenben Falle nidt3 dafiir fpridt, bap ber Mann al3
Wibertlager im BVorprozeh die hiauslide Gemeinfdaft von feinem
Derftellungsverlangen Hitte audjdliegen rollen, fo ift bier in ber
WVerurteifung der Frau jur Herftellung der ebelidhen Gemeinfdaft
unbebentlid) ein {older Ridterfprud) su jehen, toie ihn § 1567 Abi. 2
Tx. 1 BHB. voraudjept.

2. Den dort begeidineten Tatbeftand der bislidhen Werlaffung
vernemnt inbed der Berufungsriditer aud ber Crwdgung, daf die Be-
flagte innerhalb bed feit Eintritt ber Rechistraft dbes Derftellnngs-
urteild loufenden Gafred glaubmwiitbige Mitteilung vom Lotliegen
eines Sdieibungdgrimded gegen ben Rldger erbalten habe und daf
die fubjettiv begriindete {Iberseugung biervon bei ihrer Ubficht, die
Frennung vom Kldger fortbeftehen su Inffen, die Boslidleit aus-
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fdyfiefe. Jene Mitteilung findet der Borderridhter in folgendben Vor-
gangen: Die Beflagte hatte ein Breslauer Austunftei- und Deteltiv-
Onftitut mit Ermitthmgen {tber ben Lebendwanbel be3 Rligers
beauftragt. Diefes itberfanbdte am 7. Mirz 1930 der in Dresdben wohn-
hafjten Bellagten jomwie bem Reditdaniwalt S. in Breslou, der ifre
Belange mahrinafhm umd fie {pater im erften Redhidzuge vertrat, einen
(Zitigleit3beridit”, aud dem fi) ergab, baf ein Beauftragter bes
Snftitutd am 4, Mivz 1930 gujammen mit bem Kldger in einer Gaft-
wirtjdaft vertveilt und dort beobadhtet hatte, wie in {pdter Ubend-
ftunbe eine dbem Rldger befannte Frauendperfon mit RNamen Elfe H.
borthin fam, mit dbem Rfdger Bier trant, fidy mit thm dbuzte unbd Higte,
bem Beauftragten auf Befragen erfldrte, fie fei bie Braut dved Kldgers,
unb jolieglich) mit bem lepieren nodh etne BLerabredbung traf. Rechts-
anmalt &. janbte ber Betlagten am 9. Miry 1930 einen Brief, in
weldem et ju jenem Bevidyte bemertie: &3 ift darin natiirlid) viel
werilofe3 Reug urmip erzdhlt, aber wir {deinen bamit dod) einen
wefentlidien Sdritt eiter gelangt zu fein"” und rweiter, nadbem ex
ber Bellngten gugeredet batte, eine bon bem Defeltiv-Tnititut geftellte
Geldforderung zu befriebigen, folgenbed {dpieb: ,E8 ivdre fdhabe,
wenn ivir fo furz vor bem Hiele jdpeitern wirmben. Jhr Jnterefie
baran, Jhrem Manne eine Eheverfehlumg nadigumweifen, ift dod fehe
gtof; wit Hinnen e8 unter Umiftdnden erreidhen, daf bie Ehe oud
dem alleinigen Berjchulden Jhred Manned gejdjieben tvird und er
Shnen lebendlinglich Unterhalt zablen muf" Eine tweitere, nur
an Den genamnten mwalt geridytete Bujdyeift bed Snftitutd vom
5. Upril 1930 ftellte nody anbere ben Kldger belajtenve Ungaben
in YBfidht und tourbe von bem Untoalt am 13. Upril abidyriftlid)
per Bellagten fiberjandt, die fonad) biefe Witteilung erft nad) bem
blauf bed entjdeibenden Jahres empfing, der am 10. Wpril 1930
gefdieben mwar.

Dad Berufungdgeridyt wilrbigt biefe Borginge wie folgt: Durd)
a3 Sdreiben bed Deteltiv-3niftitut vom 7. Mérg 1930 und den Brief
ihred Uniwalts vom 9, Mirz 1930 habe bie Bellagte bie haltbare
Grunblage zu der Nberseugung belommen, baf bie Begiehungen ded
fligers sur Beugin . {hon bamald einen Umjeng angenommen
hitten, ber fidh mit ber ehelidhen Treupflicht bes Kldgerd nidit ver-
tragen Habe; biefe [lberseugung Habe bie mweitere begrimbet, daf ifr
ber Rldger mit feinen Beziehungen zu ber Jeugin einen Sdeidungs-
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qrunb gegeben Rabe, Der fie bevechtigte, bem Perftellungsgebot bes
Urteild nicht zu folgen. Die jubjetHve Beredhtigung biefer [lber-
zeuqumg ber Bellagten ergebe fid) audy aus bem ergingenden Detelttiv-
bericht vom 5. April 1930. A anberer Stelle bed Urieils rdumt per
Borberridyter ein, bap die Beziehungen zwijden bem Kldger und ber
Beugin §. bei ihrem Wieberbeginn am 4. Mary 1930 objeftiv nod)
nidgt efetwidrig gemefen fein migen; er nimmt aber an, baf fie fid)
jpater, nac) Ublauf bed enifheidenben Jahres, ebemwibrig geftaltet
Ditten, undb gibt beshalb ber auf §1568 BOB. gejtiipten Wider-
flage ftatt.

ietnach beruht bdie Entidjeibung bed Berufungdrichterd zur
Sceibungatiage aud § 1567 BEB. auf ber Annahme, bie BeHagte
Babe feit bem Empfang ber Sdyreiben bom 7. umd 9. Mérz 1930 an
ein efemibriges Berbalten be3 Rldgers geglaubt, bad in Wirklidheit
bamal® nicht vorhanven twar. €3 ift in ber reidh3gerichtliGen Redyt-
fpreditmg anerfannt, daf bei folder Lage bie bislide Wbjidht bes
@fegatten, ber bem Herjtellungdurteil ben Gehorjam verfagt, verneint
twerhen famn, 1wad Dann zur Ubioeijung ber Sdjeidbungstlage aus
§ 1567 AL{. 2 Nr. 1 BEB. fiihren muf (RGY. Bb. 81 &. 298, Bb. 107
©. 333/334, Bb. 118 ©. 192; WarnRipr. 1912 . 263; RGUtt. bom
20. Degember 1917 IV 278/17). Smmerhin toird bei ber Beurteilimg
berartiger fdlle ftetd aud) ber @efichidpuntt beadytet twerben miifjen,
ba &5 fitx benjenigen Chegatten, ber ba3 Perftellungdurteil evfiritten
und wikrend bes entfdeibenden Jabhres Yeine Ehemwibrigleiten von
Grhebliditeit begangernt Bat, eine grobe Unbilligleit bebeuten wiirbe,
werm ihm ber gefeblidh gewdbrleiftete Sdieibungdanjprudy berfagt
mofitbe auf @rund rein fubjeliver Botjtellungen, bon benen fidh dex
anbere Ehegatie ettva Hat beberridhen laffen. “Deshald wird ber
Richter mit befonberer Vorfidht su pritfen Haben, ob biejenigen
Anbaltdpuntte, auf bie der jur Eheherfielung BVerurteilte feine Uber-
seugung vont ehewibrigem Berhalten bed anberen Teild gegrinbdet
babenr will, wirtlid fo bejdaffen taven, baf barausd bei einer ofne
iebe Boreingenommenbheit anguftellenben verftinbigen Ermigung ber
Sdlup auf ein folched BVerhalten, bad ifn jur Scheidumgstlage ober
minbeftend zur BVerweigerung ber Eheberftellung nady § 1353 Abj. 2
Gap 1 BOB. beredtigen wiitbe, mit einiger Sidherheit gezogen
werben lonnte, Ob biefe BVoraudfepungen in bem Bier gegebenen
Salle erfiillt waten, fann gveifelhaft jein. Die Revifion beanftanbet
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bie Annahme, baf die Mitteilung desg Detelttiv-Jnititutd vom 7. Miiry
1930 ausgereicht Habe, um Bei ber Beflagten die berzeugung zu
begrimben, fie tinne baraufhin gegen ihren Ehemann auf Sheibung
(nach §1568 BEB.) Hagen. Diefe usfithrung de3 Berufungs-
geridhts, bei ber in unitatthafter Weife aud) die Nadyridyten Herein-
gezogen roerden, bie ber Beflagten exft nady Ablauf bes entidyetbenden
Safres jugegangen find, muk in der Tat BVedenten erweden, nament-
lich auch in ber Ridhtung, ob die Bellagte ihre Ehe ald durd) das ifr
 berichete Borformmnid wifdhen dem RKdger und ber Heugin §.
serritttet angefehen Baben mag. Dod liegt bie Unnahme bes Borber-
tidyter3, bie BVeflagte fei bom Borhanbenfein eines Scheibungsdgrunbes
iibergeuat gewefen, immethin jum grofien Teile auf tatjddlidem
@ebiet. OB bie hier geltend ju madenden redjtlichen Bebenlen zur
Yufhebung bed Berufungdurteild oudreidhen mwiitben, braudht inded
nidyt entidhieben 31t werben, weil der erfennende Genat ohnehin dagu
gelangt, der Revifion {tatizugeben.

SHierzu fithtt eine anbere Eriwdgung, die jedbod) mit bem bisher
Erieterten im Bujemmenhang jteht. Der Umftand, baf der jur Ehe-
Berftellung verurteilte Ehegatte baran geglaubt hat, baf fidh ber anbere
Teil wibhrend bed entjcdheidenden Jafhres eherwibrig verhalten Habe,
tomt nur bann fein §Fernbleiben techifertigen, wenn biefer Gloube
beftimmend ober toenigftend mitheftimmenbd war fitr feinen Entidlug,
nidjt u bem Ehegatten gurfidzulehren. Stand aber biefer Enijdlug
bon pornferein feft, bavn farm bie barin liegenbe bbaliche Ub{idht, wie
fie §1567 UHj. 2 Nr. 1 BEB. voraudjept, Iemedfalld daburd) aus.
gejdiofjen werben, baf der Ehegatte pon BVerfehlungen ded anderen
Feiles Kenninid exlangt, die ihm nady Lage der Dinge injorveit gleid-
gitltig fein mufiten. AB durdieud unjintthaft hat e3 zu gelten, dak
etwa-ein Ehegatte, ber bereitd fejt entjdhloffen ift, bem Herjtellungs-
urfeil innerfalb bed entfdjeibenben Jahred feine Folge su leijten,
fim belannt werbenbe Borlommnifle, bie auf ebetvidriged Vet
Yalten Dhed anberen Ehegatten Hinbeuten, al3 Audrede voridhlipen
und jo bie Sdeibumg der Ehe nady § 1567 BGB. abiwenden diirfte.
Dabei ift e8 ofne Belang, ob 3 fich um toahre Vorginge Hoanbelt
ober ob ber Ghegatte fie nur flir wahr unb fir erheblidy gehalten
bat. Diefe Uuffaffung Bat ba3 Meidhgeridht auc) frither {dhon
funbgegeben. Sn RGJ. Bb. 81 &. 296 (298) Gat ber IV. Jivilienat
audge{prodien:
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Zatfachen, bie bem ur Herftellung BVerurteilten ald Grimbe
‘bienen Einnten, die Ridlehr su verweigern ober gar die Scheidung
bed anberen Feiles zu berlangen, fommen mithin fiix dben Tat-
beftand der bislichen Berlaffung lediglid) unter bem Gefidytdpunit
in Betradit, ob {ie fein Glauben undb Wollen beeinflupt
haben, und babon fann mwieberum nur bie Rebe fein, wern er
innerfald bed Fritifchen Jafred hiervon fenntnis erlangt Bat.

Ferner bat derfelbe Senat in feinem Urteil vom 14. Degember
1916 IV 266/16 (abgedbr. £3. 1917 ©p. 869 . 14) barauf bin-
getviejen, baf ber zur Eheberjtellung Berurteilte ben Vorwurf ber
Bioslidleit jeined fortbauernben Getrenmtlebend nidht fhon daburd)
allein entfrdften famn, baf er ihm gur Rennnid gefommene Ehes
verfehlungen be3 anberen Zeiled nachiveift, fondern baf diefe Ver-
feplumgen Dbeftinumend ober bod) sum minbeften mitbeftimmend auf
feirt eigenes Verhalten, unb zwar auf ben Willen, nidht uriidutehren,
eingewir?t haben miiffen.

Dad Berufungsgeridht hat — toie die Revifion zutreffend auss
fiibet — biefen widytigen reditlichen Geficht3puntt gany fberiehen
und jebe Grorterung ber Willensridhtung der Vellagten und ber
ettoaigen Gintwithing der ifr am 7. Mirz 1930 itbermittelten Nady-
tichten auf ijren TWillen unterlaffen. Bu einer folden Prlifung bot
aber die Cadllage befonderen Anlah. Die Bellagte war fdon elf
Tonate lang bem Herftellungdurteil ungehorfam getwejen, obhme fiir
biefen Jeitraum etwad gu ifrer Enifdhulbigung vorbringen su Wnnen.
Aud) wdre die Beaufiragung bed Deteltiv-Jnftituted migliderweife
in bem Sime aufsufaffen, dafi 8 der Bellagten nur barum zu fun
foaz, eine Redytfertigung fiir ihren fonft fdon feftftehenden Enifchlug,
nicht sum Kldger juriidzulehren, s finben. Daflir diixfte ferner nody
ber Jnbalt ber Briefe ded Reditsanmalts &. an die Bellagte vom
9. Mir und 13. Wpril 1930 fpredien. Alle biefe Umftdnbde bedurften
cingehenber Crirterung burd) ben Tatridter. Da eine {oldhe bisher
unterblieben ift, muf ba3 angefodytene Urteil aufgehoben werben, und
goar wegen bed Grunbiapes ber Einbeitlihleit ber Entfdeibung in
Ehefachen feinem gefamten Beftanbe nad).



