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80. 1. Qft bad preugijdie Gejels betreffend die Griindung neuer
Anjiedlungen in der Proving Hefjen-Najfan bowm 11, Juni 1890
revijibel?

2. 9ot ber Gigentiimer, bem bie nad) § 1 AHY. 1 dicjed Gejeled
etjorderlidie Anjiedlngdgenchmigung guniidjit im Jntereije der
Stabigemeinbe bom Polizeibrajibenten berfagt, dawn aber auf dic
Slage im BVerinalhugsitreitberfahren evteilt ivorben ift, gegen die
€tabdtgemeinde eiven Wnjbrudy muf Entjdiadigung twegen der Nady-
teile, bie ihm aud bey uripriingliden Verjagung der Genehmigung
etivadyjen jind?

Preuf. Gefep betr. bie Griinbung neuer Unfieblungen in der Proving

Defjen-Naffau b, 11. Juni 1890 (@&, &.173). BPO. §549. Ber-

oromung b, 28. September 1879 (RGBL. S. 299). RVerf. Wrt. 153
PBreufp. AULR. Einl. §75.

V. Biviljenat. Urt. b 25. Juni 1932 i. &. Stadigemeinde Fr.
(Bell.) . Chel. &, (/L) V 125/32.

1. Qanbgeridit Franffurt o 9.
. Dberlanbesgeridht bafelbit.

Sm Safee 1316 fauften bie Rldger ein in ber Gemartung P. am
fogenannten ,Totentveq” Tiegended Grunbititd und ridjteten ed gum
Betriebe einer Gdrinerei ein. Um 19. Upril 1921 beantragte bder
Hagenbe Ehemann (im folgenben RKlfiger genannt) erfimald bie e~
nefmigung zur Anjieblung auf dem erworbenen Grunbititd mit ber
Begriinbung, die Crridtung eines Wohnbaufes fei fiir ihn eine
Qebensdfrage, ba er burd) fortgefepte Diebjtdbhle aupevorbentlid) ge-
{hddbigt werde. Die Bellagte echob gemdf §§ 2 und 3 bes Anfiedlungs-
gefeed Flir Heffen-Naffau vom 11, Juni 1890 Einfprud) mit der Be-
grimbung, ber Totentoeq fei fein offener Weg im Sinme diefed Ge-
fehes, aufierbem mwiitben bie Jntereffen ber Gemeinde burd) ben BVau
etheblich benadjteiligt, ba aud der ertveiterten Bemthung Anjpriide
gegen bie Stabdt geftellt werben Tunten. Nad) ergebnidlojen Taujd)- -
verhanblungen aiwijchen Den Parteien lehnte der Polizeiprifibent
burdh Berfligung vom 26. Februar 1922 bie Erteilung der Anfieblungs-
genehmigung oud ben im Einfprud) ber BVellagten vorgebradten
Gritnben ab. Die bagegen erhobene flage toutde vom Besicks-
audfduf burd) Urteil pom 26. September 1922 mit berfelben Be-
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griindung abgetviefen. ®egen da3 Urteil legte bet Rldger Yeine Be-
rufung beim Obervermaltungdgerichi ein.

Unfang3 1924 fam ber Rldger, nad)dem in der Jwijdhenzeit wieder
exfolglofe Toujdverhandlungen ftattgefunben Batten, bei ber Stib-
tijchen Baupolizet um bie Erlaubnid suy Erridiung eined maffiven
GerdtejGuppend auf femem Grundftiid ein. Die Baverlaubnid wurbe
ihm jebod) burd) Berfiigung vom 16. Juli 1924 verjagt, ba beten Er-
teilung mit ben Beftimmungen bed § 28 Abj. 1 der Bauordbnung vom
4. Qunt 1912 in Widberfprud ftinde. Auf die Klage bes Kligerd Hob
ber BezirlBausidup durd Urteil vom 14, Sanuar 19256 bie angefod).
tene Berfitqung auf. Daraufhin wurde bem Rldger am 25. Mai 1925
bie Bauerlaubnid exteilt.

Der Klager fithrie ben Bau nicht aus, jondern beantragte am
25. Ditober 1925 ermeut bie Erieilung der Unfiedlungdgenehmigung,
Durd) Berfiigung bes Polizeiprafibenten vom 8. Fanuar 1926 wirrbe
aud) biefer Univag urter Begugnahme auf die frliberen Bejdeide ab-
gelehnt. Dagegen erhob ber Rldger am 18. Januar 1926 Klage im
Bermwaltungsjtreitverfahren. Duech Urteil vom 28. Wpril 1926 twies
ber Bezirldausjduf die Klage ab. Auf die BVerufung bed Kldgers hob
bas Obervermaltungsgericht am 6. Oltober 1927 bad Urteil bed Be-
sirf3ausiduifes auf unbd feste ben Befcheid bes Polizeiprifibenten vom
8. Qanuar 1926 auger Kraff. Am 20. Jamuar 1928 mwurbe bem
Rldger bie Anfiedlungdgenehmigung erteilt.

Bivijdengeitlich Hatte ber Rldger am 18, und 27. Oftober 1926 bie
Genehmigung zum Bau von fechd Getvichdhiufern beaniragt. Die
@enehmigung wurde mit Verfiigung ber Stadtiichen Baupolizei vom
27. Sanuar 1927 verjagt. Auf bie bagegen pon ihm echoberte flage
tourde Die Berfligung durch Urteil bed Begirlsausidhuijed vom
23. Mary 1927 aufgehoben.

Am 11. Juli 1927, alfo- ebenfalld nodh vor bem Erlaf bed er-
todfnten Urleild ded LObervertvaltungsgerichtsd, tourben durd) Be-
jhlup ber Stidtijden Kirperjchaften die Fludtlinien fiir basd Gebiet
feftaeleqt, in bem fich dad Grumbftiid bed Rdgerd befinbet, Die erfte
Offenfegung ded Fludtlinienpland gefdhal) am 25. Yugujt 1927,
Sdon am 26. Juli 1927 war bie Genehmigumg gur Erridhtung bon
®ewdidshiufern suriidgezogen wotben, ba bie Gebdubde bie mztoifdhen
feftgeftellten FFludytlinien fberfdritten. uf Grund bed Fludhilinien-
plana rourbe ferner bas erneut eingeveichte Baugefud bed Fligers vom
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21. Qanuar 1928 mit dev Begrimdung abgelehnt, bie in Ausficyt ge-
nommenen Baulichleiten (Wohnhaus und Schuppen) fiberjdritten bie
feftaefeste Fluchtlinie. Davaufhin reidjte ber Kliger einen neven Bau-
plan e, ber flir Wobnhaus und Shuppen die Baufludtlinie einfielt.
Aud) diefed Gefud) wurbe am 27. Februar 1928 abgelehnt; da bie
€trafie, an ber bie Gebdube ertidhtet werden {ollten, nod) nidt ent-
fprechend der Polizeiverorbnung vom 13. Auguft 1880 Hergeftellt fei.
Gegen biefe Berfligung erhob ber Kldger Klage im Verwaltungsfiveit-
berfabiren, bie am 6. Quni 1928 bom BezirlBaudjduf abgetviefen
mrbe, Dagegen legte er am 10. Suli 1928 Berufung beim Dber-
vermaltungdgericht ein. Die Entjideibung bariiber fteht nod) aus.

Tegen be3 Teild bed Grunditlids, bad in bie Fludtlinie der im
Nusbau befinblihen H.-Btrage fillt, madte bie BeHagte ein Ent-
eignungsperfahren gemdf bem Gefete {iber ein vereinfadjted Ent-
eignungsverfabren vom 26. Juli 1922 anfingiy. Durd) Be[diuf bed
Regterungapréfidenten vom 13. Juli 1929 twurbe dieje Fldde gegen
eine Entfdhddigung bon 1579380 M. 31 Gunjten ber Bellagten
enteignef.

Die Rldger behaupten, fie feien durd) die Nidhtgenehmigung ber
Unfiedlungs- und BVauanirdge nicdht in ber Lage getwefen, bad Grund-
ftitd bollig audzunupen. Die bejtmégliche Ausdnupung habe den Bau
eine3 Wolhnhaujes, eined Gerdtejdhuppend und von Serwddahiujern
gur BVorausfepung gehabt. Der Bau ber Getvddshiufer und bes
Sduppend tvdre aber nur bann lofmend gewefen, wenn aud) bad
Wohnhaus Hdtte erridytet werben Hnnen. Die Husfilhrung biefes
Bauvorhabens habe die BVeflagte bestvegen verhindert, um piter nidt
3u bobe Entfdyddigungen zahlen ju mitffen. Durd) ihr Verbalten Hobe
bie Bellagte [ie gendtigt, ifre bejonberen Redjte und Borteile ,zum
Wohl bed gemeinjamen Wefend” aufguopfern. Der ihnen dbadurdy
ertwadijerte Schaben beftehe erftens in bem Minberwert ber Gdrtnere
gegenitber bem Buftanbe, in bem fie fid) befunden hitte, wenn fie in
ber MuBmupung ifre3 Cigentumd nidt bejdranit worben tvdren,
ferner barin, baf fie b8 zum Beitpunite ber Fejtftellung ber Flucht-
lintent {fren Belrieb nidt eintriglich hatten geftalten onmen. Erfop
biefed Sdabens begehren bie Kldger auf Grund ber Beftimmungen
be3 § 75 Ginl. ULR. und bed Unt. 153 AbJ. 2 RBexrf. Weiter ver-
Iangen fie Grhohung ber ihnen durd) den Ve[Hluf be3 Regievungs-
préfibenten vom 13. Juli 1929 jugebilligten Enteignumgsentidibdigung,
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ba ber Trert dev enteigneter Flddie su gering veranfdingt und bie filr
bie porliufige Vefipeinrveifung der Bellagten feftgefebie Entjdadigung
(§6 bed Qefeged pom 26. Juli 1922) su niedrig bemefjen fei. Die
Sldger beantragten demgemdB, bie Bellagte zu verurteilen, ifmen
fiber bie im Enifdhibigungsbeidiuffe vom 13. Juli 1929 feftgefepte
Gurtme binaus eitere 150000 RIR. zu zahlen.

Die Bellagte beftreitet, bie Unfieblimgsgenehmigung eingig
mit Rirdjidyt auf die bon ihr bereitd in Wudfidt genommene jpitere
Berwendung ded Geldnbed betampft su haben. BVielmehr habe fie
fid im @emeinbeintereffe bem Bauvorhaben bes RKligers rwiber-
fegert mitflen, mweil bie Erfellung einer Unfieblingdgenebmigung
am Totenmeg ein twilded Bauen jur Folge gehabt hitte, bas fie zu
potgeitigem GStrafienbau geztwingen Haben toiirbe. Selbft wenn aber
bie Unfieblungdgenehmigung ofne iveitered erteilt worben mwirve,
Hitte begbalb bod) bie Baugenehmigung gemdf § 12 bes Fludtlinien-
gefeped pom 2. Jult 1875 in Verbindbung mit bem Drtdftotut fitr bie
Gemeinbe P. vom 4. Januar 1900 verfagt werben miiffen; venn jdhon
feit 1919 fei im Buge des Totenmeges ber Bau einer Strage geplant
gemefen.

Da3 Lanbgerid)t tvied dburdy Teilurteil bie Klage infoiveit ab, al3
fie auf § 75 Ginl. ALR. und quf Art. 1563 Abf. 2 WBerf. geftlipt rwar.
Auf die Berufung dber Kldger erflirte bud Dberlanbedgericht die ben
egenftand biefed Feilurteils bilbenben Unjpritdhe bem Grunde nad
fiir geredytfertigt. Die Revifion ber Bellagten filfhrie qur Wieber-
Berfiellung bes erften Urteils.

®ritnbe:

®egenjtand des Berufungdurtelld bitben nur biejenigen Schabena-
erfaganfpriihe ber RUdger, die aud §76 Cinl. YIR. und Urt. 153
967, 2 RBerf. bergeleitet werben. €3 Banbelt fidy alfo Bier nur um
ben ©djaben, ber bi§ zum 25. Yuguit 1927, bem Tage ber erften
Difenlegung bed Fludhtlinienplons, entftanden war. fir die {patere
Beit fommen lebiglich die Veftimmungen der §§13, 14 bed Flucht-
Tindengefeed vom 2. Juli 1875 in Berbinbung mit ben §§ 24flg. bed
Gnteigrungsaefesed vom 11. Juni 1874 fotvie § 6 bed Gefepes iiber
ein veretnfacyied Gnteignungdverfafiren vom 26 Juik 1922 (G@.
@. 211) in Frage (vgl. RG3. B, 28 &. 275, Bd. 126 . 356; RGUrt.
vom 30. Saruar 1906 VII 214/05, abgebr. PrBerwBL. Bd.27 €. 648).
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Da bie Bellagte bon iHrem Enteignungdredt jofort Gebraud) gemacht
hat, fo frifft flir bie Heit nad) bem 24, Angujt 1927 der §13 ABS. 1
Pr. 1 FIRG. su. Die Gitltigleit diefer Vorfdrift it bon At 153
b{. 2 RBerf. nidht berfifrt worven (RGJ. Bb. 128 ©. 33/34).

s die hier in Betradyt fommende Beit bor dem 25, Auguft 1927
anbelangt, fo febt bie Wntvenbung des § 75 Ginl. ALR. ebenfo ivie bie
pes Wrt. 153 AL|. 2 RBerf. boraus, daf burd einen faatlichen HoYeita-
aft, ber fih gegen eine beftimmte Perfon ober etnen beftimmt be-
grensten Perfonentreis richtet, ein jubjettives Rechi zu Gunften eines
Dritten entzogen ober befdrantt wird (vgl. RGJ. Bb. 109 &. 318,
Bb. 111 &. 130, Bb. 129 &. 148, Bb. 135 &. 308). 1nd smwar muf es
fidy, wie gegeniiber ben usflihrungen der Revifion ju betonen ift, bei
dem Eingriff in bad fubjettive Red)t um einen reditmdagigen ftaat-
lichent AU Hanbeln. Unbernfalld fime der Tatbeftand bes Art. 131
RBerf. in Frage (RGF. Bb. 112 &. 98, Bb. 135 ©. 308), worauf die
fldger ihren Unfprudy jedod) nidit griinben mwollen.

$Bi8 gum 26. Huguft 1927 waren bie Hldger ant bem von ihren
geplanten Bau eines Wobnhaufes badurd) gehindert, baf ihnen bie
nady §1 ABj. 1 bed Gejeped betreffend bie Griindbung neuer Anfied»
Tungen in ber Proving Heffer-Naffau bom 11. Jumi 1890 erforderliche
Anfiedlungdgenehmigung auf bas erfte Gejud in verjagt und auf bas
stoeite Gejud) nad) pmdadit erfolgter Wblehnung durdy ben Polizeis
prifidenten und ben BesirlBaudjduf erft infolae bes Urteils bes Ober-
vermaltungagerichtd bom 6. Ofober 1927 am 20, Januar 1928 erteilt
worden ift. .

Dad Pberlantbedgeridht meint, aud bden Eriinben bes [left-
evmwibnten Urteild ergebe fich, bafy die Anfiedlungdgenehmigung auf
Grund ber Beftimmungen bed Unjieblungdgefepes nidht hitte verjagt
twerden Ddiicfer. Wenn bie Kliger trogbem durd) die BVerfligungen bed
Poligeiprdfibenten und bie Urteile bed Begirlaudidhufjed an ber von
ifnen beabfidytigten Anfiedlung in der Beit bid sum 20. Januar 1928
perhinbert mworben feien, jo feien fie juc Aufopferung eined be-
fonbeven, jubjettiven, twoblerivotbenen Redted gendtigt tworben.
Der Borberrichter gebt hiernad) dbavon aug, baf der Eigentiimer, jo-
weit nidt nad) bem genannten Unfieblungsgefepe bie BVoraus-
fepungen fitr eine BVerjagung der Anfiediungsgenehmigung gegeben
find, auf Grund feines Eigentums ein fubjeftives Recht auf bie Un«
{iedlung habe, unbd zmwar beteitd bor ber Erieilung ber Unfieblungss



168 80. Unfieblungsgerebmigung.

genehmigung. €t gefteht biefer Genehmigung aljo feine fonftitutive
Wirhimg s, fonbern mipt hr mur die deHlovatorijde Bebeutung einex
Feitjtellung dabin bei, daf ein BVerfoqungdgrund gemdf den Be-
fimmungen bed Unfiedlungdgefeyes nidht gegeben fei.

€3 fragt fid sunddit, ob biefe Auslequng, bie bad Berufungs-
gericht bem Gefes bom 11. Juni 1890 gegeben Bat, vom Rebifions-
geridht nadygepritft swerben fann ober ob biefes Gefeh gemdp § 549
BPL. in BVerbinbung mit §1 der Berordnung vom 28, September
1879 ber Revifion unzuginglid) ijt. Da3 Gefep hat formell allerdings
nur @eftung filr bie Probing Deffen-Nafjart. Materiell ftimmt e3
jebody mit Abjdmitt IT be3 @efepes betreffend die Verteilung ber
dffentlidien Lajten bei Grumbftidateilungen unbd bie Griinbung neuer
Unfiedlungert in ben Provingen Preuken, Brandbenburg, Pommern,
Polen, Srlefien, Sadfen und Weftfalen vom 25. Jugujt 1876 (HES.
©. 405) in ber Fafiung vom 10. Yngujt 1904 (ES. ©. 227) iiberein.
Unbd jtwar hanbe!t es fid) nidyt iwm cine blofe Gleidbeit ziveier in vers
fdhiebenen Begirlen geltenber Gefebe, fondern bad Gefep vom 11. Juni
1890 Hat bie preupijde Unjieblungdgefepgebng in ber Probing
Deffen-Nafjau eingeflthrt, wie bdied fiir bie Probing Hannover durd)
ba3 @efep bom 4. Juli 1887 (BE. &.324) und fitr bie Proving
Sdleamig-Holfietn bitrd) bad Gefes vom 13. Juni 1888 (BES, G. 243)
gefchehen ar. Demgemdd find aud) biefe jamilidhen Unfieblungs-
aefetse etnbeiflich burd) ba3d Ergénzungsdgefes bom 16, September 1899
(@G, ©. 497) exgdnzt wordben, 3 liegt alfo eine einfeitlidie Regelung
be3 Anfieblungdivefensd fiiv bie genannten preugijchen Provingen vor,
unb e8 fann bie Revifibilitdt der in Heffen-Naffau geltenben Beftims«
mungen nidt qud bem Grunbe vemeint twerden, tweil fie nidt
burd) einen einzigen Ut der Gefesgebung flir alle in Wetradt
fommenben Provingen gleicdhzeitiy sum Redidfop getvorben find
(vgl. RGJF. Bd. 6 €. 361 und &. 405).

Die hiernady pliffige und gebotene Nadjpriifung der Auslegung
bed @efehed pom I11. Juni 1890 dburd) dad Verufungsdgericht ergibt
aber, baf der Standpunit bed Dberlanbesgerichts weber bem Wortlaut
nod bem Sirme biefes Gefepes geredit twith. Sdon bie Fafjung de3
§ 1 weift barauf Bin, bak erft durd) bie Erteilung ber Benehmigung bad
Anfieblungdredst ertwotben witd. Der Bived bed Cefeped geht bakin,
bem planlofen Bauen, namentlid) audy in ber Nihe bon Grokftdbten,
a3 nad) ben bigherigen Befepen nidht verhinbert werben tonnte und



30. Unfieblungagenehmigung. 169

su einer exbeblidien ®efdfrbung ber dffentlichen Jnieveffen geftthrt
Batte, Ginhalt su tun (vgl. bie BVegriindung bed Gefepesd, Drudy. bed
Serrenfaufed Seffion 1830 . 52, fowie die Ausfithrungen bon
Dr. Miquel im Herrenhaufe, Stenogr. Beridhte fiber die Verhand-
lungen be3 Herrenfaujes Sefjion 1890 Bb. 1, 9. Sigung vom 26, Wpril
1890, ©.130flg., 134; ferner OBVE. Bd. 30 ©. 396). Dad Gefeh
toollte alfo gerabe den fritferen Redhtdzuftand ber jdhrantenlofen An-
jieblungsfreifeit Defeitigen. ©3 gibt De3halb, abgefehen von ben
unbebingten Verjagungdgriimben bes §2, den Gemeinben und ge-
tiffen Beteiligten ein Einfpruchsrecht, auf Grund befjen unter be-
ftimmtert Umiftdnben nady bem pfliGimagigen Ermejlen ber Ge-
nehmigungsbehitben bie Genehmigung vexrfagt werben Iann (§ 3).
Die Unertenmung biefer fotultativen Verfagungdgriinde It ebenfall3
auf ben Billen ded Gefehgebers jdhlieken, bap bad Unfieblungdred)t
erft burd bie Grieilung ber Genehmigung entfteben {oll. Denn bie
Bloge beHaratorifde Geftitellung eined bereits beftehenben Redid
tanm nicht tooh! bon dem Ermeffen einer Bebiirde abliingig gemad)t
werben. €3 wittbe aber aud) bem Sinne bed Gefepes, die Hffentlichen
Belange der Gemeinben zu fdiigen, getabegu wideripreden, wenn
ber @emeintbe aud ber Tatjadhe, bap ein bon der Genehmigungs-
behirbe angenommener unbedingter DBerjagungdgrund im Ber-
waltungsfireitberfahren nidit feftgeftellt wird ober bap fie mit einem
bon Der Glenefmigungsbefhirde anerfannten Ginfprucg im Ber-
altungsftreitberfafren nidht durdhpringt, eine etheblide Gni-
fchabigungslaft aus bem Grunbde errwadien {oltte, weil ber Cigentitmer
big sur Grteifung ber Genehmigung sur Yufopferung eined Redytesd
gesivungen tworben mdre. Weiter fommt in Betvadyt, bak dad Gefes
bemn Gigentitmer Yeinen Entfdbigunadaniprud) gegen den Eigens
titmer ober Nupungsberedhtigten eined benadhbarten Grunbitids su-
billigt, wenn lediglidy sum Sdhube der Nubumgen biefes Grumbitiids
bie YUnfieblungspenehmigung gemdf §3 ded Gefeped verfagt worben
ift. Gxjt burd) bas Grginpunasgefeh vom 16. Seplember 1899 it eine
Husnahme firv den Fall beftimmi, bap bie Unfieblungdgenehmigung
ouf Grund bed Cinfprudd bes Befigerd eine3 Bergmerld verjagt
mwotben ift; hier oll ber Eigentiimer nad) ben §§ 148 bis 151 bed All-
gemeinen Berggefeped vbom 24. Juni 1865 ent{dyidigt werben (vgl.
Begrinbung ved Gefjeped vom 16. Septentber 1899, Drudy. bes Wb~
geordnetenfoufes XIX. Tegidlatur-Periobe I Seffion 1899 T, 30
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©. 14; DBE. Bb. 50 . 230). Hud) Hietaus ergibt fid), baf bor Er-
teilung ber Genehmigung ba3 Gejey fein fubjeftives Redht sur An-
jieblung amerfermt. Denn anbernfalld milfte die Berfagung ber Ge-
nehmigung sum minbeften injoiweit, af3 fie aud einem fafultativen
BVerjagungdgrunde auf ben Einfprudy eine? Einjprudidbereditigten
Bhin exfolgt ift, al3 Eingriff in ein jubjettived Redyt bes Cigentlimers auf-
gefaft werben, wodburd ein Entfdddigunadanfyrudy gemdp § 75 Einl.
AR/R. begrimmbet twiirbe, und e3 hitte der vorgebaditen befonderen
Borjdyrift fiir ben Bergbau nidyt beburft.

©o verftanben fteht bie Beftimmung bed §1 bed Unjiedlungs-
gefeges fiir Deffen-Najfau vom 11, Juni 1890 audy nidt im Wiber-
jprud) zu bem geltenden Reidhdredht. Die Freizligigleit im Sinme
bed At 111 RBerf. wird durdy bad Crforbernid ber Unfieblungs-
genehmigung nidht berfifet, Deénn dad Redyt, fidh) an jebem Orfe
bed Reidd aufpubalien und niebersulafjen, begreift nidht Da3 Medht
in i, {hranfenlod eine nfiedumg zu ervichten. Hubem bat
ba3 Unfiedlungsgefes BWorjorge getroffen, dap alle urmbtigen Er-
jhtverungen ber WUnfieblung tarmieben erden, inbem bie Unfied»
lungsgenehmigung nur injoiveit verfagt werben darf, ald widtige
Sntereffen bied erforbern. Ehenfoweniq ift Wet. 153 RBerf. verlept.
Den Jnhalt und bie Schranfen ded Eigentuma allgemein zu regeln,
ift nachy ALf, 1 baf. bem Gejepgeber ausbriidlich vorbebalten. Nad)
Art. 111 EG.;.BEYB. bleiben bie landedgejepliden Borfdyriften
unberfifrt, weldhe im BffentliGen Jnterefje bas Eigentum in Unfehung
tatjddylicher Berfitgungen befdranfen. Die im §1 Ded Anfiedlungs~
gefeped fliir Deffen-Nafjau angeorbnete Bejdhrintung betrifft die im
®eltungsgebiet bed Gefeped befindliden Grunbditiide, joweit fie aufers
halb einer im Bufommenbong gebauten Orifdaft liegen, alfo einen
unbegrensten $rei3 von Grundfiiden gleidhmafig; bemnady ijt
mangel3 eined Cingeleingriffs feine Entetgnung im Sinne bed Art. 1563
Ab]. 2 RBerf. gegeben (bgl. Entjdy. bed Giaatdgeridhidhos in RSJ.
Bb. 124 Anh. ©. 33; ferner RGJ. Bb. 128 ©. 28).

Hiernad) beftand bis zu ber am 20. Januar 1928 erteilten Un~
fiedfungagenehmigung fiir die Kliger fiberhaupt fein Redyt jur Auf-
fithrung eined Wohnbaufed. Bor dber etjten Dffenlegung bed Fluchts
Tinienpland haben fie daber ein berartiged Redht nidht ju Gunijten bex
BeHagten ,aufgeopfert’. ©b etne folhe Aufopferung infoiveit vHor-
liegt, al3 bie fldger an bem Bau be3 Gerite[duppens und ber Ge-
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wddshdufer pehinbert worden find, fomm dabingejtellt bleiben, tveil
biefer Umftand fitr ben bon ihnen behaupteten Echaben nidt urfadhlich
mwar. Penn fie Haben felbft borgettagen, baf ber Bau bes Sduppens
und ber ewdchshdufer nur dbann Ivhnend getwefen wdre, wenn aud)
ba3 Wohnhaus fitte erridhtet werben bitrfen. Demgemap eriwelft fidh
ber hier in Frage ftehenbe Rlaganiprud) ald unbegritnbet, vhne daf e3
mweiter der Pritjung bebarf, ob bem Bauverhaben ber Kldger aud ein
orisftatutarifdes, auf §12 FILG®. berufjendbe3 Bauverbot entgegen-
geftanben hitte . . .



