192 35. Yropefgeblihr. Gefamtjidiulbner.

35. Wil dbic Wahrung der Nadiveidirift nady § 519 AL, 6 JPO.
burd) einen Verufungdlliger audy ju Guniien eined jiveiten Be:
tufungdfligerd, ber wegen beRjelben Streitgegenitanded felbitindig
Werufung eingelegt, dic ihm beftinumte Frijt aber berjiumt Hhat?
BEB. § 422. JPO. § 519 Wef. 6, § 519b. GRS, §§ 77, 82, 87

V. Bivilfenat. Bejdhl. b. 13. uli 1932 in der Vefdhwerdefache
©. (Bell) w. §. (RL) VB21/32.

Y. Banbgeridht Riegnip.
II. Dberlanbedgeridhit Breslau.

Die Frage wurbe bejaht ausd folgenden

®riinben:

Die flage vetlangte von bem Beldhwerdefithrer und dem Mit-
beflagten M. ald Gefamtjdyuldnern Jahlung von 1351,77 RN nebit



85. Trojepgeblibr. ®efami{dulbner. 198

Binfen. Dad Qandgeridt verurteilte jie nad) diefem AUntrage. Beide
Betlagte legten, ein jeber fitr fich, reditzeitig Berufung ein mit bem
Untrage, bie flage abjutweifen. Der BVorfikenbe bed BVerufungs-
gerid)t3 beftimmte zum Nadymeid der Bahlung ber Prozefgebilbr fiiv
bie Berufungdinjtany (67 RM.) bem Bellagten &. (Befdmwerde-
fiihrer) burd) Berfiigung vom 2. Februar 1932 eine Frift bid sum
15. Mirs, dem Bellngten M. durdy BVerfligung bom 8. Febtuar
eine Frift bid zum 22. Mirz 1932. M. erbradhte am 27. Februar
ben Nadjweis ber Bahlung ber erforberten 57 RIN. Hingegen
lieg . bie ifhm gelepte, durd) ein Urmenredptdverfahren vom
9. Februar i3 24. Mdrg 1932 gebemmie Frijt ablaufen, ofne
feinerfetts eine Bablung nadzumeifen. Daraufbin hat bad Berufungs-
geridit burd) ben jept angefoditenen Be[dhlup bdie Berufung bed
Bellagten ©. nadg) § 519 Wbj. 6 Sap 3, §519b BPL. ald unm-
sulifjig vermorfen. Die Hiergegen erfobene [ofortige Bejdwerde ift
begriinbet.

Die beiven Bellagten waten wie im erften Rechidzuge jo aud)
in ber Berufungdinftany Streitgenoffen. hre Berufungen beirafen
benjelben Streit- und Befdwerbegegenftand. Jeber pon ifmen war
burdh fein Redtdmittel Schulbner der ProzeBgebithr fiir bie Be-
rufungdinftang gerworden (§ 77 Abj. 1 GRE.). Jebem war alfo nad
§ 519 bj. 6 Cap 1 JPO. bie Nacdhroeidfrift ju beftimmen, Beibe
Dafteten aber fiit Diejelbe von ifnen exforberte Prozefgebiibr als
Oefamifdiuldner (§ 82 Ubf. 1, § 87 BRE.; vgl. Friedblinber GRG.
©. 440 Anm. 27, 28 und &. 486 Ynum. 3; Rittmann-Wenz GRE.
16, Yufl. . 447 Anm. 3, ©. 448 Anm. 4, ©. 496 Anm. 4). Daber
witfte nad) § 422 Abf. 1 Sap 1 BEDB., ber aud) hier anjumwenden ijt
(Friedldnber a. a. 0. &. 4569 Anm. 9), bie rechtzeitige Jahlung ber
®ebiihr durdh den einen aud) flir ben anberen. Die Jahlung bed
Bellagten M. am 27, Februar 1932 twafrte alfo zugleid) bie dem
anberen Beflagten gefepte Nadpweidfrift. Mithin war nunmedr aud
pem Bellagten ©. gegeniiber Tein Raum mebr fiic nivendung ded
§ 519 ULj. 6 Gab 3 3PO. Das ReidBgeridht hat wieberholt an-
erfannt, baf efner bon mefreren ald Gefamifulbner fitr bie Progek-
gebithr Haftenben BerufungsHigern durd) feine frifigerechie Jahlung-
die Mitjdulbner, benen gegeniiber bie Nadjweisfrift nod) lauft, bon
ber Bablungapflicht befreit, und zroar fogar in Fillen, oo bie mebh-
teren benfelben Gegenftand betveffenden Berufungen nidt von
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194 36. Wereinfacites Enteignungsperfahren.

Gtreitgenofjen auf berfelben Parteifeite, fondbern von Prozeggegnern
eingelegt worben waren (REJZ. Bb. 110 €. 366, Bov. 135 &, 19;
ogl. aud) Stein-Jonas JBPO. 14. Aufl. Bd. 2 &. 41 Anm. V 2¢
su § 519). TWaa aber bort Redhtend war, muf erft red)t hier gelten,



