1. 1. Mug fid) eine Ehefrau, die ald Jnjajjin bed Krafiivagens
ifired Ghemaund bei einem Fujammenitof mit eimem andeven
Sraftivagen verlesi 1icd, bad Verjdyulden ded eigenen Kraftvagen-
filbrexd entgegenbaliten fajjen?

2, Madyt ¢@ Hierbei einen Hnterjdicd, ob die Frau oder ihr
Ghemann die ibr erivadjencn Shadenexfabanipriide eintlagt?
findext fidy i gtoeiten Fall die Redjislage, tvenn die Frau nad
Slngerhebung Erbin ihred Ehemams toich?

8. Wie weit Hhajtet ber Ehemann feiner Fran, wennt jie einen
Unfall exTeidet Hei Benutung feined Kraftwagensd, den ex ihr fraft
jeiner Nnterhaltdplidyt jur Verfiiqung geitellt hat?

4. Qft in folfhent Foll dber Krvafiwagenfiihrer Criiillungs-
aehilfe bed Ehemanusd?

BEB. §§278, 843 AD[. 4, §§ 1359, 1360 b 1, §§ 1380, 1389
UbY. 1. KFE®. §17 Ab{. 1, §18 AEY. 3.

VI Bivilfenat. Urt. v. 4. Suli 1932 i €. Stadigemeinbe W. u.
Gen. (Bell)) . Wittve v. L. (|RL). VI 137/32.

1. Ranbgeridit Wiesbeben.
1I. Pberlanbedgericht Frantfurt a. M.

Die Kldgerin fubr am 3. Degember 1929 in dem Privatiraft-
ragen ihre3 — im Laufe bed Redjtsitreits veritorbenen — Ehemarms
burd) bie Wilbetmitrage in W. in der Ridiung sum Babnhof. Wuf
ber freuzung ber Mheinftrafe ftiel der Wagent mit einem Stragen-
verfeljra-Rraftomnibud der Critbeflagten zufomimen, bet bon bem
Bmeitbellaglen gefteuert mwurbe. Die Kldgerin rourbe verlept.

Gm Redtsfireit Hat zunddit der Ehemann ber Rldgerin die
Bellagtert ald Gejamtihuldner nad) ben BVorfdjriften bed RKraft-
fahraeugaefesed unb ben §§ 823{lg. BUB. auf Erjny des beyifferten
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©adiidabens, auf Eritattung von Heilungstoften foivie auf Jahlung
eitted Gdymerzendgeldes und mit ber Feftftellimgstiage auf Gritattung
allen weiteren Sdjabens in Anjprud) genommen. Nad) feinem Tobe
hat bie ®ldgerin, die feine alleinige Erbin ift, ben Rechisfiveit fort-
gefept.

D3 Qanbgeridht bat die Klaganfprithe — mit Ausnahme bes
gegen bie Erftbetlagte geriditeten ©dymerzendgelbanjpruds, iiber
ben 2 bie Ent{deidung borbehalten fat — bem Frunbde nach u einem
Biertel fiix gerechtfertigt exfliirt, bavitber hinaus aber abgetviefent. Huf
bie Berufung dexr Rldgerin hat bad Oberlanbesgeridyt ben Unfprudh
auf Erftattung bed Gadfdhabens ur Hilfte, bie itbrigen Anjpritde im
poflen Umfang bem Grunbe nad) fiir gerechtfertigt ertldrt, bie weiter-
gehenbe Berufung jebod) jurtidgetviefen. €3 mift bejben Srafi-
fafrzengfithrern ein fiir ben Hnfall und Scdjaden gleihwertiges
urjddlihes BWerjdulben bei. Die Uusgleihsvoridriften in § 17
Abf. 1, §18 2ABf, 3 AF®. hilt e3 aber nur auf ben Sadijdaben-
anfprudy fiir antpenbbar. Die Revifion ber beiben Bellagten wurbe
suriidgetoiefen.

Gritnbe:

Die Revifion bertritt die HAuffafjung, daf eine Husgleichung
audy bei ben boll guetfannten Slaganfpritden zu erfolgen Habe.
Datin fann ihr jebod) nidht gefolgt tverden.

Redytairrig ift ber udgangdpuntt ber Revifion, e3 Yandle {id
bei bem Sdadben, ber biefen Unjpriichen zugrunbe liegt, ebenfalls
um einen Schaben bes Ehemannd ber Kldgerin. Aus ber Verlepung
ber Qldgerin infolge ded Unfalld fonnten dem Ehemann ol einem
Dritten eigene Sdabenderfapanjpriidhe nur nady §§ 845, 1356 Abf. 2
BEB. erwadyjen jein. Ein folder Anfprud) {deidet aber Hier offens
jidtli) mangeld ber erfordetlichen tatfdchlichen Borausfepungen
aud. Om fibrigen Hitte allerbings ber Ehemann, forweit er nod) bem
Unfall in Grfiiltung fener Unterhali8pilicht bereitd Rojten, in3-
befonbere Heilungstoften, fiir bie Kldgerin verauslagt hatte, — nidht
aber audj fiir Hinftig nody ju veraudgabende Betrdge — eigene
Anipriihe gegen die Bellagten aud auftraglofer Gejdiftafithrung
(8§ 677flg. BSHV.) ober ungerechtfertigter BVereicherung (§§ 812lg.
BEB.) geltend maden Ionmen (RGKAKomm. Gil. 8 3u § 843 BSVB.
mit Nadweifen), Durd) eine folde Verauslagung tourber aber
anperfeitd infolge ber Borfdrijt in § 843 Ub{. 4 BGB., § 13 AFE.



1. Bujammenftof von Kraftwagen. Berlepung der Ehefrau des Halters. 8

pie ber Sldgerin felbit erwadjenen Gdadenserjapanipriihe nidht
berfifst; biefe Innen nad) wie bor unbefdiuinkt geltend gemadt
merden (RG], Bd. 129 &. 55, Bb. 132 €. 223). Da bieje Shabens«
etjopanipriidie ber fdgerin bet bem in ifrer Ehe geltenben gefes-
lichen Giierftand famtlich zum eingebradhten Gut gehorten, war
it ®hemanm gemip § 1380 BEB. befugt, fie tin eigenen Namen
im Redtaftreit neben Jeinen eigenen Unjpritdhen zu exbeben. And
in biefem Fafl aber blieben fie Unipride ber Ridgerin felbft, und
nur bie Rlagebefugnid ftandb nad) § 1380 BEB, ihrem Ehemann ju
(REJ. Bb. 135 ©. 291). Die von der Revifion zur Begriindung
ihrer uffajjung Berangezogenen Wmitdnde — bdie Bevauslagung
pon foften unb die Geltendmadjung der Unfyriidie durdy ben Chemann
ber Rligerin — finnen dbemnad) nur infoweit von Bebeutung fein,
al3 ber Ehemann roegen ber bereits aufgervenbdefer foften, im
Gegentfap zu ben fibrigen Forberungen, einen eigenen Anfprud
nady §§ 677flg., 812flg. BEB. und nidit aud) injoroeit Wnfpriige
ber Rligerin gemdl § 1380 BGB. erhoben hat. Eine jolde Unter
{deibung ift jebodh unmdglid) angefidts der ausdrlidiichen Gra
Harungen bes urjprimmglichen Rldgers, exr madye nur Unjpriidhe feinter
Frau gemdf § 1380 BHB. geltend. Das Berufungdgericht nimmi
jomit reditlid) gutreffend an, vaf es fidh bei ben voll zuerfamnten
Rlaganfpriiden nicht um Anjpriidie ded Ehemannd ber Kidgerin
banbelt, fonbern un folde ber Kldgerin jelbft. Mit bem Tobe bes
Ghemannd ift baber bie Rfldgerin nidt etiwa erft burd) Erbgang
Jnbaberin biefer Unfpriidie gemworben, Jomdern ed ift Dlof bie
unbefdyrdnfte Rlagebefugnis (val. §1400 AB[. 2 BEHB.) auf fie
itbergegangen (R®F. BVb. 135 &. 291).

Diejer Redytslage hat bad Berufungdgerid)t mif Kedht aud) bei
ber toeiteren Beurteilung diefer nfpritde Bebeutung beigemefjen.
Die Rdgerin mar zur Beit bes Unfalls nidyt Halter oder Fiihrer
bes Rraftrwagens, fonbern nur Jnfaffe. Fiir fie war e8 baher im
Bethdltni3 zu den beiben Beflogten junidhit jebenfalld unerheblid,
ob auch Helter und Fithrer bes von {hr benupten Kraftroagens ben
Bellagten gegemiiber audgleihspflichtia fein fonnten; ihr fonnte ein
mitivirfenbed Verfdyuldben bed Fiifrerd nidyt entgegengehalten merben.
Det Umditand, daf ihr Ehemann nad) § 13580 BEB. den Redhtsfireit
fitete, Tamn feine anbere Beurtetlung begriinben (bal. RGULt. vom
18. Januar 1932 VI 347/31). Glaubien die BeHagten, dbem Mann
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gegeniiber HusgleidBanfpriiche zu Haben, fo fvar e3 ihnen wuit
benommen, biefe enttveber in befonberem Redjtsfiveit ober mitteld
WiberHage int borliegendben Redisfireit gegen den Mann geltend
#u madjen. Dadurd) wiren ihre Redte gewahrt worben. Die Redhte
ber Rldgerin mwiichen aber unzuldffig beeintiddytigt roetben, twenn die
etiaige AudgleidiBpflicht ifre3 Chemanms gegeniiber ben BeHagien
aud bet ber Feftitellung ber ihr suftehenden jelbftinbigen Anjpride
au ihrem Radjtell berlidjidtit wiitdbe, Denn die Beendigung bes
RWerwaltungd- und MNupniepungsredts bed Fhemannd hitte auch
auf anbere Weife al3 burd) feinen Tob oder lepterenfalld, ohne dap
bie Rldgerin feine Alleinerbin geworben todre, eintreten Honnen; es
wiithe aber nid)t nur unbillig fein, fonbern aud) bem Gefep twider-
fpredjen, wenn fie fich trogbem eine enbgfiltige Bejdhrdntung ifrer
eigenen njpriide vegen einer etmeigen AndgleidBpflidt ihres
Manneé gegenitber ihren Sdyulbnern entgegenfepen laffent mifte.
Daf biefe Beurteilung ofne tveitered geboten ift, falld bie fldgerin
bon bornberein felbft ihre Unfpriide geltend gemadht hétte, was
nad § 1400 ALJ. 2 BEB. mit Juftimmung ded Mannesd miglid)
getvefen rodre, fanm nidht gweifelhaft fein, Der Umftand, daf ftatt
veffen sundchft ber Mann nac) § 1380 BEYB. bie Rechte der Frau
im eigenent Jtamen geltend gemadyt hat, fann fein anbered Grgebnis
redhtfertigen. Den Bellagten gegenifiber fann bemnad) eine ef-
waige AudgleidBdpilicht bes Ehemann3 per Kldgerin fitr bie bdiefer
felbit guitebenben Unfpritde mur injotveit bon Bebeutung fein, old
eine foldie Yusgleidisverpilidtung nacdhy dem Tobe be3 Ehemanns
ouf bie Rldgetin al3 feine Grbin fibergegangen ift.

Gin Dberartiger flbergang mird aber bom Berufungsgericit
ofme RedptBirrtum  verneint. Borausfepung jeber Uudgleichs-
pilidgt ift Yoftung auf Shadenserjap. Die Wusgleidhspilicht nad
§17 (§ 18) &F®. fommt mur in Betradt, falld e3 fih um ehte
auf gefeplicher Borfdprift beruhende Sdadbenderjapverpflichtung
hanbelt. Dfne Redtsirrtum bat bda3 Oberlandedgericht eine
Paftung Desd Ehemanmd ber Kldgerin nady bem Rraftfabraeug-
gefep berneint, weil biefe dburch ben Srafttoagen ifhres IManned be-
forbert wurbe (§8 Pr. 1 §FG.). Cbenjo lehmt e3 reditlih be-
penfenfrei feine DHaftung nach § 831 BEB. ab, imbem 8 feine
Entlofung nady biefer Borfdrift fiir bargetan evadhtet, Dad
Oberlonbedgeridht hat allerbingd nidt gepeiift, ob nod tweitere
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Moqlicyteiten der Haftung bed Mannes gegeben fein Huntern, bie
gt Begriinbung  feinex Nusgleihdverpilifhtung fithren mitften,
9ber auch biefe Frage ift au berneinem. - :

Gine vertraglice Haftung, bie eine Audgleidung gemdR §§ 840,
421, 426 BB, im Umfang diefer Haftung gur Folge haben wiirbe
(RGS. Bb. 82 &. 436), dheivet aus, mweil tein Beforderunadverivag der
9fugfiihrung ber Fabrt — bie der Wbfolhmg bed Ehemannsd am Bahn-
Bof galt — zugrunbelng. Die allgemeine Benubung bes Kraftmagens
purd) bie Rldgetin toiivbe nady den Feftjtellungen bed Berufungs-
geridyis fiber bie perfdnliden Lerhdliniffe ber GHeleute redhifich
au bem Gefidhtdpuntt der Unterhaltdgervdhrung nady § 1360 ALY, 1
BEB. (vgl. § 1389 2bY. 1 baf.) erflirt twerben ¥nmen. &3 toiirbe
baber auch it einter aus § 1360 BEB. gefeplid) begrimmbeten Ber-
pilichtung bed Manmed geredynet werben Iinmen, feiner Frau den
Srofttoagen gerade flr bie fier in Betvadt fommende Fahrt zur
Berfiigung zu ftelfen. Jn diefem Fall wiithe er dad vom Dber-
lanbedgeridit fejtgeftellte Berfhulben jeined Rraftwagenfiihrerd bann
gemdh § 278 BEDB. feiner Frau gegenitber ju vertreten haben, iht
affo jdhabenderfappfliditig getoorhen fein, wenn ber Fiifrer ald fein
Crfiillungsgehilfe fir feine BVerpflidhtung aus § 1360 BEB. an-
afefen wdre. Denn daf § 278 BEHB. audy bei gefepliden Schulo-
perbinblidhfeiten - Aniwendung findet, ift anerfarmten Rechiensd
(RORBomm. Grl. 3 3u § 278 &. 463 lept. AL{.). Die Frage ijt aber
7t berneinen, Die Werbinbdlidileit bes Ehemannd hatte ficd) Hier
darin exjdyipit, ber Rligerin ben Krajtivagen mit einem geeigneten,
juberldffigen fithrer svedd eigener Benubung bded Wagend ur
Perjigung zu ftellen. Filr die Eignung des Fiihrerd hitte er ber
Rlagerin mit der in eigenen Angelegenbeifer non ihm eingehaltenen
- ©orgfalt einftehen miffen (§§ 1359, 277 BEB.). Eine Berlepung
biefer Sorqgfalt {deidet jebod) aud angefidts der fat{ddlidhen Fefi-
jtellung ded Berufungsgerid)i3, ba fiir den Fithrer die Entlaftung desd
Ehemanna der Kldgerin nady § 831 BEB. bargetan jet; bamit wiirbe
audy ben nady § 1359 BOB. su jtellenden Anforderungen Geniige
gefeiftet fein. Bu einer Untvenbung bes § 278 in BWerbindbung mit
§ 1360 BGB. mitpte man Hier allexdingd bann fommen, toenn
angunehmen rodre, bap der Ehemann ausd feiner Unterhalidpflict
beraud aud) fiir ¥orperlid) unverfefte Beforberung ber RKldgerin
auj der fier in Frage ftehendent, auf rund ifres Unterhaltdanjpruds,
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aljo feiner Untechaltsverpflihhmg, dburdgefiihrien einzelnen Fahrt
eingujtehen hatte. Eine jold) tweitgehende — bem Befirberungsd-
vertrag eigentfimliche — Paftung farm eber aud bem Gefefy gegen
bent Unterhaltperpflichteten nidyt entnommen werben. Eine Haftung
be3 Ghemamns der KRldgerin ARt {id) fomit audg nicht aud § 278 BB,
ableifen. . .



