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2, 1. gt die BVeftintmung iiber Ausdjdliegung ded prdentliden
RedhiBivegd in § 6 ADLJ. 1 der 1. Duxdfilhrungdverordmmg zum
Huleiheablijungdgefel redytbgilltig?

2. Stellen bic Cntjheidungen bed Reididlommifiard filr
Die Whldfung ber ReidjSanleiien alten BVefjifed und ber Reid)s-
fduldenvermaliung itber bdie Gevdlhrung oder Niditgewifhrung
bou Huslofungdredyten Urteile in einer Redjizfodje im Sinne ded
§ 839 A5}, 2BEB, dar?
- 8. Qmvieweit unterliegen bic vorervifhuien Euijdeidbungen
in Yaftungshrojejfen gegen dad Reid) der Radypriijumg durd)
bie orbentlidjen Geridhie?
FBerf. Art. 131. BEB. § 839. efep fiber die AblSung Hffentlicer
Anleihen vom 16. Juli 1925 (RGVBL I &. 137) — UnIABIG. —
88 8flg., §48 Mr. 1 u 5. 1. Durdfithrungsverorbnung dazu bom
8. Geptember 1925 (REBL. I &. 335) — Durd)fBo. — §6 ADL. 1,
8824, 25 27 ABL. 1 u. 2. 1. Yusfiihrungdverorbnung bdazu vom
8. @eptember 1925 (REBL I €. 345) — AudfWo. — § 3 . L.

IIL. Biviljenat. Utk v. 4 Dftober 1932 i. ©. Gtadigemeinbe B,
(RL) w. Deut{ches Reid) (Vell). III 404/31.

1. Qaunbgeridit I Berlin.
I, fammergeridyt bafelbft.

Sitr bie Gtadtifdhe Sparfaffe ., beren JInbaberin bie Hagenbe
(fachfijdie) Gtadtgemeinde ift, war vor bem 1. Juli 1920 im Reichs-
jdulbbud) ein Betrag von 4700000 I. eingetragen. Uuf Antrag
ber Rligerin bom 5. Augujt 1921 tourbe bon bdiefer Sdulbbud-
forberung ein Feilbetrag von 2000000 M. in 5%,ige Reihsjchuld-
perfdjreibungen umgetvandelt, bie aldbald in 41/,%,ige Sdapanmei-
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jungen. ded Deutjdhen Reihd umgetaufht swurden. Um 13. Fe-
bruar 1926 Hat bie Rldgerin gemdl § 11 UniAbIG. bie bei ber Gpazx-
fojje nod) vorhanbenen Sdajanmweijungen, Jahrginge 1917/18, im
Mermbetrage vor 1850000 L. bei ber zuftdnbigen Sielle zum
Umtbauid) in Unleiheablijungdichuld und jur Gewihrung von Aus-
IojungBredhten in Hihe von 46250 RIMN. vorjdriftdmapig angemelbdet
und biefen Unirag am 17. Mdry 1926 unter Hinteid auf § 3 AuafRo.
erginzt. Durdh Cuijdeidbung bed Reidsfommifiard fir bie Ablsjung
ber Meich3anleihen alten Befiges vom 5. Dezember 1927 tourde dem
Ynirag in Hihe bon 1912,60 RIN. ftattgegeben; im {ibrigen rourdbe
per Ynfrag zuriidgewielen. AL Grund fiix die Ublehnung wurde
angegeben, bie Gtibtijde Sparfaffe . Habe bie angemeldeten
Reidsidapanmetiungen am 7. September 1921 erworben; jie ftamm-
ten ztoar aud einer vor bem 1. Juli 1920 eingetragenen Shulbbud-
forberung, auf biefen Erwerd finbe jebody § 3 MNr. 1 AudfBo. teine
Untyenbung, weil der Gldubiger ur Heit bes Criverbes der fragliden
Anleifen ein HanbeBgewerbe betrieben und ten Erroerh im Betriebe
feined Danbeldgerverbes vorgenommen habe. Die hiergegen eingelegte
Bejchwerbe ber Rldgerin vom 15. Dejember 1927 wurde burd) Ent-
{dheibung ber Reidd)dulvenvermaltung vom 23. Januar 1928 ,aus
ben utreffenden Griimben bder angefodtenen Entfdeidbung Furiid-
gewiefen”. Dex darin verfretenen WUuffaffurg, daf die Gejdhafte dex
©parlafle ald Pandeldgewerbe anjujehen feien, wurbe beigetreten.
Weitere Befdpwerden und Borftellungen ber Ridgerin bei ber Reids-
fchulbenbermwaltung und dem Reiddminifter her Finangen blieben
ofne Srfolg.

Unter Dinweid auf bie Tatfade, dag bie Reidsdulbenver-
waltung durd) Entidyeidbung vom 28. Mary 1928 einem Untrag ber
©tibtijden Sparfafle N. auf Gewibhrung von Auslofungsrediien
auf Befd)werbe gegen ben ablefnenden Beideid ded Reidstommifjars
in pollem Umfang ftattgegeben Dabe, und unter ber Vehauptung,
bafj bie tatddyliden und reditlicdien BVerhiltniffe in jenem Fall genau
bie gleichen gewefen feien, Hagt bie Rldgerin gegen dad Teutide
Reid) auf Sdadenderfah und petlangt in exjier Reife die Lieferung
eined eilbetraged von Auslofungsrediten um Gegentvert von
6100 RIM., Bilfdweije bie Bahlung von 6100 RIM. nebft Binjen.
©te grindet ihren Anfprud) zunddit auf § 839 BEHB. in Verbindbung
mit Art. 131 RBerf. und madyt geltend, die Reichdidulbenvermaltung
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habe pflichtwidbrig gehanbelt, inbem fie vine Betweiderhebung und
obne aud) nur sum Anixitt bon Beweifen qufzufordérn, ber Unnahme
be3 Reidstommifjars beigetreten fei, bafi bie Gparfaffe W. zur Beit
bed Griverhs ber fraglichen UAnleihen ein Hanbeldgerverbe befrieben
und bie Unleiben in biefert Beirieb ertvorben Habe. Un ziweiter
Stelle madyt bie Rldgerin den Unfprud) afd Erfitllungdanfprud) aus
§ 793 BEDB. und §§ 8flg. AnIABIG. mit ber Begrlinbung geltend,
vaf bie ben orbentlichen Mechtdweg ausjdliefende Beftimmung in
§ 6 AG. 1 DurdhfBo. redhtdungiiltig fei, tweil fie itber den Rahmen
ber in § 48 AnIUBIG. erteilten Crmdditigung hinausgehe und gegen
bie Art. 103, 105, 107 RBerf. verfiofe.

Der Bellagte wenbet gegen bie Klage ein, daf ber Sdadens-
etfapanfprud) nur jum Jmwed der Umgehung ber den Reditsweg
andfdhliefenden Beftimmimg ethoben, der Redytsiveg babher unzuldffia
fei. Borjorglidy macht der Beflagte geltend, wenn § 839 BEY. {iber-
haupt in Betradt fomme, jo fei deflen Ubjab2 mafgebend. Dex
Pellagte hilt bie Cntidheidung ber Reidsidulbenvermaltung fitr
objeltiv tichta; er ftellt ferner in Wbrede, bafy bei ber Reidhs{dhulben-
berwaltung ober einent ifrer Beamten irgendivelde Amispflidyt-
verlepung vorgefommen fei, behauptet tweiter ein ftbermiegenbed
LBerfdulben der RKldgerim durch ungenfigenbe Begriindbung ibhres
Untragd unb ifrer Befdjmwerbe unb bejireitet endlid) gegenitber bem
Erflilfungsaniprucy dba3 Borliegen von Witbefip bei den angemelbeten
TWertpapieren. ‘

Da3 Qanbgeridit hat ben BeHagten nad) bem Hauptantrag ber
$ligerin verurteilt. Auf die Verufung bed3 Bellagten hat bod
Bernfungdgericht bie Klnge abgemiefen. Die Rebifion ber Kldgerin
batte feinen Erfolg.

®riinbe:

1. Die Gerichte ber beiden erften Rehtdzilge haben bie bon ber
Rlagerin beftrittene Reditdqiiltigleit bed § 6 A}, 1 DurdhiBo. bejaht,
mwonad) Anfpriide gegen bas Reid) auf Srund ved Anleiheadlijungs-
gefeped nur in ben BVerfahren geltend gemadyt roerben Ionnen, bie
in ben jur Durdfithring diefed Sejeped 3u evlafjenven BVerorbnungen
geregelt metben und wonady ber orbentlide Reditsmey ausgefdiloffen
ift. ie 1. Durdfifrungdverordnung vom 8. September 1925 griin-
bet fich auf § 48 UniUbI®., Deffen Redjisgitltigleit in ber Redht-
fpredjung be3 Reidgeridts anertannt ift (REJ. Bb. 118 &. 325).
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RNach biefer Voridrift erliht die Reiddregierung mit Buftimmung
ped MeidBrais bie fitr bie Durdfiihrung des Gelepesd erforberlichen
Redidverorbrungen und allgemeinen BVerwaltungdvorjdyrifien. Die
Reidgregietung ijt insbejondere ermdidtiat, Stelfen mit der Durdh.
fichrung Ddicjed Geleped, namentlid mit dem Umiaujd der Marl-
anleifen bed Reidh und mit ber Entideibung {iber bie Gewdfrung
von Yuslofungsredten und [orzugdrenten . beauftragen (§ 48
e, 1 AnUBIG.) und Bor{driften iiber die Geltendbmadyung bder
burd) biefed Gefeh begriinbeten Unipriide zu treffen (§48 M. b).
Mit ben Borinftangen mup e3 ald im Rahmen bdiefer gefepliGen
Crmidtigung gelegen angefelien toerden, wemmn in § 3 DurcdfBo.
pie Behorden bed BVerfahrens fitr die Gewdhrung von Auslofungs-
rechten begeidinet undb wemn in §6 fiiv bie Geltendbmadung von
Unjpriichen gegen dad Reid) auf Grunb bes Unleifeablifungsgefebes
lebiglidy badjenige Berfahren beftimmt ift, bas in ben zur Durd-
fithrung biefed Hefeped su erlaffenden BVerordnungen geregelt wird,
ber orbentlide RechiStveq aber ausgefdlofien fein fol.

Die UAnfiht der Rldgerin, daf § 6 DurhiBo. gegen die
Reidzoerfaffung, namentlid) gegen bie Wejtimmungen in Wrt. 103,
105 unb 107 verjtofe, ift in ben borberen RedtBziigen mit folgender
Begriinbung abgelehnt toorben: Art. 103 RBerf. beftimme nidht
Snbalt und @rengen ber orbentlihen Gerididbarleit, jonbern ftelle
nur die beftehende Werteilung der Sujtizhobeit wifhen Reid
unb Hindern fiiv bie ordentlide Geridhtsbarfeit unter BVerfaffungs-
fhup, verbiete aber nidht, bie orbentliche Gerihtabarfeit im Wege
ber Gefepaebing enger ober meifer ju begrenzen, alfo aud) nidyt, ben
orbentlichen Redhidmeg fiir beftimmte Arten von Unipriihen aus-
suicgliegen. rt. 105 RBerf. enthalte ebenjalld feine jachlihe Ab-
grenzung ber @eridyisbarteit; er unterfage nur bie SHajfung von
Auznafhmegeridten, nicht aber die Einridtung don Sonbergeridhten
unb ftehe der Uusidhlieung ded Redhtdmeqs fitr beftimmte Gattungen
bon Redhtdanjprithen nidyt entgegen. Berboten fei duvdy Art. 105
nur, baf ein Gingelfall ober eine widjt nad) Gattungdmertmalen
beftimmie Mehrheit von Eingetfillen bem gefeylichen Richter entzogen
mwerde. Die Ybgrenzung zwijden ber ordentlichen erichtsbarteit
unp ber Buftindigleit anberer Behorben finne aud) nady Jntraft-
treten ber Reidgverfafjung ofne verfaffungsinbernbed Gejep, alfo
audy durdy eine reihdreditliy zugelaffene Bevordnung gefdhehen
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(RGZ. BO. 107 &. 324 und ©. 376). Urt. 107 RBerf. enbdlich ftelle
nux einen Programmiaf, eine allgemeine Riditlinie fitr bie Gefes-
gebung bar, Bermaltungsgeridite eingufepen, {iberlafje eber dem
®efepgeber die Entjcheibung bariiber, in weldem Umfang bie Ver-
maltungdgerichtbarteit einzufiihren fei, und getodfre jebenfalld dem
einzelnen Staatdblivger Ieinen Unfprud) auf Einridtung von Ber-
waltungsgetiditent fiiv beftimmie Gtreitigleiten.

Diefe Ausfithrungen lafjen feinen Recjtdivehum erfermen, ihnen
ift bielmehr unbebentlid) beizuireten. Da die Revifion infotveit
nur um RNadypriifung be3 angefodienen 1Urteild bittet und
Teinetlei neue tatfddilidie ober reditfiche @efidit3puntte vorbringt, fo
erfibrigt fich eine weitere Grorterung biefer Red)t3frage. Hingetviefen
fet nur nody ergdngend auf bie in REZ. Bb. 116 &. 168, Bb. 119
©. 108 und Bb. 121 &. 348/49 vexiffentlichien Urteile, in benen bie
in § 1 2bf. 3 der 2. Durdifithrungsverorbnung sum Anleiheabldfungs-
gefep bom 2. Quli 1926 (REBL I &. 343) verfiigte Ausidyliefung
be3 orbentliden Redtsivegd nicht beanftanbet wich. BVefteht aber
§6 L. 1 DurchfBo. su Redt, jo mup baran bie Rlage, joweit jie
auf bdie §§ 8flg. UnIADIG., §§ 793{lg. BEB. geftiipt und auf Gr-
fiilltung eined Wnfprudd auf Gewdbrung von Yuslofungsredhten
getidytet ift, ofne weiteres [deitern.

. it ben auf Amidpfliditverlepung der Reichaidhulbenvets
toaltung gemdf § 839 BGB. in Verbinbung mit Act. 131 RBexf.
gegritndeten Sdadenderfapanipruch fieht bad Berufungsgeridyt den
otbentliden Rechidiveg ald zuldfjig an. €3 erwdgt zu Gunften ber
Rldgerin unter tfatjddplidier Wiirhigung ber Rlagbegriindung und
ves fonjtigen Parteivorbringens weiter, der Klaggrund beg Schadens-
erfaped ftelle feine Ginfleibung bes Erfilltungdanfpruchd in bas
Gemwand eine3 biirgerlid-rechilihen Schadenderfapanfpruds zum
Biwed der Umgehung bed Ausjdyluffes bed Redytaweqs bar, fonbern e3
jeien beftimmte greifbare Tatfadhen borgetragen, bie ben Tatbeftand
ber behaupteten unerlaubten Handlung erfitliten.

Yuch diefe redilide Wiirbigung ded Sadhverhalts enthill Yeinen
Redhisberftof, fonbern fteht mit ber Redjtiprediung bed Reichs-
geridtd im Ginflang (REJ. Bd. 103 ©. 134 und &. 430, Bb. 106
€. 42).

III. Sn (bereinftimmung mit ber in RGJZ. Bb. 116 &. 90
abgebrudten Enijdeidbung be3 erfennenden Senatd und unter Be-
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sugnabme auf diefed rteil nimmt der Berufungsridhter ferner an,
bag ber Reidatommifjar fitr die UbIBfung ber Reidhsanleiben alten
Bejiges umd die Reiddidulbenvervaltung feine riditerlidhe Aufgabe
su erfitllen, fonbern baf fie die Entfdddigungen feftyufesen DHaben,
bie ber Gefepgeber nur mif den fid) aud bem Anleiheabldfungiaefes
fowie aud ben Durd und Ausfihrungdbeftimmungen ergebenben
Beldrantungen bewilligt hat. Bei dem Sprud) ber Reichzjchulben-
vermwalturg hanble 3 fid baher nicht um ein Urteil in einem Hffentlich-
rechtfichen Etreitverfafiren, nidht um eine Sadjentideidung, bie in
ber dufieren Form eined Urteild ergehe und in projeftedmifcem
@inm ben Begriff bez Urteild ecfiille, fonbern um eine einfeitige
Berroaltungdenticheidbung. €3 ift bafer redtlich nidht su beanftanbden,
werm dad Berufungsgeridyt den § 839 G|, 2 BB, ber von einem
JUrtell in einer Redhizjadie” hanbelt, audjdeidet und nur ben § 839
6. 1 BEB. fitr anwendbor exfldrt (vgl. aud) RGUrt. vom 17. Fe-
bruar 1928 III 248/27, abgebr. 38. 1928 . 2634 Nr. 19).

IV. Die Enifdeibung des Redtftreitsd hingt dafer im wefent-
lidjen bont ber Beantwortung der Frage ab, ob in der bie Bejdyverde
ber Rldgerin juritdioeijenben Ent{cdeidbung der Reida{dulbenver-
walfung vom 23. Januar 1928 ober in dem biefer Enifdheidung
poraudgegongenen BVerfafren eine ben Bellagten zum ESdabens-
etjab berpflichtenve Umispflichtverlepung dber Reidhdidulbenverwal-
fung su erbliden ift. Die Kldgerin madt viefer Behirde zum Vor-
yourf, vaf jie fid) in jadlid-redtlider Hinjicht ofne jeden tatjiddlichen
Unbalt die Auffaffung bes Reid)stommiffar3 su eigen gemadyt Habe,
«00B Die @efddfte ber Sparfajje ald Hanbdeldgetverbe anjufehen
fnd”, unb bag fie grob fabhrldffig gegen bie Berfahrendooridyiften,
namentlidy den § 27 D], 2 DurdyfBo. verftofen habe, indbem fie vor
Grlaf threr ablefnenten Entjdetbung nidit auf eine Erodnzung ded
Uniregd und ber Veweismitiel Hingetoitlt Hhabe.

Bei Begritndung feiner ben Worrourf der Kldgerin zuriid-
meifenben Enijdeidung geht ba3 Berufungdgericht jutreffend davon
aus, baf nad) § 24 Durd)fBo. in den Anirigen bie Tatjaden bar-
sulegen {ind, aud benen {id) exgibt, daf bie Martanieifien, auf Grund
peren bie Yuslojungdredite beaniprudht rwerben, Altbefisanleihen find
obet aid joldje 3u gelfen Haben. Mady § 25 baf. — {o ertodqt ber
Berujungsrichter weiter — hHhat der Untragjteller die Beweislaft
bafiir, daf bie angemeldeten Marfanleifen Altbefipanleiben find.
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Die Bemweidmittel, ausd benen fid) die Ridtigleit der zur Begrimbimg
bed Uniragd angefithrien Tatfaden ergibt, find in bem Unirag
amjufithren und ihm — foweit moglidy — beizufiigen. Gemaf § 27
AbY. 1 DurchfBo. dlirfen bie Vehorden de3 BVerfahrend fiir die Ge-
todfhrung von Auslojungsredhien einem WUntrag nur ftattgeben, wenn
fie unter Berldfidhtigung ded gefamten Jnbhalts bes Yntrags und ber
beigebradjten Beweidmittel jotvie alfer jonftigen ihnen befannten
Umitinbe die (1berzeugung gewonnen Haben, bap die Marfanleiben,
auj @rundb beren bdie uslofungsredite beantragt twerben, Witbejis-
onleifen find ober ald oldhe zu gelten Baben. §27 S 2 lautet
toittlic):

Die Behirben {ollen por einer blehnung auf eine Crgdnzung
beg Untfragsd und ber Beweidmittel hinwirfen, fofern jie nidt die
Qberzeugung Haber, daf eine folde Erginzung nidt zu erwarten ift.

Der BVerufungsrichter ftellt nun feft, baf die erfte Anmelbung
ber $lagerin pom 13. Februar 1926 aud § 11 AnIUbIG. erfolgt if:
unb baf darin Auslojungdredite wur in Hohe von 2912,60 RIM.
beantragt waren. Gxft in bem RNadjtragdantrag vom 17. Mdrz 1926
hat bie Sligerin unter audbriidlidem Hinmweid auf § 3 AudfBo. bie
Gervdbhrung voller Husdlofungsredjie in Hohe bon 46250 RIM. ver-
langt, Sur Begriinbung hat die Rldgerin nur auf bdie Cinivdge
im Reidg{duldbud) ausd der Jeit bor dem 1. Juli 1920 Hingemwiejen,
bie feiloeife Ummwandlung ber urfpriingliden Forberung pon
4700000 M. in 5%, ige Schulbberjdjreibungen im Nennbetrag pon
2000000 M. und beren Umioufd) in 4Y/,%,ige Sdapaniveifungen
ertoihnt und im itbrigen auf bie bem erften Untrag beigefitgte Alt-
befigbegriinbung Bezug genomumen.

Sn ber die Gewdhrung von Yuslojungsrediten in Hobe von
4433750 RIM. ablefnenben Entjdjeidbung desd Reidh3tommifjarsd bom
5. Degember 1927 wirb jur Begriindbung ausgefithrt, auf den Ermwerh
ber pon ber Kligerin angemelbeten 1850000 M. 41/,%/,ige Reichs-
{haaniveifungen gegen Berduferung von 2000000 M. 5%/, ige Reids-
anleife, bie aud einer bor bem 1. Juli 1920 eingetragenen und am
24. uguijt 1921 gegen Husreidung der Stiide geldjdten Sduld-
budjforberung ftammten, fonne § 3 RNr. 1 MusfBo. feine Antvendbung
finben, tweil der -®ldubiger zur Seit bed Erwetbed ber fragliden
Anleifen ein Hanbeldgeiverbe beirieben und den Eriverb im Betriebe
biefes Handeldgerwerbed vorgenommen Habe.
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Dad angefodytene Urteil ftellt weiter feft, in der Yiergegen ein-
gelegten Bejhtverbe Habe ble Rldgerin nur angefithet, bie teil
weile Ablehnung Ionme nidt bamit begrinbet tvetden, baf ber
Betrieb ber Etibdhijdhen Sparfajfe mit einem Hanbeldgewerbe vers
glidjen terde; unter Hanbeldgemerbe verftehe fie, bie Kldgerin, gang
anbere Cinrichtungen. Die Stivtifhe Sparkafle jei eine Gifentliche
Ynitaft mit bem Broed, ben Betoolmern ber Stadt und Umgegend
Gelegendeit zu geben, ifhre Eribarniffe angulegen. Dof die Spar-
toffe ifrerieitd toieber bie Eimlagen anfege, Hinne nidhgt bazu fithren,
baf ihr Betrieb mit einem Hanbeldgerwerbe verglidien werbe,

Dad Berufungsgeridt gelangt mum auf Grund der Audlegung
ber im Redytaitreit vorgelegten Spartaflenordbnung der Kldgerin und
unier Herangtehung der in § 1 HGB. aufgefiellten Grundidbe {iber
ben Begriff bed Befriebs eined Handeldgewerbes su ber Nberzeugung,
baf bie Sparkafje ber fldgerin iGrer gu der in Befrad)i formmenben
Beit geltenben Sapung gemdf den Wn- und BVerfauf von LWert-
papieren fiiv frembe Redynung, alfo ein Grundhandeld- und typifdes
Bantiergejdhaft im Sinne bed § 1 Nr. 1 u. 4 HEB. in weitgehendem
Mage betrieben hatte und zur Jeit der Unmeldbung nod) betrieb, daf
baher bie Eutjdeidbung der Retdh3jdulbenvertvaltung vom 23. Januax
1928 unb bie barin vertretene Auffafjung, die Gejhdfjte dex
©partaffe feien als Danbeldgewerbe anzufehen, objeltiv zutreffe.
Dad Berufungsqgeridit legt aber weiterhin bar unter Wittbiqung der
ber Gpatlafje befarntgegebenen Anfidt bed Reidtommifjard vom
Lorhanvenjein ihrer Koufmanndeigenjdaft und bed Snbaltd der
vagegen getidhieten Bejdhiverbe, baf bie Mitglieder dber Reide-
jdudbenvervaltung von weiteren uflagen und Fragen abfeben,
fonbernt qud bem bidherigen LVerlauf ber Unmelbung, dem Fuhalt
der Unirdge und ifrer Crfahrung iiber ben Gefdftsbetrieb der
©partofien ofne Berjdulben die [berzeugung getvinnen fonnien
und burftert, daf eine Grghnzung ber Bejdhwerdejdrift Hiniidyilich
eined Umiaujdes auBerhald bed Hanbelzgerverbebeiriebs nidyt zu
extoattert fei (§ 27 WbY. 2 DurchBVo.).

Damit it jorwoh! ein Verjdulden ber Reichs]dulbenvertvaltung
bei ber Entideibung felbit wie aud) ein jdulbhafjter Berftoh gegen
bie Berfahrendvorjdrijten verneint. Nach beiden Ridhtungen wird
bad Werufungsuteil von ber Revifion angegriffen, jedboch ofme
Erfolg. '
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Die Revijion geht von einer grundjdplidy unridtigen Einftellung
aus, twerm fie bejtreitet, baf e3 {ich bei ber von ifr beanftanbeten
Ent{cheibung der Reiddfdhulbenverivaltung um eine Ermeffendent«
jcheibung Hanble. €3 fann body nidyt fiberfehen twetden, dap forvoh!
in 96{. 1 wie in AL} 2 be3 § 27 Durd)fBo. on einer , Nberzeugung”
ber Behitben bed Berfahrens die Rebe iff. Die Behirben follen fich
affo auf @rund pflichtmagiger Pritfung und unter Verlidjidtigung
afler ihnen befannten llmiftéinbe eine Unficht, eine [lberzeugung
bitben. Wie diefe [lberseugung aber anbers gewonnen werden jollte
al3 auf @rund gewifjenbafter bwdgung alfer in BVefradyt tommenben
Qutereflen und Umftdnde, affo durd) Betdtigung pflichtmagigen
Crmeffens, ift jdledterbingd nidyt eingujehen. DHanbelt e3 fid) aber
um bie {rage, ob die Trmefjendaudiibung einer Vehisrve jhulbhajt
ift — unb bied gilt jowob! fiir die fadlide Entjdheidbung felbft wie
fiir bie Ent{djeibungen in dem boraudgegangenen BVetfabhren —, fo
mitffen bie @runbfige zur Unwendung fommen, die in ber Redjt-
forechung be3 erlennenben Genatd {iber bie Shadenderfahpflicht ved
Reidh5 oder Staated wegen Amispflichiverlepungen von Vehiorben
und Beamtien durd) Ermefjensmibraud) herausgebilbet tworben finbd.
Danad) verpflidhtet nidht nur reine Willtiic ber Behitbe zum
©djabenserjap, fonbern ber Klaganfprud) ift aud) jdon bann begriinbdet,
toenn ber Beamte bei Ausitbung bes ihm eingerdumten Ermeffensd
in jo hohem Mafie fehlfam gehanbelt hat, baf fein Berhalten mit ben
an eine otbnungdmigige Verwalttmg 31 {tellenden Anforderungen
jdlechterbings unvereinbar ift. Dagegen hat ber Senat ftetd feits
gebalten, baf ber Beamte im Rahmen feiner Jujtandigleil die ihm
in feiner YUmtstitigleit begeqnenben Redjtdfragen felbftdndig 3u
priifen und zu entjdeiden hat, ofne babei in weiterem Umfange ber
Nadhpritfung ber orbentlichen und ber VBermwalhumgsgeridhte zu unter-
liegen, al8 bad im ftbrigen ber fall ift. Dabei wurbe ausdriidiid)
betont, e85 wiitbe ju unpuldfjigen Cingriffen ber Geridhte in die
Bevwaltungatatigfeit flibren, mwenn man jeden objeftiven Redhis-
irrtum eines Beamten ihm zum BVerfdulven anredimen iwollte.
Darumt Hat e5 ber Senat in feiner Redtiprediung abgelehmt, die
Ermeffendentjdjeibungen ber Bermwaltungsbehirben auf ihre Richtig-
feit, Bollfiindigleit und Jvedmagigleit nadzuprfifen. W3 Grund
bierfilr tourbe audgefproden, ein {oldes Berfahren fepe das Ermeffen
bes Gerihtd an bie Stelle der gur Entjdeibung nady ihrem pflidts
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méfigen Gumeflen berufenen Bertvaltungsbehitbe und vermwijde
bamit bie Grengen, dbie fiir bie Juftdndigleiten der veridhiebenen
©taatdgetvalten gezogen jeien (REH. Bbd. 121 &. 232, BD. 126 . 166,
Bh. 135 &. 117; RBUrt. vom 13. Januar 1931 I 134/30, abgebr.
HoditRipr. 1931 Nr. 854 u. FuPrBerwBl. Bb. 52 &. 453, unb vom
23. Juni 1931 IIX 337/30, abgebr. JTW. 1932 ©. 484 Rr. 16; vgl.
audy MESF. Bh. 119 . 196).

Wenbet man biefe Grunbdiage auf den zur Entidheibung ftehenden
&all an, fo muf bie HRevifion nady {tandiger Reditjpredhung fdhon
baran fdjeitern, Daf ba3 Berufungsgericht, ein Kollegialgeridht
gweiter Jnftany, nady Prithmg ded gejamien umfangreiden Prozef-
ftoffs bie Hberzeugung gewonnen hat, bag bdie Entdeibung der
Reid3jdulbenverwaltung objefiiv zutreffend {ei, bag aljo Da3 Be-
rufung3aericht ebenjo tvie bie fidijte Sprudtelle in bem Berfahren
fiic bie Glerpdhrung pon Yudlojungsredyten 3u ber (lberzeugung
gelangt ift, Daf bie Spaxfajle ber Rldgerin zur Beit des Criwerbes
ber Martanleibe bed Reidhd ein Handeldgerverbe betrieben unb ben
Cumerdb im WBefrieb ihred Handeldgewerbed vorgenommen hHabe
(§3 M. 1 lepter Halblah AusfBo.).

Sm Wideriprudhy mit ben vorertwifnten Grundidpen fteht bie
YUnfidyt der Revifion, e3 fomme darauf an, wie die ReidB|dulben-
beroaltung Hatte entjdheiben miiffen, wenn fie gemd § 27 AHY. 2
Durd)fBo. auf eine Ergingung bed Untrags und der Beweidmittel
bingewitft Hitte. Demn da bad Berufungdgeridit zu einem viel
{pdteren Beitpunit al3 bie Bermwaltungsbehirbe unb unter Beriid-
fihtigung bed gefamten Gnbalts ber Berhanblungen (§ 286 3RD.) bie
aleiche (bexzeugung von bem Borhanbenfein ber Raufmannseigens
fchaft ber Hagerijden patlaffe getvonnen Hat, Jo fehit e3 an jeglidem
Unhaltspuntt bafitr, daf die Neid3{chulbenverivaliung nad) tweiterex
Yuiffdrung anderd entjdjieben Hitte. Filr die Beantwortung ver
Brage be3 urfddliden Fujammenfangs ift swar nad der Redht-
{predhung bed erfennenden Senatd mafgebend, wie in einem be-
{timmten Gingelfall nad) Unfidht be3 iiber den Sdiadenderjapaniprud
etfennenden Geridits ridjtig u entidjeiden geefen wive (RGSH.
B, 117 &. 293; RSUrt. bom 28. pril 1931 IIT 193/30 und vom
13. Oftober 1931 IIT 399/30, abgedr. HIftR{pr. 1932 Nr. 435 und
DRE. 1931 Ripr. Nr.809). Bon einer Anwendung diefed Grund-
jabed auf Ermejfendentideidbungen ber Rermaltungdbehirden fann
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aber feine Mebe fein. Denn eine jolde Nadhpriting wiirde eben -
bas Ermefjen bed Gerichts an die Stelle ber pflihtmapigen Pritfung
ber Vermalhung3behirde feben und bem in bem Bertwaltungsverfafren
mit feinen Anfpritdjen Abgewiefenen einer neuen (nftangenzug bor
ben orbenflidien Geridhten iiber bie gleiden Redjtdfragen erdffnen,
a3 ber Senat ftetd abgelehnt hat. Tatfadlid) fommt e3 aber hierauf
i bem borliegenden Fall {hon um bedwillen nidht an, tweil bas
Berufungdgericht in der Frage ber Paufmannseigenidaft der Spar-
faffe 8. su bem gleichen Grgebnid gefangt it twie die Reidsjdulben-
vermaltung.

S meint die Revifion allerbings, dad Berufungdgericht Habe
fiberehen, baf ber blofe Un- und Verfauf von Wertpapieren fiic
frembe Redymung aur Annabhme bed Betriebs eined Handeldgewerbhed
ober der Raufmamm3eigenjdaft einer Sparlaffe nody nidht geniige,
fonbern bafy bie Ubfiht hingutreten miiffe, aug bem Betrieb pon
HanvelBge{ddften einen regelmafigen Gewinn ju erzielen, unb baf
fiir biefe BWoraudfepung nidi3 feftgeftellt jei. €3 muf {edod) ald
audgeidloffen gelfen, bag bad Berufungsdgeridit diefen Umftand
redytdirrig aufer adyt gelaffert fabe, tweil ed feine ausdriidliden Feft-
ftellungen {iber bie Ubficdht ber Geminnersielung getroffen Hat. €3
braudt nur barauf hingewiefen zu twerben, daf audy in §1 HGB,
ber bie Begriffe ded Kaufmamns, bdesd Hanbeldgewerbed und bes
®etverbebetriebs exldutert, bon einer Gewinnabiidyt eine Rebe ift,
und jwar offenbar um dedwillenr, tweil bad Borhandenfein biefer
Abfidyt ben erwihnien Rechidbegriffen mit Notwenbdigleit innervohnt.
Aud in § 3 Nr. 1 AusfBo. Yat bad Tatbeftandsmertmal der Gewinn-
erzielung al8 offenbar felbftverjtindlid) Feine Grwdbhnmung gefunben.
Bei diefer Gadjlage permag aber aud) bie unterbliebene ausbriidlide
Grwdhnung ber Gewinnabjidt im BerufungBurteil deffen Beftand
nidht 3u gefabrben.

Wenrt bie Revifion der Vermutung Raum geben ivill, bad
Berufungsgeridyt habe iiberfehen, baf ber lepte Halblap be3 § 3
Tr. 1 AudfBo. nicht nur bann audzujdeiden habe, wenn ber Ertverh
aufierhalb be3 Betriebed bed Hanbel8getverbed vorgenommen worhen
fet, fonbern aud) bann, wenn der Glaubiger {iberhaupt fein Hanbdeld-
getverbe betreibe, -Jo fehlt e bierfitr am jeglifem YUnBaltdpuntt.
Denn bef bie Unnahme im erften Halbjap von §3 M. 1
bann Dbeftefen bleibf, wenn ber Gldubiger zur Beit bved Er-
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toerbd ber Marfanleife fiberhaupt fein Hanbeldgewerbe betriehen
hat, ift Jo jelbftoerftandlidh, baf es Ieined AudiprudB in bem an-
gefodytenen Urcteil bedurfte. Jn biefem Bujammenbang ift aud) bie
Ynjicht der Rebifion ridtigzuitellen, baf o8 jich bei §3 Mr.1 Hald-
fap 2 um einen Audnahmetatbeftand handle, ber eine bejonbera org-
faltige Prifung zur Pfligt gemadit Habe. Mdt der iweite,
{onbern der exfte Halbjap ftellt eine Ausnahme von der Regel
bat unb {ikt Marfanleihen ald vor bem 1. Suli 1920 ertoorben gelten,
bie e3 nad) ber Rege! ded § 10 AnIALIG. nicht twdren. Treffen bagegen
bie Borausfebungen pe3 2. Halbjabed s, jo [oll bie Regel tvieder
Blap greifen . . .

Aus ber gegenteiligen CEntideidbung fiber bie Unfpriide ber
Gyarfaffe in N. Lt fid) su Gunijten der Kldgerin nid)td ableiten, ba
nidyt feftaeftellt ift, weider Tatbeftand ver Entfdeidbung in Saden N.
sugrunbe lag, und baher bie Miglichteit durdhaus offen bleibt, daf
in jenem {all die gleihe Enifdjeidung hHitte evgehen Hinnen ober
miijfen, tvie in ber vorliegendben Redisitreitigleit. . .

it biernad) bie Feftitellung bes Berufungstcteild, daf die ©par-

Ieffe ber Rldgerin ein Hanbeldgewerbe betriebent und den Eriverd ber
in Betradht fommendben Marfanleihen im Betrieb bdiefed Handeld-
gerwerbed borgenommen hat, burd die Angriffe der Revifion nidt u
erfdblittern, fo bebarf e3 an fid) feines Eingehend auf bie Revifions-
befchiverben, die fidh gegen bad ber Enifdeidung voraudgegangene
Berfahren ber Reidydidhuldenberwaltung riditen. Denn tvenn bie die
Bejhwerde ber Kldgerin guriidmeijende Entfheibung objeftiv ridhtia
ift, bann ift der Kligerin fein ©daden entffanden; unb felbjt wenn
biefer Ent{dheidbung Beritdke aegen die Verfafhrendvoridriften voraus-
gegangen twiren, jo Iinnte ihmen leine ur{ddlide Bebeutung bei-
gemefjent tverben. Wlein aud) bie Nadjpritfung der Annafme bes
Berufungdgerichtd, bdie Mitglieder ber Reidi3{dhuldenvertvaliung
hiitten ofhne Verjdulden bie Nberjenqung gervinmen firmen, baf eine
Erginzung ber Befdywerde[drift hinfiditlid) eined Umtaufdesd bder
Marlanleiberr auferhaldb Dbed Hondeldgerverbebetrietd nidt su
eviwacten fei, bermag zu einer redjtlichen Beanftanbung zu fithren.
i3 Hauptgrund fite diefe Ermdgung fithrt bad Berufungdaeridit an,
bie Gnirvidlung ber Werbiltnifie in ber Nadfrieqszeit habe ed wmit
fich gebradyt, daf fidy bie Spartafien nidht anf thren urfpriingliden
Arbeitsireis, bdie Enigegennafme und Anlegitng von Spargeldern,
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befdrintt, jonbern in weitgehenbem Mafie Gefdhifte audgelibt hatten,
ie fie bem Banlgemwerbe eigentlimlid) find, Hieriiber fei feit Jahren
in bem fid) mit ber WirtihaHSentividlung befaffenden Sdyrifttun
und in der Redjifpredimg viel gejdjrieben worden. Die dott behan-
belten Zatfadien jeien jorwoll bem Reid3tommifjar ald audy ben
Mitgliedern ber Reidhsfduldenvertvaliung befannt getvefen, bie barausd
gejdhbpften Erfafrungen Bdtten baher bon ifnen bei ihren Ents
fheitumgen vertvertet twerben biirfen.

Au3 den Fadjzeitidriften {omwohl ber Banfen wie ber Spattaffen
ergibt fih) in ber Tat, daf die ©parfaffen wdbhrend bed Krieges,
namentlid) aber in ber Nadlrieqszeit unb in der Jeit bed Wihrungs-
verfalid mebr unb mefr baju {ibergegangen find, bantmifige Ge-
jdhifte su betreiben, Berfonallrebit in mweitem Umfang ju gervdfren,
Depofiten= und Sdiedverfelr ju unterhalten, aud) Wedjeldistoni-
gefchdfte und PWertpapierlombarbgejdyifte su betreiben. €3 ift von
beiben Teilen auf bie Abgrenjung bed @efd)iftdverfehrs, auf eine
Arbeitsteilung in Bejug auf den Kunbentreid und den Biwed, dem
ibre Arbeit bienen {olle, hingetwir®t worben. BVon einem Unterjdhied
int ber Urt bed Gejdyafisbetrieb3 zwijdhen Banlen und Syattajfen ift
faum nod) die Rebe. Daf etroa der Gang der WirtjdaftSentwidlung
bet ben Gparfaffen be3 Freiftaat3 und pormaltigen Kinigreichs Sadjen
ein anberev gewefen todre, ift bem Sdrifttum nidt ju entnehmen
(Bank-Archiv 17. Jahrgang €. 208 und €. 227, 23. Jahrgang ©. 237,
24, Sahrgang ©.46, 25. Jabrgang ©. 139, 28. Yahrgang ©.167; ,Spar-
fojfe” 1926 ©. 225 unb ©. 661; ,Gefep undb Recht” 1928 &. 100).
Die Frage ber Faufmanndeigenjdaft und der wirtidaftliden Ent-
widlung ber Spacfaffen in ber Kriegsd- und Naditriegsseit zum bants
mifigen @efddftaverfebr ift aber aud) vielfad) Gegenftand Hhidjt-
richterlicher Entidheibutngen getejen (RGT. Bd. 116 ©. 229, Urteil
vom 1. Mirz 1927; vgl. aud) RGF. Bb. 116 &. 247, Urieil vom
felben Tage; RSUrt. vom 5. Januar 1928 IV 430/27 mit Nad-
weifungen; RUAG. Bb. 4 &.193, Bb. 5 &. 107 und &. 286, BbH. 8
©. 35; Urteil bed ReidhBarbeitsgerichtd bom 24. Januar 1931 RUG.
516/30, abgebr. Bant-Ardiv 30. Jahrgang &. 338; lrteile be3 Reichs-
finanghoid vom 10. Dezember 1924, abgedr. Bank-Ardhiv 24. Jaht-
gang &. 227/28, unb vom 28. Geptember 1925 RFH. Bb. 17 &. 179,
aud abgedr, Bant-YPrdjiv 25. Jahrgang &. 372; femer RFH. Bb. 19
©. 342, Gutadten vom 12. Rovember 1926; endlid) tomumt hier nod
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in Betradht die Redtipredung ju § 66 Aufw®. in AufroRipr. Vb, 1
©. 163 M. 74 unb &. 170 Fr. 77, Bb. 2 &, 596 Nx. 201).

Taren cber Reditfpredung und Schrifitum, forveit fie bis jum
Grlafy ber Eni{cheidung ber Reidizjdulbenverwaltung vorlagen, und
bie Datin erdrterten Tat- und RNedjtdfragen, wie ber Verufungs-
tidgter feftftellt, ber oberften Sprudibehirde befannt, dann fann es
teinem Broeifel unterliegen, baf e3 fid) hietbei um Umitiinde Hanbdelte,
bie nady § 27 U] 1 DurchiVo. bet Bilbung der {iberseugung fiber
bert Chatatter Der TMarlanleifen ald Wltbefipanleifen berfidjichtigt
werben fornten und muften. &3 ift audy redilich nicht zu beanftander,
wenn det Berufungsriditer in tatiddfider Witebigung und Auslequng
bes Snbalts der Bejdywerde{dyeift datlegt, daf diefe inn feiner Weife
geeignet twar, bie von Der Meidsidulbenverwaltung oud Hedt-
fpredjung und Sdrifttum gefdipften Erfafrungen zu widerleger.
Durchoud auf bem ber Revifion ungugingliden Gebiet ber Tat-
{achensoiithigung liegt 8, twenn der Worberridjter Feftjtellt, bie K-
gerin jei burd) ben Befdeid bes Reidhstommifjars ausdritdlich auf den
pent §3 M. 1 a. €. Nu3jBo. entnommenen Ablehnungdgrimd hin-
gewiefen worden; bie fldgerin fei in ber Sage gervefen, bie Trag-
weite diefed Ubmeifungdgrunbes zu exfermen, fei aber aud) imjtande
gervefen, etraige Unferlagen fitr eiven aufierhalb bed Hamnbels-
gemwerbebetriebs erfolaten udtaufd) ber Marfanleiben jdhon in ber
Bejdmwerdefdrift angugeben, jumal da fid) in ihrem Stadirat min-
beften ein Redyidtundiger befinbe. Diefe Ungabe fei aber unter-
Blieben, bie Bejhmerdejcrift Habe fid) mit gang allgemeinen Rede-
toendungen begnitgt.

Alle3 wad bie Revifion Yiergegen vorbringt, fteht teild im Wiber-
fprud) mit den getroffenen Feftjtellungen, teils reicht 3 nidht aus,
um den vom Berufungdriditer vermifiten Tadpweid zu filhren,
baf auf feiten der uftindigen Beamien bed Bellagten eine jduld-
hafte BVerlepung vont Ymidpflichten borgelommen fet und bap e3
emen Grmefjendmifbrand) im Sinne ber Rehtiprechung ded Reidys-
geridits dazftelle, werm bie Reichdidulvenyermaltung die fberzeugung
gesoonnen Babe, eine Grgingung ber Bejdmerdefdhrift umb ber
Bemeidmittel fei nidht zu ermwarten. DD, wie die Revifion geltend
macht, bie in die Form einer Sollvorfdrift gefleidete Unorbnung
bed § 27 UB. 2 DurchfBo. einem bindenden Gefepesbefefl gleidy
geftellt werden Ionnie, deffen Auperaditlafjung eine Amidpilidiver-
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Tepung gegenitber bem Anleihegliubiger bebeuten wiirbe und — ohne
bie Redpisbejtandigleit ber daraufhin ergangenen Enijdeidbung in
Hrage su jiellen — dody Schadenderjabanjpriide gegen bad Reidh zu
begriinben geeignet twdrve, bebarf votliegend feimer Gutfdheibung.
Penn bas Sdyergerwvidgt ber Bejtimnumg liegt in bem einfdyrantenden
RNadfab, der, wie bargelegt, bie Wufforberung zu einer Ergingung
vem pflihtmagigen Ermeffen der Behorbe anbetmitellt. Rud) wenn —
wes die Revifion behauptet, wad aber nidyt fefigeftellt ift — bdie
Reidajdulbenveripaliung afd Ridtlinie fiix hre Entfdeibungstatig-
Feit aufgeftellt fdtte, bei Spartaffen fei grundfdiglidh bavon ausjugehen,
baf fie ein Panbelsge{dift betrieben, {o Fonnte bied angefichts der
pon der Reidsidiulbenverivaltung aus Redhtfpredung und Schrifttum
fejtgeftelltermafen gefchopften Srfabrungen redtlidy nidit ald Er-
mefjendmifibraud) beanjtanbdet werben. Reinedfalls Iinnte eine BVer-
pilihung ber Verivaltungsbehiirde zur Belannigabe derartiger fiir
ben inneren Dienft aufgeftellter Ridtlinier an bie Ynleibegldubiger
anecfannt mwerben.

Wollte man aber felbjt ber Revifion zugeben, baf e3 ridhtiger,
givedmdpiger unb zur Wabrung der Sntereflen der Fldgerin firber-
liher gewejen iwdre, von ber Befugnid bed § 27 ADJ. 2 DurcdhfBo.
®ebraud) s maden, jo roiirbe bad nad Lage der Timjtinbe immer
nod) nidt augreiden, um eine {dledhithin fehlfame nusibung bes
Grmeffens, einen Grmeflendmifbraud) im Sinne ber Redyiipredjung
De3 Genat barzufun.

Sn ben vorveren Redisziigen wollte bie Kldgerin ein Verjdulven
ver Reidafdulbenvenvattung audy barin gefunben wifjen, baf biefe
nad) ihrer Entjdeibung im Fall N. ihre gegen bie fidgerin ergangene
Entfdeidbung nidgt auf Grund ber bon diefer exrfobenen Vorftellungen
abgednbert abe. Der BVerufungsridhter hat audy infofern bad Bor-
liegen eined Lerjdhuldben3 perneint, und bdiefer Anfprudy fann, nad-
bem, mwie oben erbrtert, der Enfjdeidung in Saden N. feine Be-
beutung Filr ben boriiegenben Fall sufommt, redtlid) nicht beanftanpet
roerben. Der Berufungsrichter fiigt feinem usfprudy aber ald weitere
Begriinbung bei, e3 treffe auch nidt zu, baf ed fid) bei den Ent-
fcheidbungen aug bem YUnleibeabit{ungdgefel um jederseit abinberbare
Bermwaltungentfheibungen gehanbelt habe. Die Grunbfdpe fiber bie
Ybdnberbarleit bort nidt mebr ver Bejdywerde unterliegendben Ent-
feheibungen ber orbentlichen Gerichte ober gerobhniicher Vermwalhumgs-
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entfdjeibungen feien Bier nidht antvenbbar. Dad BVerjabren nady
ver 1. Durdpfiihrungsverorbrung fei mit einem genau geregelten
Gniftangenzuge verfehen umb bie Befdywerbe gemdl § 34 an eine von
ber Buftellimg ber Entjdheidung ab laufende Ansidhlufrift von zrvei
‘Wodhen' gebunben, nad) beren Wblauf die Entideidbung unanfedtbar
unb reditatriftiq werbe. Segen die Bejdwerdeenticheidung felbit fet
jebed Meditdmittel cudgefdioffen. Jm einem folthen Fall habe bie
Cnt{dheibung im BVerhdlinid zwifdhen dem Unfragiteller und bem
Deutiden Reidy als Schulbner enbgfiftiges Redit gefdafien, bad nicht
beliebig Bitte gedndert tverben Mmmen. PDie pon dber Nevifion ohne
nihere Begrimbung ober Beanftandung erbefene Nadpriifung biefes
Nudjprudied famm reditlich su feinem anbeten Crgebuid und jeven-
EII}Q nidht zu ber Feftitelhung einer jhuldhajten Amtdpflidhiverlepung
jren.



