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89. Werijtogt die Anerfemmung der in einigen Staaten bon Rord-
amerila anerfanunten jormlojen Ehe nad) common Iaw gegen den
Bived eined deutidien Gejefed?

CE.;B@B. Aet. 11, 30.

IX. Biviljenat. Urt. . 26. Ottober 1932 i. &. Wittwe H. (K1) w.
Deutjhe Reidsbahn-Gefellfchaft (BVetl.). IX 304/32.

1. Qanbgeridht ﬁﬁl’.n_.
I, Dberfanbesgeridht bafelbft.
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m 25. Auguft 1929 ift der Mafdchinilt ., der in New Yorl
(merifa) feinen Wohnfig Haite, in Deutidhland bei einem Gijen=
bahnunglitd getdtet tworben. Die Ridgerin nimmi al8 jeine Ehefraut
nad) §3 Dajtpfl®. die Bellagte auf Schadenderjah in Hite von
6300 M. in Unfprud). Der BVerunglidte ift gleid) der Kdgerin
in Deutfhlond geboren; beide befofien bie ReidBangehdrigleit; bie
Qlagerin Dejipt fie unftreitig audy Heute nod.

Die Bellagte beftveitet, daf die Kligetin bie Ehefrau bes Ver-
ungliidten gemefen fei. Diefe behaupte felbit nur, mit 9. in Few
Qorf einte fog. common law-Ehe gefdloffer zu haben, bie billig
forming eingegangen twerbe unb nach bortigem Jedit gliltig fein
folle, im Deutichen Reid) aber nad) Art. 30 3. BB nidyt
anerfarmt erben fivme. Yuferdem fei audy nidjt einmal eine jolde
Ghe gefdiloffen roorben, tvenn aud) bie Wbfidt einer Ehefdhliefung
bei . unb ber Ridgerin eftanben haben mige.

Die Magerin hat bemgegeniiber gugegeben, daf giwijchen 9.
unb ihr vur eine folde formlofe Ehefdliefung ftattgefunben Habe.
Gine ®he Habe bemnadh jebenfalld beftanben und fei in Rew Port
in den beteiligten Sreifen befannt unb anerfannt, oudy bon feinem
per Ghegatten in Biveifel gezogen tworden.

Beibe RBorinftangen haben bie RKlnge abgemiefen. Wuf bie
Revifion ber Klagerin murde bad angefochtene Urtell aufgehoben
und die Gadje an bad Dberlanbdesgeridht surlidvermiefen.

Griinbe:

a3 Dberlanbedgeticht Hat bie Riage abgewiefen, weil bie
Rlégerin nicht a3 Ehefrau ded verungliidten H. anerfannt foerden
Yonre, obwof! €3 unterftellt, dafj bie Kldgerin mit . in einer im
Staat Tew Port als gliltig abgefdyiofien anerfammten Ghe, einer
formlod eingegangenen {og. common law-Ehe, gelebt habe. FFiit bie
Revifioninjtan ift aljo zu Gunften ber Kldgerin ju untecftellen, dbaf
im Gtaat Rew Port eine durdy formiofen BVertrag abgejdiofiene
Ehe rechtlicy anerfannt ift, und daf bie fligetin mit . eine folde
®he eingegangen ift und big gu deffen Tode gefiihet bat.
" Die Revifion beanftanbet deshath audy rur die Rechtsauffafjung
9eg Dberlanbesqgerichtd, baf eine jolde common law-Ehe int Deutfden
Reich nidyt anerfonnt werden tinme, weil bie Unerlermung bem
Bwed . beut{der Gefepe, indbefondere dem § 1317 BEB., mwidber-
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fpredie. Mit Recht geht bad LOberlanbedgeridht davon aus, daf fiir
bie. Form ber Ehefdiliekung von Reidpdangehivigen nady Art. 11
G®.3.BUB. bie Beobad)tung bed Gefesed bed Drtes geniigt, an
bem bie Ghefdliefung exfolgt. Denn daf Wrt. 11 {idh) nidhyt nur auf
bie Form anberer Red)tdgefhifte, fonbern aud) auf bie ber Ehe-
fchliegung bezieht, ift in bet Redjtfpredjung anerfannt (RG3. Bb. 83
©.191). Rebhoft beftritten ift Dagegen, ob eine Ehe im Deutjden
Reidh anerfannt rwerden famn, die im Husdland nad) ben dort geltenden
Beftommungen gefdiloffen ift, twenn Hier irgendeine Beurfundung
nicht vorgefehen, ber eberechiliche Bertrag alfo formlos giiltig ift.
Da3 Pberlandesgeridht hat biefe Frage verneint, teil bie beutjche
Gefepgebung {iber bie Form ber Ehejdlieung den Jwed verfolge,
baf fiber bie Frage, ob eine Chejdhliegung borliege, jebe Beiveis-
ethebung burd) Befragung von Jeugen ausgefdiofjen fein miiffe.
Daf biefes ber Bwed Der Formvoridriften fiir die tm Deutiden
Reid) gefdlojfenert Ehen ijt, bak man fiiv dieje bamit einen zuver-
Iéfligen Urhumbdenbetveis ficherftellen toollte, fann nidt begweifelt
oerbert. Damit ift aber nod) nidyt dargetan, bof bie Beobadhtung
etleiditerter Fformen oder gar formlofe @iiltigleit mit bem Hrved
ver beutjdhen @efebgebung im Wiberfprud) {teht; man Wunte fonft
jede erleichterte Formt der Ehejdliefung im Ausland {dlieflid) ald
mit bem Bmwed bed deutfhen Gejehed unvereinbar bezeihnen. Die
Redtjpredhung Hat fich bedhalb {dhon jeit Iamger Reit bahin ent-
fchieben, Do Art. 30 € 3. BSB. nur antwendbar ift und demnad
die Uniwendung audlinbijhen Rechis unterbleiben muf, wenn befjen
Ausjcliefung im Bwed eined deutjhen Gefepes liegt. Somit muf
bie Vorjdrift ez Wrt. 30 dabin verjtanden werden, bal, abgelefen
von bem BHier nidht in Frage ftehenden Fall eine3 LVerfiofes gegen
bie quten itten, bie Unwendung bed nadh dbem internationalen
Privatredit an {ih mafgeblidhen auslinbijden Redtd verboten ift,
wenn ber lnterjdhied zwifcdhen ben ftaaiBpolitifhen ober jozialen
Unjdhauungen, auf benen einetjeitd diefes Pedht und anberfeits
bas beutjdie Medit berubt, jo erbeblidy ift, baf bie Untwendung
be3 qudlindijhen Red)td bie Grundlage des bdeutiden fiaatlichen
ober - wirtjdhaftlichen Qebend angreifen tfitbe (REJZ. Bb. 60
©. 296 [300]).

®eht man von biefer Grumbdaufiafjung aud, fo fann die Anfidt
be3 Berufungsgerihtd nidt gebilligt werben, dag diefe BVoraus-
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fepungen im votliegenben Fall gegeben {eien. Bunddft muf bemerlt
wetben, daf 5 fidh hier nidht um ein fittlihed Werturteil, jonbern
allein barum fHanbelt, ob eine im Wusland iveifellod ju Redjt be-
ftehenbe @he, fiber beren fittlihen Jnbalt dort und bei und fiber-
einftimmende Auffoffung befteht, dedhald tm Deutiden Reidh nidyt
anetfannt werben foll, tweil eine Beurtundung fiber die Ehejchliefung
nidt erfolgt ift, ber Bemeis ber Ehefdjliefung burd) itbereinfimmenbden
Willensent{dhlup und der eined gemeinjomen Bebens ald Ehegatten
aber auf andere TWeife gefithtt werben fann. Gnunbdlage ift alfo,
baf bie auslinbdijde Form der Ghefdlieung allein gur Grdrterung
fteht, baf aber mweber ber Jnbalt der ehelidhen Redjte und Plichten
nod) bie Art ber Lojung ber Ehe irgendivie exheblich von der beutiden
Srunbauffefiung abweidit und bedhald audy feinen Unlaf zu Be-
denfent geben fann. Unerfannt ift in der deutfhen Redtjpredung
pie Redjtsverbindlichleit der {og. regiftrierten Sowjetehe (REG. in
GI8. 1931 &, 1334 T, 1). Berjdjiedene Sdyriftjteller haben bafer
aud) ofne tweitered bdie formlod in ©omwjetrufland pber ben Ber-
einigten Gtaaten von Wmerifa gejdloffenen Ehen al3 fiir bie deutfdhen
Gerichte verbinblich evadhtet (Neumeyer Jnternationaled Privat-
tedgt in foblraujdd Enzpllopidie &, 19; Resfe-Qimwenfeld Dasd
Cheredht ver Curopdiihen Staaten 2. Aufl. Feil 1 €. 56, bef. Anm.
318; Freund in JW. 1928 ©. 879; Bergmann Religidle und
de facto-Ehe in: Deutidhe Lanbedreferate zum internationalen Kon-
gref fitr Rechidvergleidhung im Haag 1932 ©. 189), wihrend anbere
Sdyriftiteller ztwar nidit unbedingt ben gegenteiligen Standpunit
bertreten, aber erheblihe Bebenfen dufern (Nupbaum Jnter-
nationaled Privatredit ©. 142; Habidyt Jnternationaled Privat:
redit . 109; Gtaudinger-Raape €G3 BHB. Art. 13 Bem.
CIIle &.252). Wollte man ber pom Dberlanbedgericht ber-
trefenen Unficgt juftimunen, jo mitfte die Anerfennung der formlns
in Ymerita gefdloflenen common law-Ehe aud) verjagt werben, wenn
¢3 fidy um ametifanijde Unionsfteatsbiitger ober Ungehirige {oldher
Gtaaten Bonbdelt, bie diefe common law-Ehe audy fiir bie eigenen
Etaatsangehorigen bedbenlenlos anerfennen, wie bad 3. B. in Frani-
reid) offenbar der Fall ift. Diefe Behanblung wird baher mit Redjt
aud} bon beadhtlicher Geite abgelefnt (Staudbinger-Raapea. a. £.).
Offenbar ift im Sdrifttum eine gewiffe Unficherfheit dadburd) ent-
ftanden, baf Meichsveutjdhe im Ausland von uslénbern zu einer
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nad) bortigem Recht ghiltigen Ehe peranlaft rurben, ohne bap fidh
im eingelnen Fall ber Reid3beutide der Tragroeite feiner Handlung
techt bewufit war. Um einen foldjen Fall Hanbelt s fid) bier nidt.
&2 bebarf daher aud feiner Grirterung, ob man nidt mit Stau-
binger-Raape in folden Fillen bie Vorjdyrift des § 1332 BEB.
fire ausreidjend evachten foll. €3 Yarm ieiter nidgt in Frage lommen,
vaf in ber Unerfennung ber She ber Rligerin etroad Anjtdhiges
su finben twite, worauf Gtaubinger-Raape a. a. O. abftellen will.
Denn wenn zvei Reidhbeutidhe, wie unterftellt werben muf, feit
langeter Beit im Yusland ihren Wohnfip Hhaben, bort nad)y ben
— gegenfiber bem Beimijden Redjt erleidyterten — mafgeblichen
Beftimmungen (iiber bie Form) bie Ehe jdfiefen unbd fich bemgemih
als Gheleute betradjter, als foldje angefehen tverdem und in bet
olge aufammen lfeben, fo ift nidit erjidhtlich, inmwiefern in der An-
etfermung biefer Ehe etwad Anitdhiges su finden wéire, wenn aufer
vem behaupteten Formmangel Bebdenten {iberhaupt nidt beftehen.
Gelbftverftindlid) ift babei Borausfepung, bap beibe Teile bie ernfte
9bficht haben, eine wirlliche, bauernbe Ghe zu fdlieken und als
Eheleute mit ollen fid) Daraud ergebenben Folgen gujammenzu-
feben. Db biefe Boraudfepung vorliegt, ift eine Beweidfrage, und
man muf} aun thre BVejahung firenge Unforderungen ftellen. Das
fonn aber bie grundjdplihe Buldffigleit ber Wnetfermung einer
jolchen Ehe nidyt berithren.

Daz Dberlandedgericht madht ber von ihm abgelebnten Auf-
faffung um DBorwurf, daf fie fidh) von Bwedmafigleitariidiidten
feiten lafje. Dabei tvird verfannt, baf feine gangen Velradiungen
altein auf Swedmifigleitserrodgungen beruhen, nur mit dem lnter-
jchied, baf e3 fie bem Gefepgeber unterjchiebt und dbamit bie Auj-
fafjung berbinbet, man Babe ein oud dem Yusland gegenitber
#ingenbes Recht jchaffen wollen. Formoorjdriften folcher At mag
ed geben, unb e3 mag eudy ridhtig fein, baj bie Cheidliegung nad)
beutjcher Yuffoffung mebhr ald anbere Red)idhandlungen det form
bebatf, bejonbers umt ben Beitpuntt bes Beginnd der aus et Ehe-
jliefumg fich ergebenben Redhte und Pflichten jebergeit einwarnbfrei
feftftetlen zu tonnen. Uber Selbiizwed find Formboridsriften niemals,
umb mit bem Wefen ber Ehe Hat die Foum ber Chejdliefung nidhis
su tun. Das jeigt die Cntroidlung bed fanonijchen unb bed evange
lijhen Yirdilichen Ehevechtd mit aller Deutlichfeit. :
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Mit Redjt vertoeift bie Revifion fibrigens auch auf Urt. 2 und 5
bed Haager Ehevedyidablommend vom 12, Juni 1902 (RGBI. 1904
©. 221), wonad) fliv bie Form Der Ehefchlichung gany allgemein
bas Redyt bed Orted mafgeblid) jein joll, an bem die Ehe gefdjloffen
with. Wern audy die Bereinigten Gtaaten bem Wblommen nidt
beigetreten finb umb Ddeflen Borjdriften nidht3 anbered befagen ald
let. 11 €@.3.BGB., jo zeigt dbad Ubtommen dod) bie bom Deutjchen
Reid) gebilligte Richtung des internationalen Eheredts: Anerfennung
ber im YYusland gejdjiofjenen €he, jotveit irgend moglid).

Unter biefen Umitdnbenrt fann nidhyt anerfannt tverben, baf einer
fog. common law-Efe nad) dem Bived eines beutjden Gefefed die
Ynerfermumg verfagt werden miifje. Dasd fteht audy, trop gemwifier
Abtweidungen im Tatbeftand, mit bem in W, 1902 &. 361 Pr. 11
teiliweije obgebrudten Urteil de3 IV. Biviljenatd bed ReidBgerichis
im @inflang. b aud) bie nicht regiftrierie Sotojetehe in Deutjdland
anguerfennen ift, roitd hiermit nicht entjdieden, toeil dabei nod) bie
Hragen ber MWirhmg und der [osbarleit der Ehe su beadjten find.



