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55. Stann gegenilbet dein Unjprid) bed Eigentiimerd anf Eritatiung
vou Soften, bdie ihm durd) bie BVefeitigung bon Figentumsfidrungen
eriwadyjen find, der Gintwand exhoben twevben, baf er die Stirungen
felbjt mitberurjadyt §abe?
BEB. §§ 254, 1004,
22
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VI Biviljenat. Utk b. 17. November 1932 1. S. Deutihe Reichs-
bafn-Gejellhaft (K1) w. §F. & US. (Bell.). VI 283/32.

I. Sanbgeridht €fjen.
II. Dberlandedgeridit Hamm.

Der Sodyverhalt ergibt {ich aud bem RGP, Bb. 127 &. 29 ab-
gebrudten Hrteil bed erfenmenben Senatd vom 19, Degember 1929.
Da3d Berufungdgeridyt, an da3 die Sade urfidfoertwiefen war, hat
nunmelr den Bahlungdanjprud) der Kldgerin zur Hilfte bem Grunde
nad) fiir gerechtjertigt erflirt umb bie Berpflihtung ber Vetlagten
feftgeftellt, ber Qldgerin bie Halfte ber RKojten zu zablen, die not-
wenbig finb, um bie in Jubunft dburd; dben Brand der Eifenbahndimme
entitehenben Beeintraditigungen abzumwenben ober zu beleitigen.
Ptit der Mehrforberung ift bie RKidgerin abgeriefen tvorben. Jbre
Revifion mwaurde Furiidgeviefen.

Auz den Griindben:

Die Riige ber Revifion, baf bad Berufungsdgeridht mit Unredpt
su Gunften der Bellagten bie Beftimmung bed § 254 BEB. an-
getventbet habe, ijt nidt gerechifertigf. Bad Berufungagericht ift bei
feiner neuen Guijbeibung in Ubereinftinmung mit dem fritheren
Urteil bed erfermenden ©enatd bavon audgegangen, baf bie burd
ben Brand verurfadten Berfidrumgen bed Bahnbammesd unb der
Ynlogen ber Rligerin Beeintrddtigungen im Sinne ded § 1004 BEHSB.
barftellen, au deren Bejeitiqung bdie Bellagte verpilidhtet war, und
baf bie fkigerin auf Grund der BVoridriften ftber ungereditiertigte
Bereidherung einen Anjprud) auf Erfiattung ber bei der Bejeitigung
ber ©ddden hrer Bahnbimme aufgetvendefent Koften infowveit bat,
af2 biefe Befeitigung von der Bellagten hitte borgenommen werben
miiflen. Do Berufungdurteil mwill aber einen Feil der von ber
fldgerin aufgetvendeten ober in Bubunft nody aufzuwenbenden
Soften ber Kldgerin felbft sur Laft legen und beqriinbet bied bamit,
bap bie Flagerin ben Branh durd) bie Verwendung von Stoffen, bdie
su 329, brenmbar jeien, bet ber Unlegung ihrer Bahndimme mit-
verurfadyt habe, €5 fiibrt Gierau ausd, bie Kligerin habe jur Herjtellung
ifrer burd) hen Brand bejdhdbigten Bahnbimme bie gleiden Stoffe,
nimii) Generatorjdilade, Reflelajde, Kohlenjdiefer und RKoflen-
fdhrdben, permwenbdet, woraud aud) bie in Brand geratene Halbe bder



55. Eigentumsfreibeitsiiage. Mitverurjedpung. 829

Bellagten beftehe. Durd) bie Berwendung biefer Stoffe fei ber Branbd
mitperurjacht; benn die Dimme toiivben bon dem Brand nidit er-
griffen wotben fein, wenn jie aud gewadfenem Boben hergeftellt
tworben witen. Die Mitverurfadung ded Branbed durd) die Kldgerin
firme ihr allerbingd nidt ald Berjdulben angeredhnet wethen; benn
die Rldgerin habe bei ber Verlequng der Gleife auf die aud bremm-
baren Gtoffen Hergefiellien Bahndimme ebenfoivenig ivie bie Be-
Haate bei ber Anjdfittung ifrer Halbe voveudjehen fdnnen, daf bie
Babhrddmme in Brand gerater fonnten. Die Selbftentzlinblichleit
be3 Dalbenjdutts fei bei ber Unlegqung ber BVahnddmme und ber
$Halbe nod) nidgt belannt gemwefen; bie Kldgerin Babe beshalb nidhi
mit ber Miglichleit su redinen braudjen, baf die Doalbe in Brand
geraten und ber Brand auf ifre Dimme itbergreifen nne. €3 fonme
deshatb aud) nidt al8 regelividbrig angejehen twerben, bap bie Kidgerin
bei per Unlage ihrer Dimme den Halbenfdutt beriwendet und baf
fie nidyt fiir die Freihaltung eines Einfdmiti3 wijden ber Halde und
ben Bafndimmen gejorgt habe. Gleidywob! mitfje bie Kldgerin
gemdp §254 BEB. zu den durd) bie Snftandbfepung der Damme
entitanbenen foften mitherangezogen twerden. Denn §254 BB,
fei oud) auf bie Unfpriiche aud §1004 baf. angutvenben. Died
Habe sut Folge, baf bie sur Befeitigung der Eigenfumsbeeintradytiqung
ecfordetlidien SRoften bon bem ©torer und bem Geftirien je nadh
bem Grab ihrer Beteiligung an der Stirung anteilig u tragen feien.
Daf der Rldgerin fein BVerfdulden jur Laft falle, {dliege die Un-
wenbung bed § 264 BEB. bann nidht aus, twenn aud) der nfprudy
gegen ben ©dyibiger fein Berfdhulben borausfehe, wie died bei ber
Eigentumajtdrung nacdh) § 1004 BEB. ber Fall fei.

Qn biefen Ausfithrungen tritt fein redjtlider Verfioh zutage.
&3 ift nidt grunbiaplid su beanftanden, daf dad Berujunasdgeridt
§ 254 BEB. sur Beurteilung dber aud einer Cigentumsjtdrung fid)
exgebenben Anfpriide ferangieht. Bmwar ift der Eigentumsfreiheits-
anjprud bes § 1004 BEB. ein Sdadensetfapaniprud, fodap die fiir
Gdjabenserfaganipriide geltenden gefeliden Befiimmungen nicht
ohne teitered auf ifn itbertragen terben dnnen (RGZ. Bb.51
©.411; TWarnPipr. 1916 Nr.51; OLE. Dresben in JW. 1921
©. 252 Fr. 8). Wber bem § 254 BEB. fommt, wie ba3 BVerufungs-
geridst mit Redht berporhebt, eine Bebeutung zu, bie fiber jeinen
mir ouf Fille der Schabenderfoppfliht fidh begiehenden Wortlaut
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hinausgeht (RGB. Bd. 71 ©.191, BH. 94 &. 142; . 1912 &. 11
Nr. 8). Demgemdf ift bereitd in bem Urteil bed erfennenben Senat3
pom 19. Dezember 1929 ausgefprodien worben, baf die Anivendung
be3 § 254 BEDB. aud) gegenitber einem Anfprud) aud § 1004 BEHDB.
in Betracht fommen fann, und bem Berufungdgericht die Priifung
aufgegeben tvorben, ob bie Rligerin burdh die vt der Anlage der
Diamme ober ifir fonftiges Verhalten bie Beeintradtigung ihrer Ddmme
mitver{djulbet ober mitverurjadyt habe unb tvie bad u bewerten fei.
Gin Berfdulden ber Rldgerin hat ba3 Berufungsgeriht ohne
Redytsicrtum verneint, €2 hat aber feftgeftellt, daf jie eine ber
Utfachen fiir ben Brand ihrer Ddmme badurd) gefest hat, daf fie
ifire Dimme aus ben gleidien Stoffen Hergeltellt hat, aus denen aud)
bie Dalde ber Bellagten befteht, und e3 twill ben § 254 BEHVY. gegen-
ither einemt Unfpruch aud §1004 daf. audy devm zur Anivendung
bringen, twenn der Geftorte bie Beeintracdptigung fened Gigentums
roar nid)t mitverfdiulbet, aber mitberurjadyt Hat.

€3 fann bem Berufungdgeridht nun iedenfalld injoiveit nidt
entgegengetreten werben, al8 e3 bie Anivendung bed § 2564 BHB.
nicht auf den Frall eined Mitberjdhuldend befdyranien will. Da3
Reidhageriht hat bereitd audgefprodien, daB §254 eud) dbann an-
wenbbar ift, wenn dem Gejdddigten eine Veranttwortlichleit ofhne
Berjdjulben fraft Gefeped obliegt. &3 hat dedhalb beim Jufammen-
mirfen giveier Tiere die bem gejdyidigten Tierhalter nadh § 833 BEB.
sur Saft fallenbe Gefdhroungshaffimg einemt Berjchulden bed Tiet-
Balterd gleidgeftellt (RGJZ. Bb. 67 &. 120). €3 braudt nidt
entjchieben zu terben, ob man e in Ubereinfimmung mit bem
Berufungsgeridit sur Univendung bed § 254 BEHB. gegenitber einem
Ynjpruch aqu3 §1004 BGB. fiir audreidhend Halten fann, baf ber
Tigentlimer bie Beeinfridtigung feine3 Eigentums in irgendeiner
Weife mitberurjadyt hat. Denn jebenjalld erfdheint die Untwenbung
bes § 254 BEB. bann ald getedytfertigt, wenn ben Cigentitmer eine
Mitverantioottlichleit fliv bdie Beeintrddhiigung feined Cigentums
trifft, mag bdiefe Mitverantwortlidifeit durd) fein Mitverjdulden
ober burdy eine ifm Fraft Gejees zur Lojt fallende Haftung ohne
Berfdulben begriinbet fein. @ine foldie Haftung obne Ber-
fdhulben fann fid), toie bad Berufungdgericht mit Redyt barlegt, aud
aud §1004 BEB. ergeben. Die Antvendung bed §1004 Iamn
Bier nidit etwa bedhalb abgelefnt werben, weil der Cigentums-
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freifeitdanfprud einen redt@midrigen €ingriff in frembes Eigentum
poraudfept und von einem folchen auf jeiten ber Kidgerin teine Rede
fein fann. Diefe BVegriindung rwiirbe perfennen, dbaf der Sdabden,
pen {id) ber Gefdibigte burd) fein Mitberfdhulben felbft sufigt,
niemald rechi3mwibrig ift. Die Frage ift vielmelhr dbabin u jtellen, ob
ber Gigentitmer mit feinem Eigentum in einer Weife verfabren ift,
bie fitr einen anberen bie Klage aud § 1004 BGB. dann begriinben
toiitbe, iwenn die bon bem Eigentiimer getroffenen Mafnahmen einen
Eingriff in frembes Cigentum ur Folge bitten. Der Branb ift nad
ben GFejtitellungen bed Werufungdgerichtd auf vad Grunbdftitd bder
Sldgetin nur beshalb ifibergetreten, rweil fie ihre Bahndimme aus
ben gleifen Sioffen hergeftellt hat, aud benen audy bie Haldbe bder
Beflagten befteht. TWare der Brand nidht in der Halde ber BVe-
Hagten, fonbern in ben Dimmen der Rldgerin entftanbden und von
bott aud auf ein mit ben gleidien Stoffen befdhiitteted RNadybar-
grundftiid iibergetretert, bann twiitbe die Rldgerin Yon dem Eigen-
tiimer be3 Nadhbargrunditiids in gleidier Weife wegen ber Stirung
feine3 Eigentums auf Grund von § 1004 BHB. in Anfprud) genommen
iverben Ionnen, wie fie jebt bevechiigt ift, ven Unfprudy aus § 1004
gegen bie Beflagte zu erfeben. Jn einem {olchen Fall ift e3
geveditfectigt, dap {id) ber Gigentitmer den Einand aus § 264 BEDB.
mit ber Wirkung enfgegenbhalten lafjfen mug, dbaf er bie Koften einer
vort ihm felbft vorgenommenen Befeitigung ber Veeintrddiigung
nidyt in bollem Umfang erftattet verlangen fann, jonbemn fidh eine
nach bemt TMaf ber Mitverurfadjung su beftimmende Minderung
jeined RKoftenerftattungdanfprudd gefallen laffen mug.

Die Erivdgungen, mit benen dad BVerufungdgeridht bazu gelangt
ift, ber Rldgerin die Halfte ber RKoften aufzuerlegen, liegen auf tat-
fadlihem Hebiet,



