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27, Samn fid) ein im Uniernehmerbetried einer Gifentlidi-vedyi-
liden RKorheridaft titiger Beamter auf die Shubhoridirift ded
§839 ALY 1 Safy 2 BVEB. berufen, wemn er Strafenverlehrd-
borjdiciften fahelijiig derletst und dadburd) einem Strafenbemuper
@djaden sugefitgt Hat?

BEDB. §§ 823, 831, 839. KFH. § 18.

VI Bivilfenat. Urt. v. 19. Dejember 1932 {. &S. M. (BVell) m.
R. (/1) VI 207/32.
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1. Ranbgeridt Magbebirrg.
II. ©Oberlanbesgeridit RNaumburg.

Am 28. Oftober 1929 mwurbe der Kliger auf der Sdh.-Strage in
M. bei bem Betriehe eined ber Deutjden NReichspoft gehorigen
Rafetfraftimagens verlept. Der jept allein nod) ol Bellagter in
Betradhpt fommende Poftidaffner M. hatte den Wagen gefteuert.
Nach der Feftitellung bes Oberlanbedgericyta hat er ben Unfall des
Slagerd verjchulbet. Diefer hat baher auf Srund dber §§ 823 flg.
BEB. und der Vorjdriften ded Lraftfahrzenggefefes bie Meid@poft
und M. ald FejamtiGulbner im Wege der Leijtungd- und ver Feft-
ftefMungatiage auf Sdabenderfap in Anjprud) genommen.

Da3 Qanbgericht at die flage abgetviefen. Der auf brei Viertel
ber Slaganfpride bejdyrantien Berufung ded Kldgerd hat bad Dber-
lanbesgeridit ftatigegeben, inbem e3 ben BaBlungsanfpruch) dem
®runbe nad) gegen beide Bellagte ald Gefamifdulimer zu bret
Bierteln fitr gerechtfertigt erdlirte und bem Feftftelngdbegehren
in gleichem Umfange willfahrte. Den Entlaftungsbetveid aus § 831
BEB. Datte bie Reidspojt nidht angetreten.

Pie mur bon dbem Beflapten . eingelegte NRevifion rourbe
uriidgetviefen.

@riinbe:

Dbgleidy die Mevifiondjumme feblt, ift bie Revijion gleichivokl
gemdf § 547 Nr. 2 JPO. juldliig. Denn ber Bellagte M. wird in
feiner igenfdhaft ald Beamter ber Deutjchen Reichspoft, al3 weldjer
er nad) § 12 bes Reidispoftfinanzgefeses pom 18. Piirg 1924 (RSBL.
I ©.287) ben Beamten bes Deutjden Reides gleiditeht (ogl
REGZ. Bd. 111 &. 342, Bb. 123 &. 209, Bb. 126 ©. 29), wegen
Berlepung feiner Amtspflichten in Anfprudy genommen (§ 71 Ab{. 2
M. 2 BBGE.). :

Sn ber Revifionsinftany hanbelt ed fid) lediglih um bie Frage,
oU ber Bellagte M., bem mur Fabrlaffigleit gur Laft féllt, den
Sdup bed § 839 Abj. 1 Gaps 2 BEDB. dedtvegen fir fid) in Anfprud
nefmen fann, toeil ber fldger auf anbere Weife, ndmli) pon ber
ingijden im Rabhmen ber §§ 304, 266 BPL. redisirdftig ver
urfeilten Reichspoft, vollen Erjap feined Schadens — abgefehen von
bemt ihm auf Grund bes §254 BEB. red)idlrdftig aberfannten
Riertel feirer Anfpriihe — ju erlangen bermag.
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Da3 Berufungdgerid)t hat biefe Frage wut folgendber Be-
griindbung verneint. Die Wntvendung des Uct. 131 RBexf. und bes
§839 ALL. 1 ©ap 2 BHB. [deide aus. Die Reidspoft Handle,
wennt {ie ed {tbernchme, gewerbdmifiy Briefe und Pafete auf
ffentlidher Strafie su befdrvern, nidt in Yusitbung Hifentlider Ge-
foalt; fie nehme badurdy teine Hohettsredite roahr. Uud) hanbdle 2
{ith auf fetten ber Reidh3poft und bamit ihrer Beamten bei derartiger
Befdrberung nidht um einen Ausiluf ber Amtspilidt gegenitber
bem Befdcberer pber einem Tritten, fonbern wm eine Titigfeit,
bie nur ber Wakenehmung privatredtlidier Jntereffen biene, BDie
Pilidyt ber beiden Bellagten, Dabei bie Gefdhrdung Dritter, ing-
Befonbere von Strafenbenupern ju vermeiden, fei bie gleidhe, wie
fle jebe anbere Privatperjon unter gleidartigen Umitinden Habe
(bgl. RGB. Bo. 126 ©. 32). So liege bey Fall Hier.

Dafy Art. 131 RBerf. veswegen aufer Anwendung s bleiben
Bat, weil bie ReidiBpoft bei der Befdrderung von Pafeten nidyt in
Yusfibung Sffentlicher Gewalt (vgl. Wrt. 77 G, 3. BEB.), jonbern
inethaldh ifres bitegerlid-rechtlichen Ge{dyiftstreifed Hanbelt (vgl.
REZ. Bo. 70 &. 397, VWov. 13 &. 271, Bb. 91 ©. 275, Bb. 104
©. 143, Bb. 126 &€, 32, Bb. 130 ©. 402; Deliud Beamterthaft=
pflichigefepe 4. Aufl. ©. 336lg.), tann feinem Bebenten unterliegen
b toitd aud) bon der Revifion nidyt in Jroeifel gezogen. Dagegen
befhwert fich biefe fiber Ridjtaniwendung bes § 839 Abj. 1 Sap 2
- BOB. ausd dem Grunbe, weil ber Betlagte M. ben Krofttvagen in
Yusfibung feiner Umtspflidt ald Beamter der Reidspoft geftenert
habe, lebtere aber Baftbar fei.

Diefe Befdymwerde ift unbegrinbet.

Dad Berufungdgeridyt hat bie ReidBpolt auf Grund hed §7
fFG. und bed § 831 BUB. verurteilt. Reditlihe Bebenfen ba-
gegen Deftehen wnidt. Jndbejontbere it in ber Reditjprechiung
anecfannt,. baf §831 BEB. aud) auf ben Staat und anbere
Bifentlidprechtlifje Rirperfdhajien infotveit Yniwenbung findet, ald
ihte Yngeftellten in Yusfihrung ber ihnen in privatreditlichen
Unternehmerbetrieben ifrer ®ejdyiftsherven obliegenben Berridh)-
tungen Dritten twiverreditlich Schaden gufiigen (ogl. fiir ben Reida-
poftfistud REY. BL.91 .66 umd im iibrigen REB. Bb. 78
@. 329, Bb. 131 ©. 249/250 nedbjit Nadiweifen; Reimer Umis-
haftung aus offentlider Gewalt €. 42 518 45 und &. 66 bi3 68).
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Demnad) ftefht bem Rldger — aud) gany abgefehen bon dber Redyts-
fraft be3 angefodhtenen Urteild gegenitber ber Meiddpoft — ein
sablungafdhiger, {chadenderjahpflidhtiger Dritter jur Verfitgung.
Die BVerurteiimg des Beflagten M. grlinbet der BVerufungs-
tidter auf § 18 &FG. und §823 Ab{. 1 und 2 BEB. Tad rvdre,
fotveit gunddhit § 823 BOB. in Betradit fommt, dann rediidiretiim-
lid), wenn § 839 BEY. eingtiffe. Denn nad) dber {tdnbigen veichs-
geriditlidien Rechtjpredung, der fid) alferdingd dba3 Sdtifttum nur
sum Feil angefdiofjen Hat (vgl. w. a. Pland BSB. Bem. 1b zu
§ 839 BGB. nebft Nadyweifen; Reimer in JW. 1912 €. 981;
RYRKomm. BVem. 1 ju §839 BEDB.; a. M. 1. a. Etaudinger
Bent. 3 su § 839 BEDB. nebft Nadyweifen; Lertmann Bem, 2c
3 § 839 BEB.), |dfiegen bie Sonberbeftimmungen in § 839 bie
alfgerieinen Borfdyriften Der §§ 823, 826 BEB. aud (REJ. Bbd. 74
@. 252 unb M. bei Grud). Bb. 55 &. 832 fitr bas Verbaltnia von
§ 839 UBf. 1 Gap 2 zu § 823 UL 1 BEB., allgemein RGJZ. Bb. 87
©. 348/349, Bb. 94 . 103/104, Bd. 100 &. 287 nedbjt Nacdhtveifen,
unter Aufgabe der beildufig geduerten und nur § 826 BB, be-
treffenben Auffafjung in JTL. 1908 ©. 664 Nr., 2). Un diefer Recht-
fpredung it im Hinblid davauf fefizubalten, baf bie Antvenbung
ber §§ 823flg. BEB. neben § 839 baf. ben vom Gefebgeber durd)
bie Ginfltqung ber Borfdjriften ded § 839 und namentlicd) bes WHJ. 1
©ap 2 baf. perfolgten Bived beveiteln tofitbe. Diefer Jwed geht
bafin, bie Haftung ber Beamten su milbern und indbefondere ihre
Entidluffraft vor einer Beeintrichtigung durch eine ifhnen brohende
Sdabenserjabpfligt su bemwahren (bgl. Mugban Materialien
Bb. 2 @. 468flg., befonders ©. 461, 1153flg., 1270, 1304flg.,
1385{1g., 1409flg.). Aus bdiefem Bivede ergibt jid) ebenjo tvie audy
fhon aud ber feine Ginfdjrdntung in biejer Ridhtung enthaltenben
Faffung ber Gefepesitelle, bafy die BLorfdyrifter bed § 839 nidht nur
auf bie mit dffentliher Gemwalt belleideten, jondern aud) auf die in
ben lnternehmerbetricbent bed Staates titigen Beamten Antvendung
finben (RORKomm. a. a. O.; RG. in JW. 1911 . 46 M. 33,
1912 &. 1061 Nr. 33; Fleiner Jnititutionen bed Deutihen BVer-
waltungsreditd 8. Uufl. § 17, indbejondbere &. 278, 279). Weiter hat
bas Oberlanbedgericht sutreffend den §18 KFE., beffen ALY 1
Gap 2 eine Umlehrung ber Beweislaft su Gunften des Berlehsten
anothnet und eine YUrt Gefdhroungdheftung aud) ded Kraftfafr-
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zeuqfithrerd herbeifiihrt, auf ben Beflagten IMN., obtoohl er ein be-
amteter {ithrer toar, fiiv anwenbbar eraditet (pgl. REI. Bdb. 94
€. 103). Uber aud) infotvett muf dem beamtetent Fithrer die Schup-
befimmung bded § 839 Abj. 1 Sap 2 BOB. an fid) zuguie fomnten,
Denn nidtd {pricht bafiir, baf ber Gefepgeber durd) bie Bejtim-
mungen in § 18 KFE. fiix ein Eingelgebiet eine fiir die Beamten-
Baftpflihit fo grunblegenbe Voridrift mwie bie besd §839 Abj. 1
©ah 2 BEB. hitte aufer Kraft feen twollen und aufer fraft ge-
fept hitte; fii eine folche Wbjicht feblte audy jeber Beweggrund (gl
Miiller Automobilgefep 8. Aufl. Bem. A. IITa zu §18 {KFG.,
@&. 431). $ier muf basd Gleidhe gelten, wad oben fiber a3 Ber-
hiltnia ber §§ 823flg. BEHB. su § 839 baf, ausdgefithrt it (pgl. RGJ.
Bb. 94 &. 103; Karpe in JRdjd. 1930 €. 44).

§839 Ubf. 1 Sap 2 BGB. fept mun mweiter voraus, daf ber
fBeflagte M., indem er ben Kidger beim BVetriebe bed von ihm ge-
fteuerten Rraftroagens verlehte, einer ihm obliegenben Umtdpflid,
unb 3war einer jolden, bie thm gerade bem Rldger gegeniiber ob-
lag, sumibergeharnbelt hat. Fun fann baran ein Broeifel jein, baf
e3 sut ben Dienftpflidhten eined beamteten RKraftfahrzeugfithrers ge-
bort, burd) bad oon ihm gelenfte Fabrzeug niht britte Perfonen
in ®efabr su bringen. Bu berneinen ijt bagegen bie eitere Frage, -
ob bem Beflagten diefe Pflidht nicht nur feinem Dienftherrn, jonbern
audy einem Dritten, in3befonbere jebem anberen Strafenbenuper
gegeniiber obliegt. QJn der gnmbdlegenden Enifdeidbung RGJ.
Bb. 18 ©, 243, an twelder bad Neid3geridyt ficindig feftgehalten
Bat (vgl. u. a. MGZ. Bb. 118 &, 327, Bb. 125 &. 86, Bb. 130
©. 328, Bb. 134 . 321, Bb. 136 €. 118), ift mit Redt dad Haupt-
gewidht barauf gelegt, tweldhem Biwede die eingelne Umispilicht
bient. Sft thr Bwed nur die Aufrechterhaltung der bffentlichen
fOorbuung ober ber ©dup ber vermdgendrechilichen Belange bed
Femeinwefens, bem der Beamte dient, ober dbad Jniereffe des Ge-
meinwefend an einer orbnungdmdfigen Amisfilhrimg ded Beamten,
jo banbelt 3 fidh) nidjt um eine ihm einem Driften gegeniiber ob-
liegenbe Wmtpflidht, und § 839 BEDB. {deibet folgemweife aus.
St bagegen bie Dienftpflicht bem Beamten allein ober aud) gerade
im Qnteveffe eines eingelnen aufetlegt, fo legt fie ihm einem Dritten
gegeniiber 0B, und infoweit {ind bie BVorausjepungen fitr dad Cin-
greifen ber einfdyrdnfenben Rorfdyrift gegeben, daf ed fid) nidht nur
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aligemein um bie Berlepung einer Amidpilicht hanbeln muf, fondetn
um bdie Verlepung einer folden Amidpfadyt, bie bem Beamten
gerabe ,einem Dritten gegenitber” obliegt. SMit Redit hat bie
reidisgeridhtliche Redjtfprediung angenommen, bap bie Crfitllung
der allgemeinen Verlelsfiderungspflichten zu ben bem Beamten
aud) einem PDritten gegeniiber obliegenden Hmispflidten bann 3u
redynen ift, twenn Wusitbung der difentlichen Getwalt in Frage fteht
(vgl. 1. a. REB. Bb. 91 ©. 348, ©. 384, Bb. 108 €. 367, €. 388,
Bb. 125 ©. 86, ©. 99; ferner RBR{omm. Bem. 3, 6 ju § 839
BEB,; Pland Bem. 3a gu § 839 BEB.). §n biefen Fillen hanbdelt
e3 jidp um eine gegenftber einem Dritten obliegende Umispflicht
grundjdslid) deshalb, teil eine Audfibung der Sffenilihen Getvalt
widyt mur bann porfiegt, twenn biefe reditmdfiig oder mifbraudylich
su einem Biwange benubt toird, fonbern immer audy dann,
wenn  burch fdulbhaftes Berhalten bie amtliden Madptmittel
ofine Broangsabfidt in eine anbeten Perjonen jdjddlidhe Wirkfam-
feit treten. Dem miit hoheitdredhtliden Befugniffen audgeftatteten
Beamten liegt grundijislidy jebem Dritten gegendiber amtlidhy eine
Xitrforgepflicht babin ob, baf. die damit berbunbenen Madt-
mittel fireng in ben Schranfen ber Amtdaudibung gebraudyt werben,
-und baf dabei in feiner Weife in ben Bereid) eined Unbeteiligien
eingegriffen toerde (pgl. R@J. Bd. 91 &. 384, Bb. 125 &, 85).
Diejer leitende Fefidhtspuntt trifft aber auf diejemigen Veamien,
meldhe it privatreditlidhen Uniernefymerbetrieben bed Staates, ie
sum Beifpie! im Poft- ober Eifenbahnbetriebe, tdtig find (bgl. bagu
Delinz e. a. . ©. 276 unter b), jebenfall inforveit nidt 3u, ald
e3 fidh um die Beadytung der allgemeinen gur Aufredyterhaltung der
Gidjerheit bes Strafenverlehrd erlaffenen Borfdriften und der all-
gemeinen Verlehudlorgfaltdpfliht (§276 BEB.) Hanbelt. FWenn
{olhe Beamte bei Ausfibung ifrer Dienfiverridhtungen diefe BVet«
Tebravoridiriften verlefen unbd einemt unbeteiligten ©trafenbermiper
Sdaden uffiger, {o Iirmen fie in Unfehung ber Hoftungsfrage
nicht anbers Hehanbelt werben ald bie Hngeftellten eined privaten
Unternefmers, Diefe Yuffaffung entipridht audy der fHdnbdigen
Reditfprecdung ded III Bivilienats bes Reidhsgeridits, wie in RGI.
Bb. 126 ©. 31 beftitigt ift (vgl. aud) REJZ. Bb. 109 ©. 212 und
RGUrt. vom 29, Juni 1923 III 828/22, teiliveife abgedrudt tm
Recht 1923 Nr. 1237), und fie legt aud) ben dhulicdhe Fdlle, yoie
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ben vorliegenben, behandelnven Urteilen bed erfennenben Senatd
pom 10. Dezember 1928 VI 304/28, pom 3. Mirz 1932 VI 493/31
und in REF. Vb, 129 &. 303 sugrunde, wenn aud) hier die Frage
nidht aqusbdridlic) exdriert worden ift. ©Ob bie Urteile RST. Bb. 74
©. 252, Bb. 91 &. 344 und vom 8. Fult 1918 IV 155/18 pon einer
anberen Grunbanfdouung audgehen, ¥ann bafingeftellt bleiben;
benn feined diefer Urteile (von benen bad erfte bud nautijde Ber-
feben eined Bmwangslotfen, a3 zweite bie unridtige Austunft eines
Gparfaffenbeamten und bad britte bie Tierhalterhajtung eines Pojt-
beamten betrifft) beruht auf ber Redhtdmeimung, baf ber in einem
bitrgerfich-reditlidlen Unternehmerbefriebe bes ©taated titige Be-
amte eine ihm einem Dritten gegeniiber obliegenbe WUmisp{licht
perlege, twenn et einem unbefeiligten Gtrafenbemuper unter Ju-
wiberhandlung gegen Bertehrafiherungsvoridyiften Sdaben gufligt.

Riegen aber Hiernadh bie Borausjepungen bed § 839 b1
©ap1 BSB. nidt vor, fo fann fih der Bellagte M. auf bie
Paffungdausidiuf-Borjdrift in Sa 2 bdaj. nidt berufen. 3 bleibt
pviefmebr bei ber Megelvoridyrift bed § 840 AL 1 BEB.



