894 63. Ginfidt in Perjonalnadiveife. Redtswey.

63, Qi fiir bext Anjprud) bed Beamten auf Geiwdfrung der Einjidt-
nafme i jeine Perjonalnadyiveije dbex Redjtdiveg uliifjig?

RBerf. Wt. 129. RBG. §149. ReidBbahin-Perjonalgefey bom
- 8. i!Iugnft 1924 (REBL IL ®. 287) §8. RPO. §547.

V]l Bivilfenat. Uzt v. 10 %ebtutrr 1933 1. ©. &. (8L) . Deutjdje
-Reidgbabn-Gefelljciaft (Bell.). VII294/32.

I Zanbgericht Sdnigaberg.
11, ©berlnnbedgeridit bafelbit.

. Der Kldger war ehedbem Beamter im Dienjte ber Bellogten.
Shm war frither bie feihmg bed Ubermadpmpsbienited -gur Be-
¥ampfung von Eifenbahnbdiebftdhlen fibertragen. - Mit ben barvan
beteiligten Bedienfteten umderhielt er aud) nody weiterhin Beziehun-
gern, nadbem ber [berwadungsbient burd) den fogenamiten Eifen-
bahnftreifvientt erfept tworden war, deffen feitung nidht mehr in
feien Hinden lag.. Bur An{dajfung von Fahredbern, welde bie
Bebienfteten benupen jollten, betvilligte die Eifenbahndivetiion einen
Betrag von rund 11000 RIM. Der Kldger fithrie bie Kaufverhand-
[ungent mit ben Ydbleriverfen, welde bie Mdber an bie eingelnen
Beteiligten leferten. Der Kaufpreid wurbe von ber Eijenbahniafie
an bie Ubdlermerfe bezahlt. Die am Streifdienit beteiligten Be-
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bienfteten mufpten bie Riber, die in ihr Eigentum itbergingen, in
Haten abzaflen. Diefe Gelbbetrige famen in bie Pand bes fldgers,
der fie aber nidjt an bdie Cijenbabnlaffe ablieferte, jondern fiix fid
behielt. Wegen Amtsunterfdlagung mwurbe er im Jahre 1927 zu
einer Gefingnidftafe verurteilf; aud) vetlor er infolgebeffen jeine
Dienititellung.

Qm Reditsftreit behauptet der Kldger: er habe die begeidmeten
®elbmittel port ber Beflagten ald Darlehen exbalten, und zwar mit
ber Huflage, bie Fahrriider fitr bie Streifbienitbeteiligten anzutaufen;
pementfprecdiend habe er bie Raufvertrige mit ben Wbleriverfen
einerfeitd unb mit dben eingelnen Bebienjteten anderfeitd im eigenen
Ramen abgefdhloffen; biefe Bertrdge feien im Befive ber Beflagien.
Dexr Kldger verlangt auf Grunb bed ihm angeblid) batan guftehenben
Gigentumsa von der Bellagten die Heraudgabe der BVertragsurtunben.
Hilfsweije begehrt et, bafp fie verurteilt werde, ihm bie Einfidhinahme
in feine Dienflaften und in biejenigen der Stireifbienitbeteiligten
fomie in ben gefamten ben Unfauf der Fahrrdder betreffenden Brief-
wed)fel zu geftatten, An lepter Stelle verlangt der Kliger nod), daf

-bie Bellagte verurteilf werbe, ihm fiber die Wbwidhing ber Fabrrad-
liufe, insbefonbere fiber bie DPihe ber von ihr eingejogenen Kauf-
preigbefrdge Austunft zu evteilen

Bon ben BVorinftangen ijt die Klage abgewiefen worben. Die
Revifion de3 Rlidger3 war ofne Exfolg.

us pven Griinden:

Die Revifion ift, be ber Wert bed Bejdjwerdegegenftanbdes in
per Repifiondinftang nad) bem Wertfeftjebungsbefhlufie bed Senatd
tur 500 KA. betragt und zur Inberung biefer Feftiepung Tein Unlap
beftebt, mur infoweit uldffig, a3 eimer ber Uudnabmefdlle bes
§ 547 Z'PO. vorliegt, - ‘

Gin FRedtsfiveit itber njprliche, fitr velde bie Lanbgeridhte
-ofne Riidjicht auf den Wert bed Streitgegenitandes ausidhlieflic
suftindig find (§ 647 Nr. 2 BPO.), ftebt nidt in Frage (Wird dar-
gelegt.)

{1bexr ben Antrag bes Kldigers, der bie Gewibhrung der Einfidht-
nahme in feine eigenen Dienftalten betrifft, hat der Berufungs-
tidter nidht Jadlich entfdhieden. Wllerbingsd {pricht er in dem mag-
gebenben Sape feiner Entfcheibungsdgriinde nur bon dem  Antrage
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auf Cinjidinahme in bie Dienjtatten” {dledthin, ohne bhierbei
sijdhen ven eigenen Dienjtatten ded Kfdgerd unb benen ber Streif-
bienftbeteiligten ju unterfcheiben. Eeine tweiteren Husfiihrungen,
indbejonbere bie Besugnahme auf bie Grilnde bes Lanbgeridyts,
benten e jich) anfdilieft, jtellen jebod) Har, baf er ben Ginfidinahme-
anfprud), joveit er bie Dienftalten der Streifvienitbeteifigten betrifft,
tvie bie fibrigen VUnfpriiche ded Rldgers (mit Ausnahme jeinesd Be-
gehrend auf Cinfidt in feine eigenen Dienjtaften) fadhlich fiir un-
‘begriinbet eradtete unbd Dbedhalb abfillig befdieiven twollte; benn
ba3 Qanbgeridit hatte infotveit erwogen, baB weber der Rliger
einen Unfprud) in Unfehung der Sadien (Dienftatten ber Streif-
bienftbeteiligtenr) BHabe, nody bie Urtunben in feinem Juterefje er-
tichtet, nod) darin Redisverhilinifje wijden bem Kliger und einem
Dritten beurfunbet feien. Dagegen hat ba3 Berufungdgeridht den
Anfprudh) bed RKldgerd auf Einjidinabme feiner eigenen Diengt-
atten -aus bem Gnmbe aberfonnt,  weil baffir ber Rediisweq nicht
guldffig fei. Sujoreit ift bie Revifion ziwar obme Ridjidgt auf ben
Wert ded Befdymerdegegenitanbed fiatthaft (§547 Nr.1 FPO.),
aber fadhlich nicht begrfinbet. Demn ber Peimung bed BVerujungs-
gerid)td ift beiguiveten, baB ber auf bem Beamienverhilinid be-
rubende Anfprich auf Cmfidinahme in die Perjonalnadiveife
nidt 3 ben bermigendreditlichen Anfpriiden gerednet werben fammn,
fiic dbie allein nad) Wrl 129 Abf. 1 Sapp 4 RBerf. in BVerbinbung
mit §8 bed Reiddbohn-Perfonalgefehed bom 30. Auguft 1924 der
Redtdweg offen fjteht. Dieje Cigerfhaft fommt efnem Anjprud
mw danm U, fwemn er entmweber aud einem vermdgensdrechtlichen
Berhiltmia abgeleitet wird ober gwar auf nidjt vermigensreditlicher
Grundlage berubt, bann aber ein Berlangen darjtellt, beffen Gegen-
flanb einen Bermdgendwert befipt (RGF. Bb. 88 ©. 332 [333]).
Beide BVoraudjepungen fehlen bei bem vom Kliger erbobenen An.
frrud) auf Einfidinalme in feine eigenen Perfonalottenn. Dad durdy
bie Unflellung o Beamter begriindete’ Dienjtverbilinis ift als
foldjes. Tein vermibgendrechifidhed; ed ift feinem QJubalte nady ein
dffentlichoreditliches Gewaltverhiltnis, dad ben Beamtien gur Treue
und sum Gehorjam gegen bie Staatdgemalt unb deren Organe ber-
pilichtet, flir ben Staat aber bie Berpflihtung begrlinbet, bem Be-
amtert den Genuf ber Rechte 3u gewdhrleiften, bie ihm ald Enigelt
fiir die Grfitlung der Dienftpflidt zugefichert find. Nur fraff be-
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jonbeter gefeplicher Borjdyrift Einnen die aus bem Beamtbenberhilinis
entfpringenben vermogendrechilichen Unjprtiche, insbefondbere ber
auf die Befolbung, Gegenftand einer Klage vor bden orbentlichen
Geriditen tevben (Urt. 129 D[, 1 Sab4 RBerf., §149 RBG.);
gerade barin geigt fidh it Hifentlid-redhilicher Urfprung. Der ber
Rationalverfammiung vorgelegte Enttourf einer Verfaffung enthielt
feite bem rt. 129 Ab[. 3 Sap 3 entfprechende Vor{dyrift. Den An-
fiog dagu gab ein im Berfafjungdeusdiduf geftellter Antrag besd
Wbgeorbneten Spahn, dber forberte, bap Eintragungen von bem
Beamten ungiinftigen Tatjaden in bie Nadyweife fiber jeine Perjon
erft vorzunehmen jeien, wemn ihm Gelegenbeit gegeben war, fidh
{iber fie su dufern, unb baf dbem Beamten bie Cintragung mitzuteilen
fei (vgl. Dem fritheren BWorgang Dbei Gtlaf bed3 Koloninlbeamien-
gefete3 vom 8. Juni 1910 [REGBL. &. 881) §10). Bet ber Beratung
fam e3 bamn ju bem %Untrage Steiniopf-Dr. Duard-Kapen-
ftein, bet ebenfo wie bet erjte Teil bed Antrags Spahn angenommen
wurde (Berhanblungen ber Nationalverjammiung Bb. 328 €. 1631
bis 1642, Bb. 336 Mr. 391 ©, 363, 354). Mit bem Anitage war
begtoedt, bem Beamten eine Getvdhr baflix su geben, baf er bei ber
Flihrung ber ifn betrefjenben Nadyveijungen, indbejondere bei bex
Beurteilung feined bienftlihen und auferdienftlidhen BVerhaltens,
feiner Befdbhigqung, feiner Leifhungen, iiberbaupt feiner Perfonlichs
tett, nidht etivaiger Willtily eines Borgefehten audgefest werde; audh
jollte ihm bie Moglichleit gegeben merden, efmaigen Srrtinmern
unb Mipverftdndniffen entgegenjuiveten (vgl. bie Husfithrungen
bed Wbgeorbueten &teinfopf in ber 5H9. Sibung der National
verfjammiung vom 17. Juli 1819, Prot. &. 1631flg.). Die Perjonal-
nadyiveife bienen bem Pwede ber dienjtlihen Beurteihtng bes
Beamten. Der burd) bie Verfafjung getodhrleiftete, gegen die Hifent-
lidle Bermalting gevidtete nfprudy auf Geftatiung der Einficyt
in bie Perfonalnadiveife ift vein perfdnlider Natur. Gr entbdlt
Tein Berlanpen, beffen @egenftanb einen Bermbgendwert bilbet,
unbd ot nicht fchon baburdy 3u etnem permdgensrechilihen, daf er
eftva erhoben wird, um bie Verfolgung bernwgenérecbﬂtcf)et An-
jpriide boraubeteﬁen ober ju ermdplidhen.

@otweit ber Kldger, wie bie Revtfion anfiihrt, auch biefen Un-
forudh auf bag bitrgerlide Redyt gegriinbet haben follte, wilrde {hm
die Borfdrift de3 §547 Fr. 1 JPO. nicht helfen. Dann lige aller-
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bingd moglideriveife ein Prozefoeritof barin, baf bad Berufungs-
getiht biefen Rlagegrund unbejdhieden gelaffenn Bat. ©b biefer
ProzefoeritoB ordbnungdgemdf geriigt ijt, braudyt aber nicht gepriift
su erden. Denm hier wdre die Buldffigleit ber Revijion bavon
abhingig, baf bie Revifiondjumme gegeben wdre. RNad §546
Abf. 1 BPO. hingt ztoar die Juldjjigteit ber Revifion nur in Redhta-
ftreitigleitent iiber vermidgendreditlidhe Anfpriide vom Berhanben-
fein ber Revifionsjumme ab; ed ift aber nidht gweifelbaft, baf bie
vom Ridger erhobenen Unfpriide auf Vorlegung von Urfunben
und auf Hustunftderieifung, foweit er jie nidht auf ba3 sffentlich-
reditfidhe Beamtenverhaltnis, fonbern auf bitrgerlich-reditliche Redhts-
verhiltniffe grilndet, ald vermbgendreditlihe Anjpritdhe im Sinme
biefer LVerfahrendvorfdrift su gelten Haben. Denn injoweit fliegen
Die Anfpritde ded RKldgerd unmittelbar aud BVermigensrediten,
gleidiviel ob er fie auf Darlehen oder Mnuftrag, auf ein gemijdhtes
Vertragdverhillinid ober auf ungerechifertigte MBereiderung zu
griinben. fucht ober ob er feine Unjpriiche unmitielbar qud ben Vot~
[driften ber §§ 809, 810 BGDB. abjuleiten beabfichtigt. . .



