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13. Bird bie Wedfelverjigrung durdy Jujtelinng ded Sablungs-
Befehles im Mabnverfchren nnterbroden?

L Givilfenat. Ut v. 7. Suni 1884 i &. M. (Befl) w. &), (RL)
Rep. I 154/84, .

1. Sanbgeridyt I Beclin.
. Sammergeridit bafel5fi.

Dexr Kldger hat bei dem Lanbgeridyte I Berlin wider den RKanf-
mann R. zu Charlottenburg am 1. Degember 1883 flage auf Bablung
pon 2613,25 «# aus ywei geogenen TWedifeln erfoben, twelde Be-
tHaogter am 10. Ypril 1883 und am 16. April 1883, einen jeden zahi-
bar brei Monate bato, gegogen und in blanco giviert Datte. Die
Beiben TWechiel {ind vedjizeitig proteftiert; bem Bellagien ift and) auf
Untrag Des Sldgers am 9. Ditober 1883 ein Fablungsbefeh! twegen
ber beiven MWedifel von dem Umtdgerichte Charlottenburg sugeftellt, der
Betlagte Hat aber rediizeitiq Widerfprucdh erhoben. Der Bellagte bat
bel bem RQandgeridyte, Rammer fitv Handelsjachen, bieifung der Klage
beantvagt, weil biefelbe verjdhrt fei. Die Kammer fiir Hanbeldfaden
Bat biefem Untrage entiprochen. Gegen dad Urteil derfelben Hat Riager
Berufung eingelegt, dad Kammergericht Gat dad erftinftanzlidhe Urteil
aufgehoben und bden Betlagten sur Beblung verurteiit,
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Uuf Revifion de3 Beflagten Hat bas Reidhageridht bad Berufungs-
urteill aufgehoben und bdie Bernfung gegen bdas erftinftanglidje Mrteil
suciidgewielen aud folgenben

®ritnben:

Die Entjdjeibung {iber die Mevifion Hingt allein von ber Be-
antwortung ber Frage ab, ob bie Wedfelverjifrung, welde fonjt ein-
getreten fein witrde, burd) bie Buftellung bed Bablungdbefehies unter-
brodjen worben ijft. Mit ber Buftellung bed Bafhlungsbefehles im
Mahnoerfahren treten nady § 633 C.P.O. die Wirtungen der Rechts-
hingialeit ein. G2 ift dbem fammergeridytlichen Urteile barin beiyutreten,
baf zu Ddiefen Wirtungen aund) im allgemeinen bie Unterbredhung der
Rlageverjifrung zu ziblen ift. Dicjenigen Wirfungen, welde das
bitrgerfliche Redht an bie B3 dabin burd) Anitellung, Mitteilung der
flage, Cadung ober Einlafjung bed Bellagten begriindete Redhisz-
hangigleit Iniipfte (§. 239), follen munmelr an die durd) Erhebung der
Klage im ordentliden Berfahren (§. 285 a. a. D.), burdy Buftellung
vez Baflungabefefled im Tahnverfabren begriindete Redjtshiingigleit
gefuiipft fein, und zu jemen Wirfungen gebbrt gamg vorzugdweife die
Unterbrechung der Berjihrung. Daf man aud) diefe Wirkung im be-
{onberen alg Folge ber Buftellung bded Bablungdbefehled vor Augen
gehabt Hat, ergiebt bie bereitd in dem Bernfungdurieile angezogene Be-
griinbung bed Entwurfed ber Civifprozeiorbrung zu den §§. 587, 588,
wie bie Entftehunggefchichte bed fiebenten Budhes der Givilprogep-
prdnung, infonderfeit bie Beratungen ber Janmborifhen und der nord-
beut{den Givilprogektommiffion itber biefe Tatexie.

Andy ift guzugeben, baff wegen eined Wedfefanfpruded dbad Mafhn-
verfafren ftatifindet, bemnt bdiefer Unfprud) enifpridit durdjaus den-
jenigen Erforberniffen, welde ber § 628 CB.LO. fiiv ben Criaf tes
bedingten Raflungsbefehles aufftellt. &3 ift ferner unbedentlich, bie
Unterbredjung der Wedpfelverjihrung duvd) Buftellung ded amtdgericht-

lidjen Bahlungsbefehled bann zusulafien, wenn eine wegen beg Wn-
fprudied zu erbebende Rlage vor bie Amitdgerichte gehirt. Denn in
. diefem Falle ift der Beflogte daburd) nidyt gefdhebet, bap Kldger, fiatt
bas gembhnlidge Prozefverfahren einguleiten, die Eingiehung im Wege
be3 Mabnverfahrend verfudht, Grhebt der Betfagte Wiberjprudy, {o
follen zwor aud) in diefem Falle bie Wirlungen ber Redjtdfingigleit
beftefert Bletben (§. 635 a. a. £.), aber ber BVeflagte braudt nidt zu
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warten, 53 ber Ridger nun die Rlage erbebt; er {ann ben Kldger eldit
jur miinbliden Berhandlung laven, und bie Rlage wird ald mit ber
Buftellung bded Babhlungsbefehles bei bem Amidgerichie erhoben ange-
jehen, fobaf eine dem gerodfnlicjen Progefverfalren gany analoge Ge-
ftaftung porliegt.

Anderd liegt aber bie Sadje banwm, wenn die wegen ved Aniyrudyed
su erfebende flage vor bie Lanbgeridte gehrt; in dbiefem Falle Hat
bexr Beflagte Fein Mittel, bile Forvifebung des BVerfahrend herbeiznjifren;
er muf warten, bi3 ber Ridger die Klage bei dem Lanbgerichté erhedt,
unb bem Kidger iff dagu eine Frift von fech3 Monaten gegeben (3. 637
o a .. Die Wechfelordbnung Hat 3 im Intevefje bes Betlagten fiic
notiwendig gefalten, die Erhebung ber Wed)felvegrehflage an bie furge
Srift von regelmifig drei Monaten zu binben, Der bdiefer Vorfdyrift
beg Art. 79 W.O. su Grunde liegenbe Gebanfe wiirde fehr abge-
fhwidt yoerden, wenn 8 bem LWedhfelinfaber nnbd jebem feiner Bor-
minner, welder ben Wechfel ohne RKlage einlbft, freiftinde, bie bdrei-
monatlidhe Frift dadurdh um mindeftend {edh3 Monate ju verlingern,
bafy er furg vor Ublauf der Frift ben Berjud) madyt, die Cingiehung
bed Wedyfels auf bem Wege ded Mabuverfahrens Yerbeizufiihren, Er-
hebt der in Unfprud) Genommene Wiberfprud, o Hitte der Wedlel-
gliubiger mun jene Frift von fehd Monaten feit Erlhebung bes Widers
foruches fitr die Grhebung ber LWed)felflage gewonnen. €3 ift nidt
angunehmen, baf ber Gefengeber bied Refultat- gewollt Hat.

Dafitr, daf er es nidjt gewolt fat, {pricht ent{deidend §. 13 bes
Einfiifrungsdgef. sur RO, Jn ALY, 1 witd ausdgefprodien, dafy bie
progevechtlidgen Bor{driften der ReidiSgelepe burd) die Eivilprozeh-
otbnung nidyt berithrt werben. Bu bdiefen, bie Umvendung entgegen-
ftehenber Borfdriften ber CivilprogeBordmung ausdjdliekenden Be-
ftimmungen ber Reichagefepe, welde in § 13 bes Einfiijrungsgefenes
aufrecht echalten werben, gebrt vt 80 WO, mit feiner Vor{chrift:

Die Verjihrung wird nur burd) Behindigung der RKlage unterbroden.

Detfelbe ift in §. 13 bed Einfithrungdgefebed ALL. 8 bahin er-
weitert, Daf die Werjifhrung andh nady Mapgabe ber §§. 190, 254.
461 9B]. 2. 471 %b{. 2 CPO. unterbrochen ird. Darvaus, bdak
hier nun biefe Beftimmungen ber ProgeBordnung, nady welden, aud
abgefebern von bem Falle eimer HBujtellung ber Kioge, eine Unter
bredjung ber Verjdhrung eintritt, genannt find, wihrend § 633 €. 5.0,

E. b M@ Eutid. in Civill. XIV.
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nady weldjem fonfjt die Unterbrechung ber Berjifrung eintritt, nidht ge:
nannt ift, jolgt, Daf ber Sefehgeber dem Urt. 80 in feiner aus-
fhliefienben Wor{dyrift bem § 633 C.PO. gegeniiber Hat aufredt
aften wollen. Denn bie dort genonnte Fuftellung bed Bahlungs-
befefjlea ift nidjt bie Buftellung der Klage, welde im Falle ded §. 637
a. a. ©. ja erft fpdter bet dem Lanbgeridite zu erbeben ift. Jn diefem
Sinne bHat bod Reidjggericht bereitz am 22. Degember 1883 ent-
{dteden 1. &, &'jde Eheleute w. F Nep. 1. 483/83. LVon jener
Entjdjeibung abjugehen, liegt fein zwingender Grund vor.”



