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16. a) Grieugt nad) dem ReidyBaefese ilber Martenidnt cine fabhr-
lifiige widerveditlide Benusung gejeslid) gejdiister Warenzeiden
eine Entidadigungspflidt ?

~ b) Welder Thatbeftand genilgt sur Fefiitellung ded im Sinne
bes §. 14 jenes Meiddgefesed wiffentlidhen, sur Entjdibdianng ver-
pilidtenden Berhaltens?
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I Givilfenat. Ut b 8. Juli 1885 i. ©. £ (Vell) w. L. (RL) Rep. L.
169/85.

1. Ranbgeridgt I Berlin.
I Rammergeridt dajelbit.

Die porftefend unter a) gejtellte Frage ift verneint, und i begug

auf bie Frage zu b) Aniwort gegeben in folgenden
Griinben:
. ,Da3 Berufungsurteil mupte aufgehoben werben, el bie

i bemfelben Dbeftimmte Enijddbigungdverpflichtung ber Beflagten auf
per Fejtitellung beruht, baf bdie objeltiv wiberrechiliche Venufung des
Hagerifden Warenzeichend feitens ber Weflagten aus grober Falhr-
[a{figlit erfolgt jei, wabhrend nady der ridtigen uffafjung dber mafp-
gebenden  PRecdhtdnormen eine mur fahrliffige, objeltiv widervedtiice
Benupung eined filv einen anberen gejdyiisten Warenpeidgens eine Ent-
{ehabigungapflicht nidht evzeugt.

us ber Auffdjrift und bem Jnbegriffe ber Beftimmungen bes
Gejened iiber Marfenjdiug vom 30. TNovember 1874 geht hervor, daf
burd) biefes Reidhsgefey bdie Normen iiber dad Recdht beds Marten-
fdubed fiiv bad gange Gebiet des Dentfchen Reihed {owohl in civil-
reditlider, a8 in ftrofredtlider Begiehung exfdjtpfend haben feftgeftellt
werden {ollen und feftgeftellt find. Fady dem § 21 biefed Meidha-
gefeped finden fanbedgefepliche Weftimmungen iiber ba3 Medht Des
Marlenfchuhes auf Warvenzeichen, welde bid jum 1. Mai 1875 (bem
Zage, mit weldem dad Reichagefep in Rraft getreten ift) lanbedgefey-
i gefditbt waven, nur nod) big bdabin, daR die Anmeldbung diefer
Reidjen nac) Magagabe bed Reidhdgefepes erfolgt ift, lingftend aber
nur big gum 1. Oftober 1875 Ymendung. — '

it diefer Huslegung bes Reidisgefesed jteht (wad ald admini-
fulievente Unzeige fiir die Michtigleit diefer uslequng Hervorgehoben
twerhen mag) ber Snbalt ber allgemeinen Cinleitung in de Wotiven
ve3 Cntrourfes eined Gefehes fiber Warfenidups i pollem Einflange,
mit welden bdiefer vom Bunbedrate befchinflene Entwurf burd) An-
{chreiben e Meidjstanglerd vom 29. Oftober 1874 im RNamen Seiner
Majeftit vez Kaifers bem Reidstage vorgelegt worden ift. I diefer
Ginfeitung wird flargelegt, baf dex Marfenfdup fid) zu praftifder
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Bebeutung mur dann entwideln onne, wenn er fih auf ein grofes
DVerfehrdgebiet erftrede. ©olange diefer Sdjuf dben einmgelnen Lanbes-
geleggebungen anfeimgefaflen fei, weldje jeben Mikbraud) nur teilweife
su treffen vermodyt Hdtten und dfiber den eigenen Geltungsbereid) hinaus
weber einer Ubereinftimmung in den Grumdfiien, nod), felbft wo diefe
bejtanden Hobe, einer Ubereinftimmung in teren Wnwendung fider ge-
wefen feten, Haiten itber ben Wert eines jolden gejepliden Scdjufges nid)t
ohne Grund Bweifel fid) etheben fonnen. Nachdem aber die Gefeggebung
veg Meidjed den gefamten beut{den Verfehr beherrfdge und fitx bie
gleidmiifige Durdhfiihrung ihrer Puingipien auf biefem Gebiete bie
Gewihr in einem oberften Geridtdhofe befige, "tonnten olde Rieifel
nidht mefr mit Grund erhoben werben. Sdon im Jahre 1870 fei
pucd) Dent Bleibenden usfdub bed beutiden Hanbeldtaged an bden
Bunbedrat ber Untrag genictet, ben Sdjub der Pandeld: und Fabrit-
seicdhen tm Wege Der Gefehgebung erfdopfend ju vegefn. Spiter habe
per Reid)dtag in ber Sigung vom 20, Mai 1873 einen entfprecienben
Anirag unter faft allgemeiner Buftimmung angenommen. Dement-
fprechend begwede ber vorgelegte Entrour] bed Gefeped ither ben Marken-
idut den Schup der Warenbezeidnungen erjdhopfend zu regeln. Bon
ben angedeuteten Grumdfipen aud vegele ber Cntwurf, nadjem
" er in feiner exften Pilite die Mobalititen der Unmeldung, Eintragung
and CBfdung derjenigen Warenbezeldhrungen, welde in fighrliden
Darftellungen Beftinben, fowie die an jeme Utte fid) Initpfenden ma-
terieflen Redjtdfolgen beftimmt Habe, in ber gweiten Hilfte feiner Be-
ftimmungen bie firaf: und cioilrechtliche Berfolgung im Falle ber Ver-
legung bed Rechted jum Gebrauce aller Arten Warenbezeidhnungen, —
Bei diefer Beftimmung begd Reidj3gefesesd vom 0. November 1874,
vag Martenfdupredyt exfhiipfend su normieven, folgt aud bem Gegen-
fage der Faffung Ded §. 13 und ber §§. 14. 15 jened (efeyes, jowie
aud bem Bujammenhange ber beiden lehterwdihnten Gefehedparagraphen
(mamentfid) ber i bem §. 15 aupgefprodenen Ausfdiliefung jebed
weiteren Ent{dhibigungdanfprudies burd) eine erfannte Bube), daR ber
nad) Mafgabe ded Gefeped aur ausidliehlidhen Benupung eined Waren-
seicgeng Beredjtigte im Wege ber RKlage erielen fann:
1. gegen jeben, weldjer objettiv wiberreditli), werm aud) ohne fub-
jeftives Berichulben, Waren ober deren Berpacfung mit dem be-
treffenben MWaremyeidien begeichnet, den Spruch), daf der Betlagte
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fiir nidyt bereftigt erflirt werde, Dbiefed MWarengeidjen zu ge-

braudjen,

2. gegen jeben, weldher, audy ofne fubjefiived Werfdulben, obieltiv
widerved)tlid) mit den betreffenden Warenzeiden Degeidynete Waren
in Berlehr bringe oder feilhdlt, den Sprud), baf verfelbe fiir
nidyt beredptigt erflirt terbe, {o begeichnete Waren tn BVerfelr zu
bringen ober feil su Haltent;

daf bagegen nicdht mur die (ben Untrag bed Beveditigten vorausfebende)
Beftrafung bderjenigen, welde bad Marfenidupredt verlegen, jondern
audy fhre BVerpflidhtung, fei 8 jur Crlequng der (auf BVerlangen bdesd
Defdhtidigien Beredhtigten von dem Strafriditer fejtgufependen) Bufie,
fei e3 gur Entridtung einer (auf bem fiiv bitrgerfiche Rechtsftreitig-
feiten geovdneten Wege von dbem Bereditigten verfolgbaren) Entidyd-
digung mur damn eintritt, wenn bad objeftiv wider bad Marfenfdjup-
recht verftofende, ben Marfenfdupbereditigten befchadigenve BVerhalten
wiff entiid), nidyt aber wenn biefed BVerbalten nidht wiffentich, oﬁmofﬂ
etiva in fafelaffiger Weife realifiet ift. —

" Allexdingd Hat bei Der zweiten Beratung bded Entwurfed eined
Sefeped ftber ben Marfenjduh in dber Sihung bded dbeutfhen Reidhs-
tages vom 11. November 1874 ber Ubgeordnete Strudmann exflirt:

#39 babe basz Wort erbeten, den Herrn Berfreter bed Bunbedrates

um eine Aufllivung zn bitten.

PDer § 13°

(bed (Befeiz,enhvutfes legt §. 14 Des Gefeped)
penthilt nidjt Blof eine ftrafredytliche Beftimmung, foudern audy eine
civilvedtlicge. Er ecflirt ndmlidy denjenigen sur Enifdabdigung ver-
plichiet, ber LWaven ober beren BVerpadung wiffentlih mit einem
faljden Beiden verfieht. €2 wird alfp nur der wiffentlih Han-
belnbe zur Enifdjibigung verpflichtet erflict, Dagegen ift weber
hier nodh in ben brigen Paragraphen bie edbe bavon, ob aud
jemand, bder aud grober Fahrldjligleit ober itberhaupt aud Fahr-
liffigleit Diefe Dandlung begeht, zur Entfdjidigung verpflidytet fei;
und weil bag Strafgefepbudy blog von bem cinen Falle der wiffent=
lichen Werlehung fpridgt, nidt aber audy von bem anberen, fo fonnte
babnrd bie Unfidyt entjtehen, al8 ob bad efeh itberhaupt nur fitr
biefent Fall eine Ent{dhddigung feftjesen wolite, und biejenigen Lanbes-
gefepaebungen, in welden aud) in anberen Filen, ndmlid) in dem
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Falle der Fahrldffigleit, ober ber groben Fabridfiighett, eine Ent-
{dibigung geleiftet werben mup, abgedndert werben follen.

Meined Svadhtend wiirbe biefe Uuglegung bed Gelehed eine un-
tichtige jein unb wiirde fid) audy materiell in fener Weife empfehilen.
5 giebt verfdyiedene Gefepgebungen (i) nenne nur bie rheinifd)-
frangdfifde), wonad eine Ent{dddigung aud) im Falle einer groben
Fabridffigleit verfangt werden fann. Meine Anfrage gebhi deshalb
nur bafin, ob es in ber Ubficht gelegen Bat, in diefer Beziehung
in bie RLanbedgefebgebung einzugreifen ober 0b bie Qanbesgefes:
gebungen in diefer Ridtung ginglich fret bleiben” —

Ullerbingd hat ber Rommifjariug bded Bunbesratesd, RKaiferlicher

Regierungdrat- Nieberding, davauf entgegnet:
o Der Herr Ubgeorbnete Strudmann Hat die Frage geftellt, ob 8
bie Abfidyt bes Entwurfed fei, lanbedgefeplide Veftimmungen aufer
Rraft gu fehen, bie etwa iiber den durdy §. 13 gebecften Fall Hinaus,
bem DBerfepten einen Unfprud) auf Entfddabigung gewdbren.

Jd) Bobe die Frage babin zu beantworten, dap biefe Wbfidt dem
Cntourfe nidht au Grunde liegt und daf e3 nad) ber Uuffafjung
per Jegierungen audy durd) die Faffung audge{dioffen ift, eine der-
artige Abficht su prafumicren, und zwar bedhalb, weil ber § 13
nidgt aus{dlieRlidy fiir den bdarin vorgefehenen Fall eine Entidi-
bigung sufagt, Jomdern fidy einfad) befdyrdntt, bdie Ent{d)ibigungs-
pilicht fiix diefen Fall gefeblich zu regeln.”

Wllerhings it biefen Crfldrungen bei ber fermeren Beratung bHes

Gefegentwurfed nidt entgegengetreten. — '

Ullerdingd Baben bdie Wbgeorbmeten Strudmann und Senoffen

im ferneren Saufe ber BWeratung zum § 16 ded Entwurfed (welder
mit einer Abdnberung bed erften Ubjahes bem §. 17 bed Gefelsed ent-
fpridit) ben ¥Unirag gejtellt, '

Jim §. 16 al@ dritten Abfah beizufiigen:

Diefelbe Befugnis fann im bitegerliden Berfahren bdem obfiegenden

Berlegten juqefprodjen werben,”
und Derubte biefer Antrag (nach ber eingehenden Begriinbung degfelben
durd) ben Ubgeordneten Strudmann in ber erwihnten Sigung bes
Reidhztages vom 11. November 1874) auf der BVovaudepung, daf
ber Entjd)abigungdanfpiud) im Civilwege uldffig fein werbe nad) ber-
jenigen Weftimming ded zu gebenben Neidj3gefepes, welde bem § 13
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bed Enhourfe entfpredje, enn jemand iwifjentli) Waren odber Ber-
padungen mit falfhen Beidjen wverfefe, nad) den Tovmen mander .
Lanbedgefee, auch wenn Faheldffigleit ober grobe Fahrliffigleit auf
fetten bed Thiterd vorliege, woraud bdanm gefolgert wurbe, bap (bei
Diefer Miglichleit fehr verfdiebenartiger, einer Werurteilung tm Civil-
verfabren zu Grunbe Hegenber Thatbeftinde) e3 angezeigt fei, Den
Sprud) auf Vermidjtung begro. auf dffentlide Befannimadung ber
Lerurteilung im Civilverfahren gwar zu ermdglidien, aber bem Ridyter
bie Befugnid zu geben, nad) feinem Ermeffen einem darauf geridhteten
Antrage Folge ju geben ober nidt. —

Allerdings ift bei ber Debatte, welde sur Bermwerfung bdiefes
Antraged feitens bes Meidhdtaged fiihrte, nidt die gefennjeichnete Bor-
ausfepung beftritten, jondern bdie Bebentlidteit betont, dasd bistretiondre
Grmeffen bes Ridters ent{cheiben zu laffen. —

Ullerdingd ift e8 bei bem mitgeteilten Jnbalte ber betveffenden
Grtldrungen nidyt anginglich, biefelben nidit auf fpeytell den Marfen-
{dup regelnbe Ronbedgelepe ober nidyt davauf zu beiehen, dah burd
Sdyopfung bed Redjted auf den ousjhliehliden Gebraud) einer Larfe
diefes Medit ein Stiid bed Bermibgend dedjenigen geworben fei, weldhem
e8 auftehe, fobaB eime Werleumg bedfelben bem allgemeinen Mormen
ber Landedgefepe iiber bie Werlepung von Bermigendrechien burdy
vertretbar fulbhafies Berhalten unteritege, fondern amgunehmen, baf
die Er{drenden Tebiglid) bejtimmte belittadfnliche Thatbeftdnde in dad
Auge gefafit Hitten, welde in den Londedgefepgebungen fpesiell afs
Grunbdlagen fitr eine Berpflicdhtung jum Schabdenderfaye normiert wiren,
und bet benen bie Benupung eimer Warenbezeichnung, auf welde einem
Dritten ein Redit zuftehe, nur ein Moment bilbe. —

&3 ift oiefmehr gany einfach anguertennen, baf jeme bei ber Be-
ratung bed Cutiurfed eined Gefepsed fiber ben Martenjduy abgegebenen
@rfdrungen mit ber oben Yargelegten Uusdlegung bed Reiddgefenes
iiber den Marfenfdhuph fowoh!l in ber MRidiung, dbaf durdy diefed Gefeg
bag Marfenjdupredit erfdbpfend geregelt jet, alg andy in begug anf
die Jnterpretation der §§. 14. 15 bded Gefeed in Wiberfprud) fiehen.

&2 find aber bie au3d bem Jnhalte e Gefeped {elbit fitr beffen
oben Hargelegte Huslequng entnommenen Griinde filv burdggreifend,
unbd bie mitgeteilten bei der Beratung im Reidhdtage abgegebenen Er
Hirungen (trof ber Fofjung der von dem KRommifjariug des Bunbes-
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rated abgegebenen Eritdrung) al verjehlte zu begeihnen, welde von
neuest einen fdlegenben Velag bajiir bieten, Wwie wenig e angegeigt fei,
auf uferungen bei ber Beratung von Gefepen in ben legislativen
Siabien ein entidjeibenbed Gewidyt ju legen, ftatt ben Jnbalt e Ge-
feed genaw und fcharf in dbag Uuge zu fafjen.

@3 fragt fid) Hlernidyit, ob bas Revifionsgericht (mit Mitdficht
barvanf, daf in bem Berufungdurteile die Verurteilung der Beflagten
jur Enifdjibigung ber Rfdgerin anf ecin fabridffiges Berbalten der
DBefagten gegriinbet und babei bemerlt ijt, €3 fabe die {lberseugung
nid)t gewonnen werben thnnen, daf die Beklagte fid) eined bewupt redts-
wibrigen Verhaltens jduidig gemadht Habe) in ber Lage fei, ein Eudburteil
auf UAbwetfung ber Schadenserfaptlage u fillen? Diefe Frage it au
verneinen.

Das Berufungsurteil ift nidt dburdfidtig in Bezug davauf, in
weldier Weife bag Berufungdgeridht dbie Wiffentlidyteit ved Verbaltens
im Ginne bed §. 14 bez ReidBgelehes vom 30, Jovember 1874 per-
jtanben BHat. €8 fteht gany babhin, ob bas Berufungdgeridt, wenn
es den Thatbeftand nicht von bem Hisher eingenommenen, veprobierten
Stanbpuntte, jondern von bem Stanbpuntte ridtiger Gefepesauslegung
beurteilt, nidjt su bem Grgebnifie gelangen wird, bie Bellagte [abe
Teinedweges nue fahrldffig fid verhalten, fonbern im Sinne beg §. 14
bes NMeidjgefeped vom 30. Rovember 1874 wiffentlich gehamdelt. —

Rady der richtigen Auslegung lepterer Gefepedftelle ift ber ZLhat-
Bejtand u ifrer VUmmendung (unter der felbjtverftinbliden Boraus-
fetitng, bap Dad betreffende Wavengeicdhen in Wirtlicyleit fiir einen an-
beren al3 ben DBellagten gefeplich gefdhiipt ift) {don dann gegeben,
wenn ber Beflagte, wiewofl er weif, baf bereitd ein anberer fich im
Berfehre beg Dbetreffenden Beidend burd) Unbringung besfelben auf
Waren (weldje diefer anbeve probugiert, ober mit benen derfelbe Hanbel
treibt) ober auf beren Berpadung that{dchlid) bebieme, . damit biefe
Waren von denr Waren anderer Gewerbetreibender daburd) unterfdjieden
werden, fid) Desfelben Reidgend objeftiv wiverredhilich burd) Anbringung
auf Taven ober deren Berpadung bebient, €3 fei denn, bdaf ber Be-
f[agte (was lepterem im Givilprogeffe su beweijen obliegt) durd) Jrr:
tum in Besug auf die Grifteny ober bie rechtfidhen Konfequenzen von
Lhatfadpen gur Beit feined objefiiy widerrecyilichen Berhaltend ber
reblichen Uberseugung war, daf fir jenes Beidjen ein Martenfdupredst



76 . 17, Batenizedt.

nid)t beftefhe, vder ihm, dem Beflagten, trof bes Bejtehens eines folden
Redytes bie Behugnis jujtehe, jidy in der reakifierten Weife ved Waren-
seidjend zu bebienen. @in {olches widerveditliches Bechalten bes Be-
flagten ift feine3weged ein nur fahrldfiiged, fondern im Sinme ded
§. 14 bed Heihsgejeped vom 30. November 1874 ein wiffentlich wider-
redtlidges, b b. etn argliftiges.” ...



