42, Berjihruugsitit ber Strafflagen, indbefondere ber Klagen auf
vie Ehejdeivungdfirafen.

IL Giviffenat Urt v. 28, Suni 1835 i . §. (BL) w. H. (BekL)
Sep. 111 76/85.

I, Qunbdgeridit Nubslftabt,
II. LCherlandedgericht Jena.

Aug den Griinden:

L€ ift rechtsdirrig, wenn der Berufungsridyter annimmt, daf der
Unfprud) auf die Ehejdeidungsitrafe nady gemeinemm NRecte binnen
Safresfrift verjdfire. Mag man aud) mit demfelben bavon ausgehen,
bap bie Rlage auf bdie Sdpefdungdjtrafe im Gebiete bes3 gemeinen
jodyiifden Hedjted ihren pinalen Chavafter nicht baburd) eingebiift
fabe, bdaf ber Gegenftand ded Unfprudies bort mit Riidficdht auf die
GinbuBe an erbreditlichen Bovteilen, welde der unfduidige Ehegatte
burd) die Sduld bed anberen erleiden tonnte, beftimnit with, und mag
hier aud) unerwogen bletben, ob dad {ddfifdhe Pringlp aud) fitr ein
Statut mit audgefproden frénfifder ehelicher Giiterorbnung, wie dad
franfenpinfer won 1558 ijt, mafgebend werben fanm, teinezfalles
beredjtigt ber romijd)-redytlidie Grunbiay, wonad) ponale Klagen der
turgen Berjdhrung von einem Jahre unterwwocfen find, zu der Unnahme,
bap bied aud) von den fraglicdhen Privationstlagen ju gelten habe. Ler
rimi{de Grundfas, baf Vinalflagen binnen Jafredfrift verjdfren, gilt
ndmiid) nidt, wie der Berufungdridter voraudieft, aligemein von allen
©trafflagen, Jonbern nur von benjenigen, weldje aud dem Edifte ftammen
(honorarize actiones), unb biefed trifft bet ven Rlagen auf die Sdyeibungs-
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ftrafen, welde auf faiferlidgen Konjtitntionen und Novellen beruben, nidht
3. Die gebadyte Befdyrénfung wixd burd) bie rnmtfc[)en Redjtquellen
auj bagd Ungweidentigfte begeugt.
Bgl. pr. Inst. de perp. et temp. act. 4, 12; 1. 55 pr. Dig. de obl. et
ach 44, 7, 1.-3 §. 4 Dig. naut eaup. 4, 9; 1. 21 & 5 Dig. de
act. rer. am. 25, 2 ete
Wenn fie nun aud) vielleidht ifren Grund nur Einvidtungen vers
banft, welde Deutjutage nidht mefr befteben, {o fann bied bod) nidy
berecftigen, die betreffenben Beftimmungen ald nidt mehr in Kragt
fteferd oamgufeben, und wenn fie aud) Beutyutage nur in dnerft
feftenent Fillen zur elflung fommen twird, weil foft alle Hentzutage
nod) praftifgen Bonaltfogen folde find, die urfprimglich auf dem
pritorijdien Gbifte beruben, fo Iaft {ih dod) ebenbesfhalb nicht an-
nehmen, daf fie gewohnbeitdredilih aufer Ubung gefommen fei. Wie
fie bafer in ber Theorie (anfdeinend audnafmsios) aud) Heute nodh
al giiftigen Redhtend angefehen tird,
pgl. Unterholzner- Sdyivmer, Berjdhrungslehre §§. 12. 278 flg.;
p. €avigny, Spjtem Vb, 5 S. 353; Vudita, Panbdeften §. 91,
Mithlenbrud), Ranbeften §. 481 Note 7. 8; Windideid, Pan-
beften § 110 Tote 14 a. €,
fo Bat aud) bte Pragid feine Beredytigung von den unzweideutigen Be-
ftimmungen ber Gejege abjugehen. TWenn bied Ortloff (Jurift. Ab-
hanblungen Bb. 2 &, 74) gerade fitc ben Fall der Sceidungsfivafen
gleiwop! mwegen beren Upniichleit mit den Jnjurientlagen thun zu
ditxfen glanbf, fo fann ihm bierin nidjt beigetreten tverben. Denn ab:
gefeben von dem Mangel einer wahren Unalogie muf aud) angenommen
werden, Daf bie Jnjurientloge zwar foweit fie (mie in dev Regel)
auf pritorijchem Ebifte beruht, einjihrig, joweit fie fid) dagegen auf bie
lex Cornelia ftiigt, and) Heufzutnge nod) perpetua ift und Biergegen
oud) oud der L 5 Cod. de inj. 9, 35 nidjt3 Hergeleitet iwerben barf.
Bol. Windideid, Pandeften § 472 Note 2. 4. 5; Seif in der
Beitfdhrift fiir Civifrecht und Progep N F Bo. 19 &. 236 flg.;
Unterholzner-Sdjirmer, § 282 Rote 790).” ...



