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51, 1. Tiifere Beittmmnng der Wmpendbarfeit bon Teilurteilen,
inghefondere inm ber Berufungdinftans.
2. Quwiefern fommt bei gegebener Rednungdpilidt eine that-
fidlide Unmiglidfeit der Rednungdlegung in Betradt?
3. Qubalt der von einem Bflidystetl8beredtigten den Teftaments-
voffjtredern gegenitber zu erhebenden Unipriide.
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Die Chefran B., eine Todter bed verjtorbenen €., war von biefem
i feinem Teftamente, weldjed unter anberemt bie fozinifde Rautel in
ber aud ben unten folgenden Entfdeidbungdqritnden erfichtlichen Fafjung
enthielt, mit Bermdditniffen bebadyt, die jebod) von B, Praft feines
eheminnliden Bertretungdrechtes ausgefdilagen rourben, indem er ftatt
beffen ben feiner fyran gebithrenben Pflichtieil forderte. Hur Erlfute
tung ift Dabei zu bemerfen, bah dem Hamburgifdhen Medpte cin Mot
erbenvedjt tm engeven Ginne, b. 5. be3 alternative Nedjt gewiffer
Perjonen auj Erbeinfepung ober Ungabe eined gefenlichen Ana-
jhliehungsgrunbes, unbefannt ift. Der Nachlaf des €. beftand zum
griferen Teile aus bem Unfprude ve3 €. an dem Nadjlaffe eines
gewiffen vor ihim verftorbenen 8., ber nad) gefeplicher Erfolge entweber
gang ober jur Dilfte ihm ugefailen war; ob dag eine, ober bas
andere, baritber {dpwebte nod) ein Progeh mit einem audwdstigen Pra-
tendenten, wahrend ber W.ide Nadlaf fidh in ber Verwaltung des
Bamburgifen Crbichaftdamted befand. Die TeftamentBvollftreder bes
Q. verroeigerten wegen diefer unt anberer Verhiliniffe bem B. vorldufig
foroohl jebe Rednungslegung iwie bdie Uudzahlung bed Pilidyiteiles.
8. befauptete aufer dem Nedte auf ben Ilehteren im Namen feiner
Ehefrau gegen ben € fden Nadjlaf nod) einen nfprid auf Bahlung
von 100000 o# 3u Haben, weil C. feiner ‘Todyter, der Ehefrau B,
viefe Summe djenfungdiweife verfproden Habe. B. Hagte baber gegen
bie LeftamentBvollftreder auf Bahlung biejer 100000 o, fomie dar-
auf, daf bie Teftamentsvollfireder fitr- verpflidtet erfltivt wiirden, thm
unter Ertetlung einer Abredynung iider den Nadlaf bed €, den Pflidt-
teil feiner Ehefran nad) DMafigabe biefer Ubredhnung zu bezablen, wo-
bei ex allerdingd {ich fene 100000 o# anrechnen Taffen wollte, wurbe
jedoch mit bdiefen Anfpriihen vom Lanbgeridhte zur Heit abgewiefen.
Unj Berufung deg Kldgers Hob jobann dagd Dberlandedgericht bas erfte
Urteil im gangen auf unbd erfief fiatt deffen ein ,Teilurfeil”, burd
weldyed die Berufung in Anfefung ded Unfprudjes aud bem behaupteten
Sdyentungsveriprechen juriicgeriefen, dagegen bdie Beklagten verpflicjtet
wurben, dem Kldger fiber den €.{den Nachlof Ubredinung zu erteilen;
babel wurbe i Uusfidht geftellt, baf nad) Erieilung diefer Abredynung
iiber ben Wnfprud) auf Audzahlung anf ieiteren AUntrag Fermerer
Termin angefelt soerben {olle. Diefed Urtell wurbe vom Kldger nicht
angefodyten; anj Revifion ver Beffagten wurbe ed aber vom Heidhe-
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geridite oufgehoben, wnd Ddie Sadje an dad Berufungigeridt uriid-
verwiefen, ausd folgenben '
®ritnden:

L Die Unjfebung beé vorigen Urteiled muBite fdhon beshalb er-
folgen, weil bie Form ded Teilurieiled in demfelben auf eine ben Lor:
fdjriften ber Civilprozehordnung nidit emifpredjenbe Weife vertvandt
worben ift.  Bundd)ft legt fdon dorin ein Wiberfpruch, dafi das die
gamze ©aoche erfedigenbe Enbucteil bed Gevidhtes erjter Jniteny in
feiner Totalitét aujgehoben, und body nur ein Leilurteil an feine Stelle
gefet ift, weldes die Entfdheibung eingelner Punfte nod) offen [apt.
Ju der Redtsmittelinflony fann Iovreftenveife ein Teilurteil nur in
der Weife ergefien, baf vor aflem fiber bag Redjtamittel ald [oldes
nur erft gum Teil entjdhieden, und entweber basfelbe fomweit jurid-
gewiefen, oter auf basfelbe bie angefochtene Entfcheidbung {oweit auf-
gefloben  beglehentlich abgednbert  wirb. DHandelt es fid) Bierbet aud)
tm allgemeinen nur um eine Frage ber dnBeren Form, fo Hingt im
porliegenden Folle diefer Formfehler dodh) mit eimem ferneren Berftofe
sufammen, weldjer barin Tiegt, baf ber burd) bad ergangene Teilurteil
fpaterer @rledigung votbehaltene njprudy gar nidit mit dem durdh
bagfelbe eedigten Unfpruche zufammen Den Gegenftand eines und
begfelben Progeffes bilden fann. Die CivilprojeRordbnung fennt fein
Berfahren, weldes Raum bafiiv bite, dbaf, nadibem ber Betlagte bdie-
jenige Seiftung, zu welder er gunddhit zu vevurteilen ift (Gier nad) bem
angefochtenen Urteile die Crieilung einer Abredhnung), befdpafft Datte,
ficg tnnerhalb besfelben Progeifes auf Gvunbdlage ebenbiefer Leifiung
und im Unjehiuffe an ihre Srgebniffe nody eine zweite Streitverhand-
Tung iber fernere bem Bellagten aufjuerlegende Leiftungen entwideln
fonnte, Daz Teilurtell it nady § 273 CRO. nur bazu beftimmt,
ginen von folhen mebreren Unfpritden vorweg 3w exledigen, die, wemn
fie nur {dmtlid) nad) Mafgabe der Parteivortrige und Beweidergebnifie
jchon zur Endentjcjeibung veif wdren, jeht bereitd gleidyzeitig erledigt
werbenr formten, nicht aber einen nfprudy von jolder Bejdaffenbeit,
baf feine Erledigung und Befriehigung im Sinne der RKlage die not:
wenbige BVorausfebung bafiiv bilbet, baf ber Kldger bie ferneren ¥Un-
foriide iiberhaupt in beftimmter WUbgremyung geltend madjen tonne.
Su joldiem Kalle find bie lepteren Unfpriide mitteld newer Rlag-
erhebung geltend zu machen; ber erfte Lrozep muf dburd) diejenige
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Yerurteilung bes Beflagten, welde wegen bder materiellen Ubhangigleit
ber tpeiter etoa nod) geltend zu madjenden Unfpriide voa den andy
abjumartenben praftijden Folgen bdiefer BVerurteilung fitr jebt allein
mbglidy ijt, feinen enbgitltigen Ub{d)uf finben, abgefehen .bou einem
etwaigen Swangdvolljtredungdverfahren. Jhre widligfte praftifde Bes
beutung bt biefe uffaffung barin, daf, wenn, wie im vorliegenden
Falle, die Verurteilung ded Beflagten ur Rechnungdlegung exft auf
Berufung bed Ridgerd in bder yweiten Jnjtany erfolgt, ber etwaige
Redynungdprogef nicht von vornberein in die Berufungginftany verlegt
werben fanm, wie died dod) nad) §. 499 vevgliden mit §. 500 €. R.L.
gefdjehen mwitrbe, wenn ein Teilurtell, wie bad fier in Frage ftehenbde,
suldffig wire. Ter Redmungsprogel muf vielmefhr in dhulider Weife
ourdy neue Rlage bei einem @ervidite erfter Jnftany anbingig gemadt
werdent, Wwie nady §. T78 A6J. 2 E€PO. im Falle fruchtlofer Ver-
urteifung bed Bellagten zur Hernusdgabe einer Sacje ober Fu einer
Pandlung ober Unterlafjung ber Lldger feinen etwaigen AUnjprud) auf
Leifung beg Jntereffes im TWeqe einer neuen RKlage bei dem Progeh-
geridhte erfier Inftang geltend zu maden Hat. Wave baber ber Klag-
antrag: ,bie Beffagten zu verpfliditen, bem Kldger unter Erteitung
einer Wbrednung itber den Nadjlaf bed verftorbenen €. den Pflicdptteil
feiner @hefran nad) PMafgabe ber Abredmung zu bezablen,” dahin zu
verfteben, baB ber Ritger in biefem Progefle die Verurteilung der Be-
Hlagten gur Baflung eimer beftinunien Summe aqusgefproden wifjen
wollte, beren Betrag fid) aber exft aud ber ju erteilenben Abredjnung
ecrgeben {olle, o wiirdbe der YUntrag auf bieje Verurteilung fdhon aug
bem bargelegien formellen Grunte jebenfalld sur Seit haben abgewiefen
werden miifjen. Allerbings war aber feine Leranlajjung gegeben, Den
Unirag fo audzulegen: man braudjte vielmefhr nidhtd andered als be-
antragt angufefen, ald die allgemeine Feftftellung, baf bie Beflagten
verpflichtet feien, dem Rliger nad) MaBgabe ber zu erteilenden Ab-
tedymmg den fraglidien Pflidjttei! auszufehren, und die Verurteilung
berfelben zur Grteilung biefer Wbrednung. ©Ob, wenn im iibrigen fein
@rund gur Auffebung bded worigen rfeiled vorgelegen hitte, bas
Reidhagericht nady Makigabe bes § 528 C.PBAO. in der Lage gewelen
wdre, von bem angebeuteten Standpunite cud felbft in ber Sade 3u
ent{dieiben, braudht mid)t erirtert zu wwerden, da in bev That audy nod)
aud andeven Griinben bie uihebung ausgeiproden werden mufte, und
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ywar o, bak bie Sadje jedenfalld an bag Berufungsgeridit sur anber-
teiten Verhanbdlung uritdyuveriveifen toar,

Mit Redt Haben {id) nimhid) die beflagtijden ieftumentébo[[—
ftreder baciiber befdymert, baB fie bem fldger iiberhaupt zur Erteilung
einer Hbredymumng verurteilt worden find, wennglei) dem rvechiliden
Standpuntie, von weldem aud die Wbweifung diefed Unjprucdhes ver-
langt worben ift, Teinedwegd in jeder Beiehung beigetreten werden
fonnte. @ing man einftweilen, mit bem angefodytenen Urteile, davon
aud, baf die Beflagten ben C’fden Nadiiaf tn Hode deg Pflichtteiles
ver Hagerijhen Ehefrau fitr Diefe, und injofern fiix ben RKldger felbit
vertoalten und daher im allgemeinen bem Rliger redmmgspfliditig
feien, fo erfdjien bie audgefprodjene Verurteilung der Beflagten ur
Redmungslegung doch infofern mindeftend ald bebentlid), afd einerfeiis
eine gewiffe Unflarheit baviiber gelaffen ift, wie {id) die von ben Be-
tlagten zu erteilenbe brechnung eigentlich zu dem Umftande verbalten
foll, bafy bie Betlagten thatjadlidh) ben €.'{den Nadjlaf dody grofen-
teils gar nidyt in ifrer Verwaltung gehabt Haben, und al3d endererieits
fehr zweifelhaft ijt, ob bdiejenige Wbredynung, welhe nad) Lage ber
Gadye fiir {et von ben Betlogten BHidftens verlangt werben bitcfte,
eine foldje fein wiirde, wie fie ber Klagantrag al3 Grunbdlage fiir die
Ermittelung bes Betrages - ved Pilidtteiled iberhaupt wrr im Unge
hatte. @ewif ift, dof jeber BVerwalter fremben Bermbgend ben Jnter-
effenten nad) Berlauf einer angemeffenen Beit Rechnungsablage fulbet
nad) Mafigabe ded augenblidlidien Standed feiner BVerwaltung; aber
viefe Berpflidhtung fann fid) dod) nur auf dadjenige erjireden, was er
witflich. in feine BVerwaltung befommen fat; Ifon in Begiehung auf
{olcdhe Bermigensteile, die ev etwa jduldvollerweife in feine Verwaltung
eingubesichen unterlofjen Bétte, finnte es fid) nur um eine @d)abené
erjapilidt i)anhdn

Byl Bahr in den Jahrbidern fiir die Dogmatif bed Privatredhtes
Bh. 13 &. 270 flg. 286 und Seuffert, Arcdhiv Vb, 25 Nr, 211
(Oberappellationsgeridt au Miinden).

Sm vocliegenben Falle nun befteht zwijden den Parteten fein
Streit baviiber, bal bie Beflagten den Dedeutenditen Teil ded €.'fden
Radlaffes, némlich ben W.'{chen Madlak, fei e3 nun ber ganze, oder
nut bie Hilite desfelben, gar nicht feldjt unter fidh) Haben, fonbern bah
diefer vom Erbidnftdamte, wenn aud) gany ober yv Héljte fitr ibre
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Redynung, vermaltet wird, Jnfoweit founte alfo gegemwiirtig von einer
eigentlidien Rechnungslegung der Betlagten nody nicht bie Rebe fein,
fonbern Hichftend bon einer Mitteilung berjenigen ustunft, die fie
som @rbjdaftdamie iiber Den Stand feiner BVerwaltung zu erlangen
vermodjt faben. Dag Dberlandedgericht nun fdheint mit feiner Ent-
{dyetbung bieriiber Hinausgreifern ju twoflen, inbem e auf die den Be-
fHagten fid) borbietenbe IMbglichleit Bimmweift, bie ,Bumeifung” bes
W fefyen Nadyiaffes, beyw. ber Halfte dedfelben, an fie felbft in trgend
einer Weife Gerbeizuiiifren und dbemnéchft denfelben mit zum Gegen-
ftanve ifrer Rednungglegung ju moden. Wber von Ddiefem Stand-
punfte aud witde fig dod) nicht die BVerusteilung bev Beflagien zur
fofortigen, forbertt nur gur fpdteren, eventuellen Nednungdlegung er-
gebent Baben, unbd e8 it baber ungemwif, ie bie in ber Urteilsformel
bes Berufungdurteiles audgefprodene Veruvteilung eigentlid) gemeint
ift. Dabei mag nod) Hervorgehoben werden, Haf ver vom Oberlanbes:
geridhte allerbingd nur al8 admintfulierenben herangezogenen Erwdgung,
per Ginwand thutfddlider Nnmdglicdieit ber Rechnungsdlegung tomme
rechtlid) ibexhaupt nidyt in Betrady, nad) bem oben dargelegten feines-
falld beigeftimmt werben timmte. Dak anbererfeitd mit einer Redynunga-
legung, wie fie big jept allein thatiddlich moglid) fein wiirde, Dem
Klager auf feinem Standpuntte faum gedlent {ein michte, ift ebenjallz
jdjon bemertt worben,

Eined. weiteren Eingeflend auf alles bie3 bebarf €3 mun aber nidy,
weil bie gange BVorausfepung, bak bie Beflagten bem Kliger rednungs-
piliditig feien, ilberhaupt nidht fiir vidtig zu halten war.” Leftaments-
vollftveder a(3 {oldje verwalten ben Nadjlag niemald mit fiir einen
Plichtieilberedtigten ald foldjern. Bei ber redytlichen Betradjtung
bicfes Verhaltniffed ift natiirlich von Dem abjufehen, was ohne redyt:
fide Notiqung thatjchiidy fehr Paufig in folhen Fidllen vorfommen
mag.  Zhat{adliy mag oft genug im wobluerftanbenen beiderjeitigen
Sntereffe die Ubwidelung in der Weife vor iy geben, bak bad Pflidyt-
teilgvecht Den mur aui bdem Tejtamente berubhenden Erbrechien gleid)
behanbelt wird, indem ber Wflidytteildberecitigte und dev ‘Teftaments-
volljtreder ausbriidlich oder ftilifchweigend dabin einverftanden {ind,
baf lebterer bie Liquidation bes ganen Nadynffes ungefidrt zu Enbde
fiijre und jerem auf Grund ded Erlebniffed bderfelben bie entfprechende
Duote ausfefjre. Segenmmértig jteht aber in Frage, wie dad Berhilinis
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swifdjen ben Beiden nach der Sivenge bed Rechted aufpufafier {ei; und
ba. gefangt man su einer gang abmweidenden Regelung dedfelben, beren -
TWefen fid) dahin zujommenfaffen Ldpt, daB der Teftamentdvolitreder
bem PRilihtteilabereditigten al8 {oldjem gegeniiber einerfeitd gar feine
Redite, andererfeits aber auch nicdht bie mindefte BVerwaltungdverptlidy-
fung Hat, &any audzujondern find fier natficlidh folde Fille, in
welchen ber Pflichtteilgbereditigte vegen vollftdndiger Werlebung
feines Pilihiteilsrechtes auf Grund ber Nov. 115 ¢, 3 und 4, beyw.
ber Hamburger Statuten 3, 1, 26, iiberhaupt afls Jnteftaterbe etnriict,
beym. mitteld8 ber querela inofficiosi testamenti bie geridjiliche Ber-
nidtung ded Teftamented fiir feinen Jnteftaterbteil Berbeifiihet. DHier-
von abgefefen, ift bem Pilichtteildberedtigten entweber fein Pilichtteil
al eine ibeefle Nuote bed Nadjlafles leptwilliy sugewandt, pber er Hat
ben Wert besfelben auf Grund von Singularvermddinifjern, bezw.
foweit biefe ihn nicht beden, mitteld ber actio ad supplendam legitimam
nady L 80 pr. 1. 81, 1. 86 pr. Cod. de inoff. test. 3, 28 unb §..3 Inst.
eod. 2, 18, Deyrwo. ben Damburgijden Statuten 3, 1, 27, zu fordern,
Jm erfteren Falle Dat er zu der betreffenben Diuote bad Ted)t auj
eigene Mitverwaltung ded Nacdhlafjes; venn die Veftelling eined Tefta-
mentgooljtrederd muf in Unfehung diefer Duote 3u bdenjenigen grava-
mina gerecnet ywecben, tweldje nach L 32 und 1. 36 §. 1 Cod. de inoff.
test. 8, 28 bet leptwilliger Hinterlafjung bes Pflichtteiled einfach als
nidht gefchrieben gelten. Jm anderen Falle Gat der Pilidyiteildbered)-
tigte gegen ben Nadjlaf ein gewdhnlidhes Forberungdvecht von einem
objettiv von pornberein feftjtehenben Betvage, weldes fofort fillig ift,
fobald iiberhaupt auf Grund bed Leftomented fuccediert wird, wnd
weldjed 3war von dem Teftamentdvolljtreder als Vertreter ded Nad)-
laffed befriebigt werben mufp, aber von ben Ergebniffen ber Berwaitung
pesfelben tn feinem Beftande gar nidyt berithrt wirb. In concreto (iegt
ber leptere Fall vor. Unter der in der Perfon der Hdgerifden Ehe:
fran eingetretenen Vorausdepung, bdafy einer der Defcenbenten bed
Teftators felbft ober burd) feinen gefeplicherr BVerireter dad Teftament
anfedyten follte, ift in bem lebteren in Unjehung Ded - betreffenden
Defcendenten verorbnet, baf derfelbe nur auf den Bilidpteil eingefebt, im
fibriger enterbt und nad) Auszahlung bed Pilidytteiled von dem Nad):
laffe qingfich gefdjieven fein folle. LObgleidh Hier ver Uusdrud ,ein:
aefent” gebraudht ift, fann dochy midyt Dbeyteifelt werden, baR bie Ber-
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fiigung nicht etwa alé bebingte Crbeinfeitng, fondern nmuv afé bebingtes
Vermidytnis bdes Befreged bed Pilidytteiles i Geld gemeint iff, wie
fdjon aud bem Bufahe hervorgeht, baf ein folder Defcendent nad
L Husjafhlung” desd Pilichtteiles von bem Nadylaffe ,gdnzlidy gefdjieben”
fein jolle; aud ift tn bem gegemwirtigen Redjtafireite diefer Punk,
baR €3 fid) nur um eine Geldiorberung an den Nadylaf fHandle, von
Teiner Seite begweifelt worben, Dabei ift aber jebe Unterfudjung dar-
iiber, ob nidit aus anderen Beftimmungen ded Teftamentes bdie Diei-
nung 3u entnehumen fei, daf and) diefer Plichtteil nidyt fofort, jonbern
erft nachdem bie Liquidation bed Nadilafled biz zu einem gewiffen
- @rabe vorgejdyritten fei, audqesahlt werben {olle, {iberfliffig; bdenn
felbft wemn Der Teftator bied ausbriict(id) verordnet Hétte, jo wwilrbe
e8 af8 nidyt gefdyrieben behanbelt werben miiffen, nad) den {djon an:
gefithrien 1. 32 undb 1 36 §& 1 Cod. de inoff. test. 3, 28, welde fid)-
gerabe bejonbers gegen jebe etwa wvom Teftator Hingugefiigte Vefriftung
over auffdyiebende Bevingung ridhten und diefelbe fiir ungiiltig erflaren.

Mithin liegt die Sade o, dap bder Kliger im Namen feiner
Ehefrau einfad) von ben Beflagten als BWerwaltern des €.'fdjen Nad)-
laffesd eine Gelbjumme zu fordern Hat, mwelde gleidy ift dem neunten
Teile bed Werted bedfelben, und zwar nad) bem Befiande im Augen:
blife bed Tobdes des Erblajfers (I 6 Cod. de inoff. test. 3, 28),
wopon nur die Beerdigungsdloften nod) abjuzieher find (L 8 & 9
Dig. de inoff. test. 5, 2).

Per Rliger wire von vornberein beredjtigt gervejen, bie Wer:
urtetlung der Bellagten zur Jahlung zu erwicfen, falls er eine be-
ftiminte @nmme ald jenen Wert ded Nachlaffed bitte behaupien und
eventuell Deweifen fonnen. %nbdeverfeitd ift aber nidht abzufehen, aus
weldhem Grunbe bie Betlagten ihm jur Erieilung einer Wbrednung
verpflichtet fein follten, aufer etwa iiber die erwdbnten Beerbigungs-
fojten, falls fie Deren Ubjehung verlangen. Nad) ber cud) aud dbiefem
Grunbe erforderlidh geroordenen ufbebung bed vorigen Urteiles ver-
bleibt e3 nicytabeftorveniger formell natiiclic) dabei, baf ber lagantrag,
aud) joweit ev auf Crteilung einer bredhnung gerichtet war, nur jur
Beit im Sinme ded Urteiled erfter Jnftany abgewiefen ift, da die Be:
Hagten in Dber Berufungsinjtang feinen Antrag auf Abdnderung des
genannterr Urteiled tm Sinne enbyiiftiger Abweifung geftellt Haben.

Die Folge der Uuihebung bed vorigen Ucteiles fonnte jedody midyt
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in oilliger Verwerfung ver Hdgeriiden BVerufung Defiehen. Denn s
mar anzunefmen, daf bdie Beflagten bem Hldger allerdingd auch eine
gewiffe Beihilfe zur Formierung feined Unfprudies zu fijten fduldig
feien. Die Unerfennmung eined {oldren Anipruches bdes Pfidtteils-
berechtigten, weldher andy Lage ded Falled bie Ausfehrung des Betrages
jeines Pflidtieiled alz folden in Geld zu jordern Hat, fann nedh ge-
wiffen i gemeinen Redjte fic) darbietenden Unalogien nidt von der
Hand gewiefen werben. Rady gemeinem Sewohnheitsrechte fteht e
ndmli) gany felt, daB, wer mit ber hereditatis petitio ober ber actio
familise erciscundae flagt, vom Betlagten die Vorlegung eined eidlid)
su beftdrfenben BVerzeidhnifjes bed von demfelben aug dem betreffenden
Radylafje Befefienen verlangen fanm, '
pal. Wepell, CivilprogeR (2. Aufl) § 28 &. 269 flg.; Winb-
fdyeib, Pandeftenvedit Bd. 3 (5. Unfl) § 615 bei Unm. 15
©. 271 fla.; Cnt{d). bed Oberappellationsgeridyted zu Liibedt, bei
Romer, Samml Bd. 3 &, 685 flg.,, audy Franffurter Vereinz-
fammiung Bo. 4 &. 236 flg.; und Kierulif, Samml. Bb. 2 S. 3,
welche Berbindlidhteit, obwohl nidt nur mit der Rednungspflidt ver-
wandt, fonbern oftmafd audh mit ihr verbunben, dod) (gegen bdie Un-
ficht von Béhr, a. -0 O, &, 266 flg.) von ihr durdhausd ju unter-
{dpeiben ift. Diefelben Billigleitsvitdfidten nun, weldye dahin gefithrt
baben, bemjemiger nidjtbefigenden Erben, weldjér auj die Hevausdgabe -
ober bie Eeilung der Erbjdaft ald eined Gamgen Hagt, ofne iiber bie
Beftanbieile bderfelben fo gut unterviditet fein ju fonunen, wie ber be-
langte Befiger, einen Unfprud) anf folde Erleidhterntng in ber Geltend-
madjung feined Rechted zusuerfonnen, nitigen pom Stambpunfte des
gemeinen Medjted aud audy dazu, dem durd) ein Teftament anuf eine
. perftnliche Pfliditeilstloge befdyrantten Pilidtieildbereditigten, vor- dem
ber bie Erb{daft ald ganges vermnltende Leftamentserbe pder Teftaments-
oolitrecfer ebenfallz bie RKenntnis afler fiiv die Bevedinung bes Be-
faufes bed Pilichtteiles erheblichen Waterialien voraus fat, bem lep-
feren gegeniiber eine analpge Bereditigung auj WusfunftBerteilung zu
gemdbren. Die verflagten Teftamentsyolifiveder erfdjeinen bdaber alz
verpflidjtet, Dem Rdger einen Statud ded C'jdhen Nadjlniies, eine
Tberficht aller Attiva und Vaffiva desfelben nebft Wertenfdldgen nad
ifrem beften Wifjen und Bermbgen mitzuteilen. CEin {oldes BVerlangen
wilrbe felbitverftandlicdy nidht fofort nad) Erofinung der Succeffion Gaben
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erhoben werben finnen; aber ebenjowenig bedarf €8 einer weiteren Aug-
fiiprung, baf bagfelbe jeBt, nachdem ein paar Fahre verfirichen find,
nad) billigem Ermefjen villig geredjtfertigt erfdjeinen wiifite, wobei fiir
jett Dabingeftellt bleiben fann, wie fih der Reitpuntt, in welhem bie
Rlage erhoben wurde, in biefer Beziehung verhielt. Die Heit, fitr
welde ber Beftand begw. der Wert angugeben fein wiirde, ift nad
bem obigen ber Uugenblid bed Lobes bes Erblaffers; babel wiirde in:
beffen natiirlic) bie Venupung jpiterer Eemittelungen und Erfafrungen
itber den Tert ber eingelnen Lbjefte nicht ausgefdiloffen fein. Kaum
ber Bemertung bedarf e3, daf bad RNedit des €.{dhen Nacdlafies an
vem W.'{den Nadlaffe ald ein {ehr bebeutendes Aktivum mit in An-
jflag zu bringen fein wiitbe. Grundfdplich Hinbert befanntermafen
bie UngewiBbeit ober bie Weftrittenheit cined Unfprudhed osber bie ei-
waige Sdpwierigleit feiner Realifierung nidyt, bemfelben bei ber Ub-
fdhaung ves betreffenden Bermbgens gu beviidfidytigen; bied alled find
nur Umftdnde, die zu einer im Bergleiche mit feinem Tominalbelanfe
geringeren Wert{dhibung Aniap geben mbgen. ibrigens foll burd) diefe
Bemerfung feinedvegs ber Erwdgung vorgegriffen fein, 0b €3 nidht
fadjgemdfer fein witrbe, 3. B. die ywijden bem G '{den Nadlafje und
einem anbeven Pratenbenten nod) fireitige Halfte ded T jhen Nady-
laffes einftweilen nod) auper Anjap u laffen und inforveit jtatt ber Aus-
sablung bes Pilidtteiled unddft nur eine Loutionsbeftellung fiir ben
Fall besd Obfteges ing Auge 3u faffen. Huf die Moglichleit diefes pber
eined dfnlichen Huslunftdmitteld fiihrt die Unalogie ber im gemeinen
Rechte fiiv die Bevedhnung der Falzidifden Dinart gegebenen Vor{driften,
ugl 3 B, Wind{deid, a. a. . § 652 &, 375,

biny Hier fam e8 vorldufig nur auf bie Feftftellung bed Pringines an.

Der Klagantrag war nun fretlid) anf Erteilung einer Abredinung,
nidt anf Mitteilung eined Status bes Nadlafles in bem foeben bdar-
gelegten Sinne gevidytet. LWitthe aber leftere ald Gegenftand bes An-
trages ber erfteren fubjtitutert, fo wiitbe Hierin nidyt etwa eine flag-
inberung, fonbern mur eine Befdrantung ded Klngentrages im Sinne
beg § 240 Mr. 2 PO, gu erblicen fein. ©Sofort ofrne iveiteres
in ber Sade felbft auf eine Dem entfprechente BVerurteilung der Be-
Hagten zu erfenmen, bagu jab fidy allerdingd bag Reidh3gericht, aud)
wenn  Bein anberer Anjfebungdgrunt Ddie Buviidvermweifung an bdad
Berufungagerid)t erforbertich gemadyt Haben follte, bnc{) nidjt i ber

€ o BB Entid. in Sinilf. X1V,



210 52, Stobation,

Lage; denn die Mitteilung eines BVermbgenéitatud burfte nidyt {dledhhveg
wie ein in Der Redhnungdlequng mitbegriffenes, von berfelben nur
guantitatio perfdiedened Minud behunbdelt werden. Aber die Sadlage
war gany dazu angethan, dem RKldger nad) Anlettung des §. 130 AYH{. 1
. RD. Gelegenheit 3u einer Huferung daritber s geben, ob er micht
eventuell eine BVerurteilung der Beflagten weniaftens zur Borlegung
eines Statud von ber beregten rt wiinfdje und insbefondere bem
Sdydiale, mit feinem Untrage auf Rechnungdlegung einfad) zur Reit
abgemiefent st DHleiben, borgiehe. Jn diefem Sinne mufte bie Sade
sur abermaligen BVerhandlung in die vorige [nftany zuriidgemviefen
werden.” | . . ,



