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104, Wie find die Worte ded § 164 €, P.O. ,,an ben fiir die hifere
Suftany bon dem Geguer beftellien Bevolimiditigten’ andzulegen?

1. Givilfenat. Urt. v. 20. Suni 1885 i, €. 0. §. (RL) w. £, 2. &. & Sofn
(Befl), Rep. L 131/85,

L. Sanbgeridt Thorn,
II. Dberlanbeggeridit Matienverder.

Yud den Griinden:

«Bet ber Erdrterung ber Bebeutung bviefer Worte wird, mit Riid-
fift auf bie Rage beg vorliegenben Streitfalies, Die Lerminologie an
geeigneter Stelle {0 gewahlt werden, wie fie unter der BVoraudfepung
angezeigt ift, baB €8 fidh um bie gelepesgemdfe Cinlequng einer Be-
rufung fanble,

&3 ift moglid), daf in demfelben Civilprogeffe feitend des Progeh-
geridjtes erfter Jmftany mebrere Urteile gefdflt werben, von benen ein
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jebed Fir fidg durdy eine Werufung angreifbor ift, 3 B. Bwifden-
urteife, weldge in Detreff ber Rechtamittel alz Endurteile gelten (§4. 248
DS, 2. 275, 276 C.P.O.) und Teilurteile ($§. 273. 274. 318 C.R.D).
Bon bdiefen Urteilen fdnnen unter Umitinben alle von berfelben Partei,
ober einjelne von ber eimem, eimgelne vom der amberen Partei, ober
fdlieplich eingelne ober audy, in eigenartigen Fdllen, olle Urteile von
betben. Warfelen bureh) Berufung angegriffen werben. Dabel fann,
miglidjerweife, eine ber Berufungen eingelegt werden, nadjbem eine
pon becfelben Partel ober von ber Gegenpartet gegen dasfelbe Ustell,
weldges durd) bie Detveffenbe Berufung angefvdhien wird, ober gegen
eind ober mefrere ber anberen Urteile frither eingelegte Bernfung
bereitd auf Grund einer fontradittoriidjen Berhandlung, al3 verfritht
eingefegt und bedwegen unwirtfam, ober ald umuldffig, oder ol un-
Begriinbet guriidgeriefen war, miglidermeife anud) ju einer Beit, ol
bie Berhanblung iiber eine frither eingelegte Verufung nod) {dhwebte.

€% fragt fih num, ob fi§ durd) Wuslegung der Civilprogep-
otbrung bie Morm begritnden (Gft, Dok in jebem Falle der Einlegung
einer Berufung in einem Eivilprogeffe, in deflen Verlauf bereitd eine
Bernfung gegen irgend ein Urteil eingefegt und die et dev eingulegenben
Bevujung bie Stellung af3 Berufungabeflagte einnehmende Partei in
bem Werfahren itber die friifere Berufung burd) einen Projefbevoll-
midtiglen vertreten worben tvar, biefer Progehbevollmidtigte audy fiir
ba3 Berfahren in beyug auf bie eingulegende Berufung von {ener
Lartei fir beftellt ecachtet, und berjenige Sdriftiag, durd defjen Bu-
fteflung bie Wernfung eingelegt rwerden {ofl, biefem Bevolmdadhtigten,
alg bem im Sinne ded § 164 CPO. filr bie hishere Jnftany von
bem @egner Deftellten Bevolmdditigten, jugeftellt werben miifje.

Gin {older Grundiab (4Bt fidh nidht begritnben, — Die Begriin-
oung ift verfugt yoorben aud dem Jnbalte der §§. 77, 79. 83 CR.O.
ourd) bie Ausfiihrung, vof, weil alle eingelnen Bernfungen und bad
Berfahren dber diefelben in einem und demfellen Prozefie zu dem
Redytsftreite qehdrten, nad) dem Jnfalte jener Gelehedfiellen mit ber
Crfeilung einer Progefoolmadt an einen Reditganwalt fir die Be-
rufungdinjtang zur Beit ald in bem betreffenden Progefie eine beftimmte
Berufung einulegen ober bereitsd eingelegt war, and) die Ermidtiqung
sur Berfvetung in dem Verfafren iber alle Berufungen exteilt fef,
welde efiva in bem Progeffe nod) eingelegt tverden wiithen.



104, ERL. 8. 164 373

Diefe Begriindung ijt nidjt ftidhaltig, weil poar der Progel vber
Hedjtsjtreit bas Berfahren in aflen Jnftangen umiaft, die ProgeBoolmadyt
gur Bertrefung fiir die hohere Jnftany eber nur auf die Bertvetung
ir einem Hbfdniite bes Proseffes gerichtet ift, und es bedtwegen, in
Berinitpfung mit bem Unterfdjiede, weldjen baz Gefess in bem §. 77
und ben §3. 162—164 CP.O. jwifden Progefbevolmichtigten Fitr
bie Jnftany, beyw. fiir bie Hifere und fiir die yunddhit nadjgeorbnete
nftang yieht, in Berbindung ferner mit ben Borfdyriften der Civilprojed-
ordnung und Recdjtsanwaltdorbnung iiber bie Bulafjung der Rechta-
anmwilte bei beftimmien ®eridhten, als burchaus verfehit erjdjeint, die
Bebeutung ded §. 164 CPO. durd) eine Argumentation aus dent Be-
ftimmungen bed vierten Titeld im gweiten Ubjdynitte des erften Buches
ber Civifprogeforbnung, bet welder ber Begriff des Redjtaftreites im
aligemeinen unb ber Beqriff ber Werhandlung bes Redjtaftreites i
biherer Inftany, wie gleiche GriBen behanbelt werden, Harlegen zu wollen.

Die aufgeworfene Frage finvet ifre Forrefte LWjung dadurd), vaf
man den §. 164 € RO, in feinem Sufammenhange mit den §§. 162. 163
CP.DO. betradjtet, Die Kombination ded Fnhaltes diefer Gefepesitellen
unter abminifulierender Beriidfiditigung ber Entftehungdgefchichte bes
§. 164 (in3bejondere ber auf den §. 778 hed Entwurfes einer Sivil-
prozefordbnung fiiv ben Horbbentfhen Bund fid) begiehenden Stelle
©&.1502 per Protofolle ber Rommiffion jur Ausarbeitung jenes Entwurfes,
{owte bed lehten Nbjased ber BVegriinbung der §§. 155157 bed Ent-
wurfes der beutfhen CivilprogeBordnung von 1874) fithet su dem Cr-
gebniffe, daB bie Hohere Jnftang im Sinme des §. 164 C.R.LO. (0. §, die-
jenige Hobere Jnftang, fitr weldbe berjenige Prozepbevolimidtigte von
ber Gegenpartel im Sinne be3 Sefetses beftellt ift, an welden, im Falle
biefer Bejtellung, die Bujtellung eined Schriftiages, durdy welde die zu
der betreffenben hoheren Jnftany gehirige Einlegung eined Redtamittels
verwirflid)t werben foll, erfolgen muf, bamit das Redhtamittel gefenes-
geredyt eingelegt fel) berjenige Ub{dnitt eined Givilprogefied ift, in
weldem bie Cinlegung von Redjtdmitteln der Streitteile gegen ein und
dagfefbe in bem Dbetreffenben Givilprogefle gefiillte Urteil {owie bie
Berhandlung iiber bie gegen diefes Urteil eingelegten Redtamittel vor
bemjemigen Gevidjte fidy verwirtliht, weldjes bem jenes angegriffene
Urteil fdllenden @eridite junadjt fibergeordnet ift; twobel von bem Fe-
jese Ddiejer Defonbere ProjeBodbidmitt afls ein einbeitlicher gedadyt ift,
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weldjer bet voller Durdhfiihrung wit der Enticheibung bes Hiheren
Beridjtes diber ble hm zur Ent{deibung in diefem Defonberen einfeit:
lichen Abjdynitte unterbreiteten Redjidmiitelanirige beendigt wirh, in=
peffen mit Der nidht iber ifre {darfe pofitive Grenge audjubehnenden
Sapung, bak biefemigen Wrozehbhanbdlungen, welde bad Berjahren vox
bem Jnftanggerichte infolge enes Einfprucdies, infolge einer Wufhebung
peg Urteiled bed Ferichies der Redjtamitielinftany durd dad demfelben
libergeotdnete @ericht und ber Buriidweifung ber Sade an bog Geridt
ver Fedtsmittelinftany, {dGliehlih infolge einer Wieberaufnalfme bes
LBerfahrend jum Gegenftande Haben, ald zu verfelben Hioheren JInftan
gehorig anzufehen find, :

Bu ber HiGeren Injlany im Sinne ded § 164 C.PLO. gehiren
baber folde ProgeRhandlungen nicht, bet welden die vorgetennyeicdimeten
Reriterien nidjt zutveffen, alfo namentlich nid)t bie wor Ginlegung einer
Berujung Dereits durd) ein BVernjungdurteil erledigte Verhandlung iiber
eine gegen basfelbe Urteil erfter Ynftany wexfritht eingelegte unb bes-
yoegen fiir unwirffam erflirte Berufung, aud) wicht bdie Einlequng und
Berhandlung in begug auf Berufungen gegen anbere Urteile erjter
Snftany in demfelben Progeffe ol bdadjenige Urleil, gegen weldes
bie Berufung durd) Bujtellung eines SHriftiated eingelegt werben oll.

Dadurd) wird natiiclidh nidht ausgejdloffen, bof dag Gericht, bei
weldem Berufungen gegen verjdyiebene in demfelben Progeffe gefallte
Urteile cingelegt find und jur Verhanbdlung gelangen, anordmen famm,
bafy dte Werbandlung und Enijdjeibung ftber biefelben verbunben
werden {olle.

Da3 Dberitfrt bie Frage in Yeiner Weile, ob zur Beit der Ein-
Tegung joldjer Redjtamittel jebed becfelben zu eimev fit fich feienden
Berufungsinftany gehorte ober nidht.

€2 liegt in ber Natur ber Sache, daf in ben LWorten bes §. 164 . PB.D.

»an Den filr bie fdfhere Jnftany von -bem Gegrer Defteliten Progefh-

bevollméidytigten” .
von bem Gefege ein Bevolmidhtigter gemeint ift, beffen Beftellung sum
Progepbevolimichtigten e Gegners fiir die in Frage ftehende beftimmte
Gihere Jnftany ber bie Fuftellung besjenigen Schriftiages, durd) weldhe
bie €inlegung eines u biefer Jnftany gehirigen Rehtamitiels erfolgen
foll, betreibenben Partet, beyw, ifrem Prozefbevolimidtigten filr bie
betreffende JInftang, tn einem wvor der Buitellung jened Scriftianes
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liegenden, einen audreichenden Beitvaum jur Realifierung ber Sujtelfung
offenlaffenben Beitpuntte durd) ausdriidlice Erilirung ober Har erfidyiid)
fonfludente Ufte im Progefje funbdgethan ift. Die Verwirilidung von
©djritten befujs Bufteltung an den vom Segner fiir die hihere Injtany
Beftellten Progepbevoldmaditigtern fest die Renninid bes die Buftellung
Betveibenben von ber Beftellung jenes ProzeRbevolmadtigten voraus;
diefe Renntnis ermiglicht fene LVerwirtlichung bei ber Torm des Sefetred
fiber Die Motirijt zur Einlegung ber Medtdmittel nur, wenn von bem
Gintritte der Kenntnid nod) ein foldjer Leil ber Totfrijft freibleibt, um
bie PBuftellung ber Kenninid gemdf audzuiibhren. Deg Gefes fann
bafer verfténdigerweife (und ein unverjtdndiger Wille barf bei bem
Gefepgeber nicht angenommen werben) bie Bufteflung ber Berufungs-
fdrift an den Prozepbevollmidhtigten ded Berufungsbetingten nur dann
fitr nicht geeignet eradytet haben, die Einlegung ber Berufung zu bewirten,
toenn ber bie ufteflung Hetreibende Progehbenolmidhtigte ded Berufungs-
Higerd zu einem Beitpunfte ber porgefennjeidineten et bie Renninis
pon per Veftellung eined Progefbevolmidiigten feitens bed Berufungs-
Beflagten fiir bie Snftang ber eingulegenden Berufung befap, oder bei
Unwendung berjenigen Sorgfalt und dem Befite dbedjenigen BVerfiind-
nifieg ber einfdjlagenden Rechtenormen, welde bei einem Redtdanmmwaite
poraudzuiegen find, beftben mugpte.

Die vorentwidelten Pringipien {deinen in ihrer Ummwendung anf
verjdiebenartig nilancierte fonfrefe Thatbeftinde folgenben Urteilen 3u
@runbe zu liegen:

1. bem Urteife ted R.@.’5 IIL Civilf. vom 20. Geptember 1881

Rep, TIL 444/81, in Entfd). bes R.G.'2 in Civilf. Bb. 5 S, 973

2. bem Urteile ded W.@.’'s I Civil]. vom 14, Offober 1882

Rep. I 350/82;

3. bem Urteile bes R.@'s IL Civilf. vom 22. Degember 1682

Rep. IL 410/82, in Enifdy. bed M.G'3 in Civilf. Bb. 8 &. 108;

4. bem Urteile pe3 R.@.'8 11 Civilf. vom 27. Upril 1883 Hep. 1L

457/82, in Ent{d. bez M.@.'8 in Civilf. Bd. 9 &. 100;

5. bem Urteile beg R.@’¢ V. Civil{. vom 19. Mai 1883 Rep. V.
161/83, in @nifd). ded H.®’8 in Cioilf. Bb. 9 &. 103;
6. dem Urteifle bed R.G'3 L Civiff. vom 10. Degember 1884

Pep. L 354/84;
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7. bem Urteile bed @8 L Civilf. vom 18, %ebmiar 1885 Rep. L
460/84, in Cntid). bes R.G.'8 in Civiff. Vb, 14 &, 348; ‘

8, bem Urteile bed Oberlandedgeridhted Stuttgart vom 3. Marz 1881
{im FWiirttembergifchen Gerichtablatte Bd. 19 &, 268).

Ein Usteil bez V. Civil]. bed N.G’8 vom 25, Ottober 1882
Rep. V. 506/82 (abgebrudt in Frudot’s Beitvigen Bb. 27 &. 1077)
fheint auf einer obweidjenben Unjdhauung zu beruhen. Cin Fall bes
RKonflittes im Sinne ded §. 137 B.B.G, toar indeffen nidht fiiv gegeben
st erachten, weil dad ent{djeidende Gewidit, wweldes bei jemer Cni-
{deibung anf dben Jnhalt des § 77 C.B.L. gelegt war, in bem oben
unter B, awjgefithrien Urteile Desfelben Genated aufgegeben ift. Jene
frithere Entfdjeibung betraf ftbrigens nidht den vorliegend zur Be-
urteilung borliegenden Fall, baf die frither eingelegte Verufung gegen
ein Eeilurtel eingelegt war, jondern den Fall ber fritheren Einlegung
einer  Berufung gegen ein Dwifdenurtetl, weldes i begug auf bie
Redtamitte! ol Endurteil amyufehen war.

Mit Ridfidt auf die Lage bes nnﬂmgenben Falled ift nod)
jolgenbe Crivagung angegeigt.

€3 ift nidt unmiglidy, baf diejenige Partel, welde ﬁet der ¢in-
silegenben Berufung bie Stellung bed Bernfungzbetlagten einmimmt,
por Bujtellung bes Scriftfapes, burdy weldjen bdiefe Berufung eingelegt
werden foll, in Grwartung, daf biefe Berufung eingelegt werden wezrde,
einen ProgeBbeoollmadytigien su ifrer Vertretung in dev diefe Berufung
betveffenben Berufungsdinftang beftellt und diefe Beftellung bder Gegen-
partei in bem oben begeidyneten Sinne fundgethan Hat, und wird in
- einem folden Falle bie Juftellung des Sdriftfages jur Einlegung der
Berufung an den o beftellten Progefbenolmachtigten zu erfolgen faben.
€5 barf indeffen eine {oldhe Beftellung und ein folded Kundthun (in
Grmégung der oben entwidelten Pringipien) darin nicht gefunben tverden,
baf einem RedjtBamvalte, weldjer bie betreffende Partel in einem nadh
jenen Primgipien nidht zu der Jnftany ded einzulegenben Medptdmittels
gehorigen Berufungsverfafren in bemfelben Progefle vertreten Yatte,
withrend ded zulept gelennzeichneten Berufungverfafrens eine fogenannte
Sujtangvollmad)t sur Vertretung in der Berufungdinftany ober in ber
atoeitenn Jnftang erteilt yoar;, Denn diefe Vollmadyt war (im Hinblide
auf bie entwidelten Pringipien) ledighidy auf diejenine Verufungsinjtany
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st begiehen, in welder biefelbe erteilt war; jebenfelld yoar eire etva
et ifjrer Ausftellung innerfid) vorliegende abweidende Abficht bes Aug-
jtellerg Fir die Gegenfeite nidht offeniichilidy.”



