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106. Nusfegung vou § 18 AL}, 5 dver Redtdanivaltordunng.

IL Givilfenat. Bejdl v. 22. September 18851 &, &, (K1) w, R. (BetL.)
Befdw.-Pep. II. 144/85,

I Sanbgericit Blauenw.
IO, Oberlandedgeridit Tresdden.

Der Progeh war beim Lanbgeridte Plauen anhdngig gervefen. Der
Beflagte Hatte einen dort jugelafjenen, jedod in Reichenbach wobnenben
Redytsanwalt bevolmidtigt unb forberte fiiv Lermine, welde fein Un-
walt beim Prozefgerichte abgewariet fatte, dem zur RKoftenerftattung
verurfeilten fliger den Grfah von 128,80 o Reifetoften ab. Die Be-
weisaufnahme war teilweife bei bem Umtdgeridite Reicdjenbad) im Bei-
jein bes Unwaltes bed Beflagten erfolgt. Der Bellagte bezog fidh
bavauf, bag durd) bie Meife eines in Plauen wohnbajten Unwalted
nady Reidenbady ebenfoviel Roften entftarden fein witrben, wie durd
bie Reife Jeined Anwalted nad) Plaven. Dad Lamdgeridht firid)
bie Reifefoften, weil fie nady § 18 der Redtdampvaltéordnung nidi u
erftatten, Dagegen Meifen nad) Neidjenbady iberhaupt nidht unters
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nommen worben feien. Anf fofortige Bejdswerde bed Betlagten billigte
ihm bag Oberlandesgericdht 42 o4 ju, ba ihm durd) bie Beweidaufnafmen -
in Meidenbady bonn, wenn v einen Plouen'{den Unwalt beauftragt
gefebt Ddtte, befonbere Roften crwadijen fein wiithen, welde lebiglid
burd) die Beauftragung eined Reidenbacher Wniwalted erfpart worben
wdren, und ba biefe befonberen Koften nady §. 45 ber Gebithrenorbnung
fiiv Wecdhtdanwilte 2 Mal 18 o4 Brogeh- unb Bewveidgebithr, forvie
6 o Sdjreibgebithr und Porio betrugen. Die Diergegen -eingelegte
ioforfige Be[dhmerde bed Rldgers wurbe vom RNeicdhgeridhte guriid:
getwiefen an3 folgenben
Gritnden:

«Die Beftimmung bed 5. Ubfapes von §. 18 ber Redhtanwalts-
otbnung fteht swar bem Unfprudie des Beflagten anf Eritattung der
Reifeloften feined in Reidenbad) rwohnhaften Redjtzanwalied entgegen.
Died [dliet indeffen nidht aud, daf ihm an Stelle der Reifefoften
wenigftend ber Betrag sugefprodjen twerbe, welden der RKldiger zu er-
ftatten Détte, wenn fitv den Veblagten ein in Plaven wohnhafter Redyts-
anwalt alf Prozehbeoolmidtigter beftellt gewefen unb Ivieberum von
bem Ploven'jden Unvalte ein in Reidjenbad) wohnender Unwalt Fur
Bertretung bed Bellogten bei der bortigen Bewetdaufnahme beauftragt
wotben wdre. Denm bad angezogene Sefep erflirt nur die Wehr-
foften fitr nicht erftattbar, weldje bei ber Bertretung einer Partei vor
einem Kolleginlgeridhte burc) einen bei demfelben zugelafjenen Rechis- -
anwalt baburd) entftehen, bak bder leptere feinen Wohnfip nidt am
rte bes Geridyted hat, und dag Wefr an Kojten, weldje dem Betlagten
gegenwiirtig entftanben {ind, befcyrantt {i) auf ben Mberfdup der Reife-
Ioften iiber bie Roften ber Reidjenbodyiden Bertretung, Dof eine
jolche Bertvetung nidyt wirklich jtattgefunden Hat, Tommt nicht in Betradt.
Sie witcde jtattgefunden Haben, iwenn der Bellagte einen in Plauen
wohnhaften Redjtdanmwalt bevollmachtigt und biefer fiir die Vertretung
bes Bellagten bei ber Reidjenbadier Beweidaufnahme Sorge getragen
hitte, Dafy lesteres ge{dyehen toire, ift voraudsuiehen, dba bed Betlagten
Ynwaliin der That mefreren Texrminen in Reidhenbady beigerwohnt fat.” ...



