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114. Qit, im Fale Streitgenoifen fidy Ieinen gemeinjdiajtiiden
PRrozefbevolimidtigten beftellenm, jever Eireitgenoffe, ohne Klarlegung
befonderct Umiftdnde, welde die Befielung eined Redtdanmalted ju
feiner befonbderen Bertretung ald jur jwedentfpredenden Redjtdver-
folgung ober Redidverteidigung notwendig redjtfertigen, Deredigt,
die @ebithren nud Undlagen dedjenigen Redtdanwaltes, welder ihn
verfreten fat, von dem unterliegenden TProjefgegner crftattet zu
perlengen?
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L Giviljenat. Befdl v. 7. Oftober 1885 1. &. H. (RL) w. &. u.
Sireitgen, (Bell) Befdyiv.-Nep. 1.-63/85,

1. Bandgeridht Efjen.
IE.  Oberlanbedgeridit Hamm.

Dag Dberlandesgeridht zu Hamm Hatte bdie tn der Wuf{chrift qe-
ftefite Frage in einem Roftenfejtfebunggbejdhiufie bejaht. Die gegen
diefen Befdhing eingelegte fofortige Befdhwerde ift zuritdgewielen aug
folgenben

Griinden:

«Die Bejdymerbe ift bahin zu redhtfertigen verfudyt:-

Daz Riniglidge Oberlanbedgericht Habe den §. 87 b, 1 CP.LO.
burd) Nidtomvendung und ben UAbf. 2 durdy unmriditige Anwendung
verfehit, S ber Begriindung bed Entwurfes eimer Civilprogep-
ordbnung, welde mit bdiefern Eniwurfe von dem Reicafangler im
Ramen Sr, Majeltdt bes RKaifers durd) Sdjreiben vom 29, Oftober 1874
bem Reidigtage itberreidht worben fei, Heifte e3 zu §. 85 be3 Ent:
wurfed (et § 87 C.PLD.) wirtlid):

Das Geridt entjeibet fiber bie fiquibierten Rnften nad) freiem

Ermefien. Dad Geridyt bot Joldjergeftalt frei zu wiithigen’ — —

» w0 fiiv Streitgenoifen geniigende Veranlaffung vorlag, mefrere
Anwilte ju Beftellen (ogl. preul. €ntwurf § 112) —" .

&3 ift allerbings ridtig, baf die Begriinbung bed Entwurfed von
1874 ber CB.LO. vorfiehende Stelle enthilf. Ein gleidylautenber Sap
findet {id) bereitd in Der Vegriindung e Entrourfed (von 1872) einer
beutfdhen CivilprojeBorbmung jum §. 85 be3 Entwourfed. Auf Grund
viefer Gtelle ber Begritnbung ded Entwurfed der Eivilprogefordnung
fprechen fid) bie Rommentatoren der CivilprogeRorbnung in bemfelben
Gime aus, wie jene Begriindung.

Bagl. die Kommentare ur Civilprozeforbnung von @aupp, L L
&. 201 ju § 58 CP.D,; Enbemann, Unn. 3 zu § 96 ERDO.;

Gtrudmann & Kody, 4. Unfl, Unm. 1 zu § 58 €R.O,;
Wilmowal & Levh, 4. WAnfl,, Unm. 7T zu § 8T PO,
Seuffert, 3. Aufl, Anm. 2 zu § 58 C.P.LO.; Peterfen, 2. Wnjl,
Bewexf, 1 zu §. 58 EB/.O.; Hellmann, L I &. 218 zu §. 59
EF.0. Rleiner, T 1 &, 420; 0. Bitlow, 2. Aufl, &. 58 u §. 87
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CP.O.; Reinde, Unm L ALY 3 au § 58 CP.LO.; val. aud)
Fitting, Der Reidhacivilprozef, 4. Aufl, &, 398,

Sn bem Befd)luffe bed ReichBgeridites, erften Civilfenatesd, vom
8. Juni 1885, Befdw.-Rep. 1. 31/85 (in weldpem, in L bereinftimmumg
mit bem Be[d)luffe bes, Reidisgerichies, V. Civilfenates, vom 8. Suli 1884
ber @runbdiay feftgeftelit ift, baB ein Mebenintervenient von bem
gur §toftentragung verutteilten unterlegenen ProgeBaegner berjenigen
Dauptpartei, welder ber Nebenintervenitent Deigetreten war, bdie Gr-
jtattung ber Gebithren bes von bem Jlebenintervenienten u feiner Ver-
trelung  Dbejtellten, won bem ProzeRbevollmichtigten Dev Pauptpartei
verfdjicdenen Rechteanwalies, aud) ohne Darlegung befonbderer Griinde,
erjtaitet 3u forbern Bevechtigt fei), wird biefes Red)t aus bem eigen-
tiim{idren Bwede uud baburdy bejtimmtien Wefen ber Rebeninter-
vention Bevgeleitet; wihrend zuv Motivierung des Sefidiapunttes,
baf nid)t in aflen Filler, in bdenen eine Partei befugt fei, fid) eines
Redjtsanmaltes zu bedienen, bdie Verpflichtung der Gegenbartei juz
Srftattung ber dadurdy emtjtendenen Kojten bejtehe, nicht mur auj bie
im §. 87 ABf. 2 EP.LO. erwihnten Audnahurefille, fondern audy auf
die oben milgeteilte, auf dad Roftenerjtattungsredt der Streitgenoijen
fidh bezichende Stelle der Begriindung bes Entwurfed der Civilproge-
orbuting berwiefen ift. _

Lrobbem Hat (bei der durch den vorliegenden Fall gebotenen Kiar-
legung bes fiir bod Medht eined der obfiegenden Streitgenofjen auf
Gritattung ber @ebiifren und Auslogen besfenigen Redjteanwalies,
weldjer thn ald Projepbevolimddigter vertreten hat, wemn bie Streit-
genoffen nidyt emen gemeinjdyaftlidhen Prozefbevollmidhiigten beftellt
Daben, fonbern ein jeber Derfelben feine Beriretung einem von bem
Bertreter der anderen Streitgenoffen verfdicdenen Redtdanmwalte an-
bertrout Hat, mafgebenben Grundjaped) bie in ber mefrerwifhnten
Stelle ber Begriinbung bed Eniwurfes der Civilprogehordnung aus-
gefprodjenen Anfidgt fiic eine unviditige, ben Normen ber Civil-
prozefordbnung felbft nidht entfprechende erachtet werben miiffen.

Die Civilprogeordmung enthilt feine Beftimmung, lant rwelder
Streitgenoffen zur Bejtellung eined gemeinfdhaftlidhen Prozebenoll-
mddytigten berpflichtet wiren. MNady bem Jnbalte der §§. 56 —60
CBL. jtehen die Streitgenoffen dem Brojebgegner feinedweged ver-
eint twie eine YPartel gegeniiber, fondern regelmdpig fogar bergeftalt
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alg einzelne, Def bie Handlungen bes einen Streitgenofjen dbem anberen
tweber um Borteile nody gum Nadteile gereidjen. Jeder Streitgenoife -
befigt bas3 Recht jur Befreibung ded Progeffes. Jeber Hat die Redte
einer Partel

Nach den Beftimmungen ber §§ 74. 75 CP.O. mitflen Parteien
tm Anwaltsprozeffe {id) burdh einen bet bem Prozehaeridte sugelaffenen
Redytsamwalt, al3 Progehbevollmadhtigten, vertreten laffer, wibrend in
penjenigen RNedjtsftreitigleiten, in weldpen bdie Vertretung durd) Unwilte
nicht geboten ift, jeber Partei bennod) bag Redt Fulteht, {idhy burdh
einen Nedjidanwalt vertreten ju loffen. Nad) § 87 Ab{. 2 Sap 1 find
bie @ebiifren und Wuslagen bes Hedhtsanwaltes der obiiegenden Partel
grundfdslid von dem ProgeBgegrer zu erftatten. Nady bem LWillen
ve5 Gefehes unterliegt bie Notwenbigleit der Vertretung einer Pavtet
burd) einen Medptdanmwalt, wenn diefelde ftattgefunben hat, jur ywed-
entiprechenben Redjtsverivigung ober Redytaverteidigung, infoweit e8
fih um bdiefe Bertretung fiberhaupt Handelt, in feinem Proseffe
ber Witrdigung ved Gerichtes. Das Gefey will, baf biefe Vertretung
el8 im gefennzeidhneten Sinne notwendiy gelte. Die Geridite Haben
nur zu wicbigen, b bie eingelnen Hanblungen bed veriretenden
Redytdamwaltes, fitr welde Gebithren oder Wuslagen zur Erftattung
berechnet terben, jur ywedentiprechenden Rechtsverfolgung oder Tedyta-
verteibigung notwenbig waven, {owie ob bie Gebiifren den Vorfdyriften
ber Gebithrenorbnung gemii beredhnet find. Pofitiv eingefrintt
{ind diefe Grunbpringipien nur bafin:

1. baB, wenn eine obfiegende Partei fih) aud) nur eined Rediz-
anwaited 3u ibrer BVertretung bebient fot, bdiefer Redtdanmwalt aber
ein audmwidrtiger Redtganwalt ift, die Reifeloften bed lepteren
nur infoweit von bem egner zu ecftatten jind, al3 die Bugichung
gerade eined qudmwirtigen Anmwaltes nad) bem Crmefjen bed Gericytes
aur awedentpredienben Rechtdverfolgung ober Rechtsverteidigung not-
wendig ar;

2. bafi, wenn eine unbd diefelbe Perfon, welde im Progeffe
cine Parteiftellung befipt, fih qleidyzeitiq mehrerer Rechidanmilte
afs Progefbeoolmddytigter bedient ober fidh fucceffiv burd) mefrere
Redytdamwilte vectreten [aft, obne dafy ein Wedfel in der Perfon
bes vertretenben Redtdsamwalied eintreten mufite, biefe Perfon bie
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paburd) itber Dent Befrag der Koften eined Rehidanmmwalies hinausd
entfianbenen Roften von bem ProjeBoeaner nidht erftattet verlanger darf.
Wenn etne im Progefje eine Parteiftellung einnehmenbde Perjon

fidy ber Redtsdamvaltvertretung im Prozefle bebienen muf ober barf,
fo bingt an Jid) (ber Tafur ber Sadje nady) die Anuswahl bedjenigen
and bem Rreife ber nad) ben Detreffenben Pringipien ber Civilprozel-
gefeie sur Ubernahme ber Vertretung befugten RedytSanmwilte, weldjen
fie gu ihrem Levolmidptigten beftellen will. vor ifrem Entidlufje ab.
Ein joldes Verhiiltnid wird von perionlidem Bertranen beherrfcht.
Daf eine in dem Progefle die Stellung eined Streitteled einnehmenbde
PBerfon bedwegen, weil aufer hr nod) andere Rerfonen n bem Progefje
ben RMaganfprud) verfolgen ober verfeidigen, entweder bie freie Be-
{hittigung ihred burd) Butrauen Deftimmtien Entidlufjed aufgeben und
fidy mit ben Streitgenoffen iiber bie Wafl eined gemein{daftlichen
Progehbevollmiditigten einigen, ober im Falle ber Progehgegner unters
liegt, ben Radjteil erleiden foll, bdaf fie die Gebiitfren und Anslagen,
meldhe fie bem einen von ifr zum PriogeRbevollmidytigten beftellten
Redytsammwalte gesahlt bat ober bod) yu zablen verpflidytet ijt, nidyt fii
poll pon bem @egner erftattet ju verlangen Derechtigt fei, IRt fid in
Grmangelung einer pofitiven Borfdrift bed Gefehes gar
nidjt begriinben. Eradjtet eine Gefepgebung eine folde Beftinmmung
aud praftijden Griinben fiir angegeigt, {o wirh fie pofitio diefelbe als
Regel ausdriidli) audfpredjen, bdie gebotenent Audnahmen fowie Den
beftimmten Teq vegeln, auf weldjem bie Beftellung eined gemein-
{cdhaftlidien Bertreters herbeizufithren ift. Die Frage, ob bdie Beftellung
eined Redit@anmalted burd) einen Streitgenoffen zu feiner Bertretung,
wifrend anbere Streitgenoffen durdy einen anberen Redjtdanmwalt ver-
treten werden, aur gwedentiprechenden Redjtsverfolgung oder HRedyts
verteidigung -jenes Streitgenoffen notwendig fei, ift eine {dief geftellte.
€5 fragt fich vielmehr, ob nady dem erfidjilidjen Gefepedwilen ein
Streitgenofie, im Falle nicht befondere Griinde eine Audnahme gur
swedentfpredjenten Redjtaverfolgung ober Recdjtsverteidigung notwendig
madjen, verpilichtet jei, fich su bemithen mit ben iibrigen Streitgenofjen
eittent gemeini@aftlichen ProgeBbenoUmddhtigten zu beftellen, fodah er,
toenn - die Beftellung eined gemeinfdofifichen Beoolmddtigten nidit
erfolat fei, sur Subftangiterung bed Antraged anf Eritattung ber ®e-
Bithren und Auslagen dedjenigen Redjtsanwaltes, weldjer thn vertreten
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fat, Defonbere riinbe bev gefenngeichneten Urt ober dodh bie Erfoly-
{pjigteit ber von ihm aufgewendeten Bentiihungen flarlegen miiffe.

Bur Bejahung diefer Frage giebt dad Gefeny, die Cinilproged-
orbnung felbft, gar feimen ¥Unbalt. JTn Ermangelung eined folden
Hnbholtes ift die ¥Unfidt des LVerfaflers der Begriindung bed Gefep-
entwurfed ohne TWert. €3 ift angunehmen, Ddaf jeber Streitgenoife
beredytigt ift, fid) burdy einen FMedytBanwalt vertreten zu laffen und die
Soften biefer Vertretung von dem Prozepgegner erftattet zu verlangen.

Cntidyieden unterftiibt wird biefe Wuslegung bed Gefeged durd
bie Grwiigung, baf Der Sefepgeber, jalld er ben enfgegengefesten Sinn
bes Gefefsed gewollt bitte, bie allerdringendfte BVeranlaffung gehabt
hittte, gegenitber ben gejdjiditlichen Lorausfepungen ded Gefeped diefen
Sinn beftimmt und qusbritdlid) auszufpreden. Jn biefer Ridjtung ijt
folgenbes au ermwégen.

Sn Unlefrung on bie @rundpringipien der preufiifchen Ullgem.
@eridhtdorbmmg EL 1 Fit. 50 §. 187, ber preufijden Jnfirultion
vom 7. Ypril 1839 Nr. 33, ber preufifden Konfurdorbmung von 1855
§6. 238. 245, 846, 365 [autete der Entwurf einer Progeforbnung in
bitrgertichen Redjizitreitigletten fiir den preufijden Staat von 1864 im

§ 112, ,Qn Amwaltsprogeffen tonnen fid) Streitgenofjen burd

verjdjiebene Unmwilte vertreten lafjen. Die WMehrloften, welde durdy
bad Uuftreten verjchicdener Anmwilte entftehen, bitcfen jebod) bem in
bie foften zu verurteilenben ®egner nur zur Laft gelegt werben,
wenn und {oyoeit bie gemeinfame BVertretung durd) einen Anmwalt
eine ungenitgenbe Wahrnehmung der Recte der eingelnen bejorgen Liek.
§ 113. Jn Progeffen, deren Fitbrung in PRerfon bden Parteien
geftattet ift, farm der Midjter bie Streitgenofjen, ober beren Bextreter,
jedergeit amweifen, sur Fithrung ded Progefed einen oder zwei Bevoll-
midtigte 3u ernenmen, )

Die Crnennung diefer Bevolmidytigten exfolgt burd) den Ridjter,

wenn eine inigung ifiber bie LWahl nicht zuftande fommt.”

Ju den TMotiven zu diefem GEniwurfe Heift e3:
p i §§. 112, 113 begweden, bad Berfahren bei bem Vorhanbenein
mefrerer Streitgenofien daburdy zu vereinfacien, baf ihre Bertretung
miglidjt in eine Hand gelegt werden muf. Bei der Vercjieben-
beit Der [Tdlle, in welden ein Lutisfonfortiun vorfommt, war 3
nidt moglid, unbebingt bdiefe Vereinigung anguorbnen. It bie
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Bahl ber Gtreitgenoffen gering oder find bie Redyte dexfelben gany
bivergierend, vielleiht fogar follibierend, {o fanm ber Bwang jur
Deftellung  eined gemeinfamen BWertreters iy nidht redjtiertigen.
Andererfeitd nitigen dad proftifde Bedirinig, bie Ritdficht ouf die
Erfdymerung be3 gamgen Berfabrend und bdie unverhiltnisméfiae
Lermehring der Koften, BVorfehrungen i trefien, dbamit diefe 1bel-
ftinbe miglidft vermieben iwerben. Diefen Midfidten verdbaufen
bie §§ 112, 113 ihre Eniftehung. Jn Unwaltsprogeffen foll bie
Befdyrantung der Koftenerfabpilicht bed Tegners, in anberen Progefjen
bie -nad) ben Umitinden won bem Ridpter su erlaffende BVerfiiqung
in ben Begetdineten Ridjtungen wirfen.”

Jn dem von ber beutfdhen Civilprogehfommiffion zu Hannover
verfaften et ften Entwurfe einer allgemeinen dentichen Civilprozeforbnung
§. 59 unbd dem pweiten Eniwurfe § 56 war beftimmt:

«Diehreve al3 Streitgenoifen auftretende Perforen Haben, {ofern
ihre Jntereffen nidt in Wiber{prud ftefen, ecinen gemein-
{daftlicden Progefbenolmidtigten zu beftellen und benfelben in ifrem
erften Sdyrififase ober, wenn fein Schriftfat jugeftellt with, et der
erften geridytlicdhen Berhandlung su benennen.  Jjt biefed unterblieben,
{0 erfolgt die Beftellung durd) ben Vorfigenden pes Seridjtes.”

Bei ben Beratungen der Kommiffion wurben dhnlide Sefichtapunite
ar Geltung gebradyt, twie in ben Miotiven zu den §§. 112, 113 bes
preufiijchen Cntwurfes, jugleid audy davauf fHingewiefer, daf der §. 33
ber allgemeinen bitvgerlidjen Progefordnung fiiv Hannover und bder
Utt, 64 PO, in bitrgerlichen Rechtafireitigleiten fiiv das angretcf)
Baygern auf denfelben Pringipten berubten,

Diefen Auffafjurngen (welde audy fiir dinliche Beftimmungen in
bert Entwitrfenr ber ProjeBorbnungen fitr eingelne anbere bdeutfche
Brogehorbmungen mafgebend gewefen waren, 4 B. filr ben §. 13 Ded
Entwurfes fir Nafjan und ben Artitel 98 bed Entwurfed fiir bad
Grofherzoghom Heffen) wurde guerft bel der Reform der Jujtizgefes-
gebung itm Rbnigreidje Wiirttemberg entgegengetreten.  Jn ben Potiven
jum Entourfe einer Civilprozeforbnung fitr bad RNinigreid) Witrttem-
berg, welder bem Prafibium bes franbifhen Wusjchuifes mit Be-
gleitunggnote vom 8. Upril 1867 iibergeben tourde, Beifit 8 jum
Fit. VI ,von der Streitgenoffenidaft?, wo in bem Entwurfe nidt



402 114, Projeblofienerfiotiung. Streltgenofjen.

eingelne @eftaltungen biefes Berbdltnifies novmiert Jeien, ,frete die

Fegel ein,
vaf jeber ©ireitgenoffe ber Gegenpartei, o, wie wenn er bie
etnjige Partei wdre, gegeniiberitehe. Den Grundiap bed deut-
jden Entwurfed § 56, vafi Streitgenoffen fidh, Jofern ihre Jnte-
reffen nicht tm Wiberfprudge ftefen, burd) einen gemeinjdaftlichen, im
LWeigernngsfalle von Geridhis tweqen zu Deftellendben Prozehbevol:
midytigten vertreten laffen miiffen, Hobe man aujzunehmen Bebenten
getragen (bgl. aud) preuk. Entwurf § 112)

Diefer Grunday, welder in ber inlindifhen Pragis nidt gelte,
fdliche emen (burd) bie Riidfidht auf Bereinfadung bed BVeriafrens
nidt gureichend gerechtfertigten) Tingriff in die Medite ber Rarteien
in ftd). Bei mehreren Kldgern, wenn fie fich eiumal zu gemein:
fdaftlider Redjidverfolgung - entidg{uﬁen yoerbe ofmehin bdie Tlber-
loffung ber Progehfithrung an eine Perfon immer ftatifinden, wenn
nidt eine Rollifion ber Jnteveflen zu Toge trete. Segen mefreve
Beflagte JFmwang gur gemeinfdaftliden ProzeRfifrung eintreten zu
Inffen, fdeine umjoweniger gevediifertiat, alg ifre Streitgenoffen-
fdoft von bem RLiger wiver ihren Willen erzmungen werben fonne.
Eine Ent{ceibung be3 Geridyted iiber bie Jnterefen der Streit-
genoffert, wovon bie Uudnabhme abhingiy fein folle, fei ohnehin
miflih, da ftber ifhve Jntereffen jebe Partei bodh) nux feIBft
entfcheiben Toune.”

Sn bem Beridte ber Wbteifung ber Jnftzgefepgebungslommifiion der
Rammer der Ubgeordueten fitr den Eivilprogef wurben biefe Uus-
fithrungen ber Motive gebilligh und nod) eingelne praftifde Unjutviglich-
feiten, toelche Der entgeqenitehenden Anffaffung entgegenfténben, Hervor:
gehoben, namentlich die Leichtigleit ver Wingehung der bavauf bafierenben
Bor{driften und bdie Schwierigleit ber Stellung eined Rrozehbeooll
mddhtigten, weldjer nidyt von ber Pactet frei ausd perfénlidem Vertrauen
gewihlt fet.

Audweiglich der Prototolle iiber die Sigungen der Kommiffion
st Beratung bdes Cntwurfed einer Prozehordbmmg in biirgerlidhen
Redptafiveitigheiten fiir ben Nordbeutiden Bund, namentlic) iibex
bie 21,, 85., 110, unb 246. Sisung Haben biefelben Gefihtapuntte,
welde bet der Rejorm ber wiivttembergifhen Projehgefesgebung fitc
ridtig evadjtet worden, ben Weifall der RKommiffion gefunden. Ez
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wurbe ecfannt, bdaf Ddie entgegengefeste Wuffaffung gegen die moderne
Bebeutung ber Streitgenoffenfhaft verftofe. €2 rourde befdioffen,
weber Den §. 56 Ded weiten Hamnoveriden Entrourfes nod) die §5. 112.
118 bes ypreupifhen Entwurfed aufyunehmen. €3 wurbe gwar bor-
behalten, anf ben § 112 lebteren @Entyourfed Dei ber Qefhre bon den
PBrogehloften urviidzufommen; in ben Ttormen itber bdiefe Qehre ijt
aber eine Bejtimmung itber bie Progehloften, wie biejenige tm §. 112
bed preufifdien Entrourfed nidyt aufgenommen, vielmehr beyiglich) bes
Roftenerfapes im Falle ber Streitgenoffenidiaft mur tm § 157 beg
Entwurfed ber ProgeRordbmung in biirgerlichen MechiBftreitigleiten fiir
ben Torboeutfcdhen Bunb der Fall gevegelt, wenn ber unterliegenbde
Teil aud mehreren Perfonen befteht, und zwar durd) Santtionterung
ber ®rundjihe ded & 68 bed jweiten Hamnoverfdhen Eniwurfes unter
Einfitgung Ded in dem ypreufifden Entwmfe §. 1350 Abi. 2 vor:
gefhlagenen Grunbabes, infoweit berfelbe i) auf bie Geltendmadping
gines Befonberen Angriffes und Berteibigungsmitteld durd einen Streit-
genoffen begicht.

S Ubereinftimmung bamit ift in dem Cntwurfe einer beutidjen
Eivilprogefordnung (im Kbnigl. preufifden Juftisminifterium bearbeitet)
von 1871 eine Beftimmung, wie diefenige ber §5.- 112, 113 bes preuf,
Entrourfes von 1864 ober §. 56 bed gweiten Hannoverjden Entwurfes,
nidt aufgenommen, unt Heifit 8 in ber Begriindung ber §. 55—59
bed Gntwurfes, welde von der Streitgenoifenfdiaft Hanbeln:

SDer §. BT fanttioniert den @runbdfah ber neueren gemeinvedt-

licGen Theorie, bah bie Streifgenoffen bem Gegner al2 eingelne

- gegenilberjtefen, unbd jwar bergeftalt, baf die Handlungen (weldper
Ausdrud in feiner allgemeinen Bebeutung auch die Unterlaffungen
umfafit) bed einen Streitgenoffen bem anberen veber mufen nod
[daben. . ... :

Gingelne Progefgefese verpflichten bie Streitgenofien sur Beftellung
eines gemeinfdaftliden Wertreters, fofern {le untereinanber im Ber-
hiltnifie vor @efellidhaftern (Hannoverfdhe ProzeBordnung §. 83)
ober fofern ihre Sntereffen nidyt in Widerfprudy fteben (Hannoverfder
Entourf §. 56; bayeri{de Progehorbnung Art, 64; 3u vergl preuf.
@Entourf §§. 112, 113).

Eine {olde Beftimmung ift allerdings fitr bie Jutereffen ber Gegen-
patei, ingbefondere behufs Erleichterung der gejddftlidien Verbindung

DR*¥ .
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unter ben Parteien, jowie fiir die Ordnung bded Berfahrend von
praftifder Bebentung; fie ift indes, ald mit dem Pringipe des
§. BT vez Eniwurfes”

(weldjer loutet:

Gtreitgenofien ftefen, joweit nidt aug ven Vor{djriften ded bitrger-

lihen Rechtes ober biefes Eefehbudies {id) ein andere ergicht,

bemt Gegner bergeftalt al eingelne gegeniiber, bap bie Handlungen

be5 einen @treitgenofien dem anbeven tweber jum BVorteile ned

gum Rachteile geveidhen)
,nidt in Ubereinftimmung fteYend, undb weil fie in eimpelnen
Filen (indbefonbere {afld ber Midhter in Cumangelung einer Ver-
eintbavung ben Bertreter ju beftellen Hat) 3u grofen Hirten und Ber-
widelungen fithren und bdie Parteiredhte gefihrben tomme, lebhaft
betdmpft worden, Der Euntrour| hat aud den lepteren Griinben
(sleid) ber witrttembergifdhen Projehorbnung) davauj vergidtet,
wegent Veftellung eined gemeinfdoftlichen Veriveterd ber Streit-
genoffen Borfdriften gu treffen.” '

Jn ben Befttmmungen bed Entrourfes fiber vie Progeploften ijt
bie Eritattungdpflidt im Falle der Streitgenoffenfdait nur filr ben
Fall beg Unterliegens ber Streitgenoffen int & 93 o geregelt, wie
im § 157 Ded GEnbwurfed fiir ben Morddentiden Bund, Weder in
ber Begriimbung bed Titeld von der Streitgennifenidaft, nod in
ber Begriindung bes Titeld von den Prozehloften wird angedeutet,
vap bad NMedt bes obfiegenben Streitgenoifen auf Eritattung ber
@ebiifren und Auslagen besfenigen Unwalted, welden er fidh zum
Brozepbevollmidtigten beftellt Habe, einem Witrdigungsredie bed Ge-
tited unterliege unter Priifung, ob bie Beftellung eined folden Be-
vollmidtigten feitend eingelner Strettgenofjfen i Unterjdhicde von ber
Beftellung eined gemeinfdafilidgen Prozehbevolimiditigten der Streit-
genoffen zur gwedgemifen Redtdverfolgung ober NRedptsverteidigung
notwendtg fel.

Die Beftimmungen der von bem Bundedrate bejdloffenen Ent-
witvie einer deutfchen Civilprozepordbnung von 1872 und 1874 in
bejug auf bdie Giveitgenoffenidaft und Prozeploftenerftattung, {owie
bie betreffendent Beftimmungen der CivilprogeRordnung feldft, ftimmen
tn allem wefentlidjen, wad ben froglichen Bunft betvifft, villig mit
Den Beftimmungen bed Entwurfed von 1871 iibevein. Rur in ber
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Begriindbung ber Entivitrfe von 1872 und 1874 finbet fidh (neu
und im Wiberfpruche 3u ber Konfequeny bes Pringipes ber felbitandigen
Gtellung ber Streitgenoifern im Brogefie) die Anfidyt derjenigen Perfonen,
weldje biefe Begrinbungen audgearbeitet Haben, ausdgefproden, baf
feitend Ded Gerichted in bezug auf die Roftenerflattung frei zu witrbigen
jei, ob fiir Streitgenofjen geniigende Beranlaffung wvorgelegen BHabe,
mehreve Anmdlte a1 bejteflen. Dagu it ber § 112 des preufiifhen
Eniwurfed von 1864 perangezogen, in mweldem ber betreffende Grund-
o ausbriidlid) ausgefprodien iff, weil er eine aus praftifdien Grinden
pofitiv beftimmte Yusnahme ber Ronfequeny der Vefugnis ber Streil-
genoffen fei, fich in Unwaltdprogefien durd veridjiebene Anivilte ver-
treten u Iaffen. _

Sn bem efese Hat nun bad Pringip ber felbftdnbigen
Stellung jebed Streitgenolfen in den §§. 58 und 60 CP.O. Yus-
drud gefunben; bagegen iff die (mit Diefem Pringipe im
Biberfprude ftefende) Unfidt der Berfafjer der Begriinbung ber
Entwitrfe von 1872 und 1874 weber audbdritdlich nod) Tonflubent im
Gefene pom Yugbrude gefommen, E3 muf alfo bie Konjequeny bes
im Gefese audgevritdten Pringiped, al3 ber Wille des Gefebes gelten.”



