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116. ®cgen wen it bic Klage, welde wegen eimer perfontiden
GHorberung an cinen qusldndifden Sduldner, itber deflen Bermigen
im Unslande der Sonfurd erdffuet ift, bet einem dentjden Geridte,
in deffen Beyirte Bermigensgegenitinde bed Shulbners fidy befinden,
erhoben Wwird, und woranf iff der Klagautrag zu ridten? Kann dic
RKlage gegen ben Sduldmer, vertreten durdy feine Konfurdvermwalier,
geridtet werben, wenn ber Sduldbner cine Ultiengefelidaft ijt?
Wirlung des Konturfes auf die Organifation der Uttiengefelljdait,
ingbefondere nad) belgijhewn und franzdfijfem Redte.?

L @ivilfenat. Urt. v. 21, Jamuer 1885 i &. Luremburger Abtienbant
(Betl) w. v. N, & Co. (RL) NReyp, L 432/84,

I Qanbgeridit Wrndberg.
II.  Oberlanbedgeridit Hamum.

Die in Lupemburg unter ber Firma: ,Luzemburger Nationalbant”
Beftanbene Uttiengefellfchaft ift in Konturs verfallen. Kligerin erhod
bei bem Qanbgerichte in Arngberg, unter weldem fid ein Bermibgens:
ftiic ber Attengefelfdhaft — eine Hypothefenforberung — befand, ge-
ftitgt auf §. 207 ber Reidystonturdorbming, Klage wegen einer Fotberung
an bie Uftiengefeljchaft. Diefelbe wurbe gerichiet gegen ,bie Jurem-
burger Stationatbant’ in Qupemburg, veriteten dburd) bie geridhtlich De-
ftellten Ronfurdverialter, welde nomentlid) genanmt ywurben, wunbd ber
Rlagantrag ging dahin: ,bie Forberung der Kldgerin an bdie National-
Bant, Bezto. an bie jehige Ronfurdmeffe, in Hobe von 14215 4 feit-
auftellen und die Rldgerin fiir beredhtigt zu ertlarven, ifre Befriediqung
foegen vorftehenden Unjpruched ausd den im Jnlanbe befindlichen BVer-
migendobjeften ber Scdjulbnerin, insbefondere ber ndber Dbegeidymeten
Hupothefenforberung, Herbeizufiihren, andy bad ergehende Urteif fiir vor-

1 BWal. oberr Nr. 115 &. 405. D. 9.
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lanfig vollftredbar gu exfldren.” Fiir ben Fall, baf diefer Untrag nicht
sutreffend zu evadjten wive, yourbe beantragt, die Beflagte yur Bablung
bev Unfjprudsfumme zu verurteilen. Die exfte JInftany erfamnte, baf
bie Beflagte zur Babhlung ber Anfprudizfumme zu verurteilen, aud) die
Rldgerin fitr bereditigt au erfléven, ihre Befriebigung wegen ver Forde-
rung aud ber im Jnfande befindliden Vermdgendobieften ber Betlagten,
in8befonbere aus ber ndber begeichneten DHypothefenforderung, BHerbei-
sufithren.  Die Konfurgvermalter legien die Bernjung ein, indem fie
geltend madjten, die Klage fei, ba dad BVermbgen bed audlanbdifjdyen
@emeinfduldners im Jnfande nad) § 207 RO, nidt aur Honfurs-
maffe gebiive, gegen den Gemetnfdjulbner {elbft, nicht gegen bie Konfurs-
mafje, 3u erfieben gewefen, unbd desfalb Ubrweijung ber Klage beantragten,
Dad Bernfungsgericht wies den Klagantrag auf BVerurteilung ded Be-
flagten ab und fepte an bie Stelle, ,baf die Fordberung der Kldgerin
ber beflagten Ronfurdmefje gegenitber feftgeftellt werbe”, bejtdtigte
aber im iibrigen bas erfte Urtell, uf Revifion der Konfurdvermalter
firid) bas Reidjggerid)t aug bem Urteildtenor bei ber audgefprodenen
Keftftellung der Forberung bie Worte: ,ber beffagten Konburdmaffe
gegenitber”, wies aber im itbrigen bie Mevifion guriid.

Uug den Griinben:

»Die Entjdjeidbung in bHetreff der Revifion Hiingt vorzugdweife bavon
ab, ob ein Urteil bes Snbaltes, wie er in bem Tenor bed Berufungs-
ucteiles enthalten ift, in dem im Jnlande enbiinglg gemadyten Progefie
iiberfoupt ergefen fomnfe und ob e3 fo, yoie e3 entfpredpend bem §. 207
RO, ergehen follte, auf eine Klage hin evgefen fomnte, weldpe ol
Parteivertreter - quf beflagter Seite bdie Lontursvermalter der Lugem-
purger Nationalbant betradytete und bie Urfadie war, daf dicfe aur ber
beflagten Seite aufgetreten find.

ewif mup die Thatfadje einer itber bas Bermbgen eined Aus-
fanbers in feinem auslindifdhen Domizil erfolgten Konfurserdifnung
mit ifren ftcﬁ nad) bert Gefetien be3 betreffenden Auslandes ergebenben
Wirkunger in vielfadjen Richtungen, indbefonbdere in betreff ded {ber-
ganges ber Ansitbung feiner Vermogensredte auf die Konfuraveralter
und beren Legitimation aud) im Jnlanbe arerfannt werden. Uber gerade
ber TWirkung bed audlindifden Konfurfes, daf bie RedjtZverfolgung
gegen ben Semeinfdulbuer befdrintt und alg nur auf dem durd) ben
Sonturd Telbft dargebotenen FWege suldffig erachtet wird, ift durd)
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§. 207 WG 1 RO. bdie Geltung fir den DBereid) ber beut{den
Reichslonturgordnung abgefproden. Diefer § 207 ift nicht im Sinne:
eine eingefithrien bejonberen Befriedigungs- oder Ubfonberungsredtes
in begug auf bie im Jnlande befinblichen BVermdgensobielte bed aus:
wdrtigen Gemeinfdulbners aufzufafjen. €r fpridt nur die Seltung
03 ®rundjahed, bof, infoweit nady Yiefigen Gefesen eine Redjts-
verfolgung Hier gegen einen Wuslinber juliffig ift, fie audy durdy G-
Offtung bes Sonturfed itber benfelben in feinem auglinbijchen Tomisif
nidjt gebindert wird, befonbers fiir bie Werfolgung bes Redites aus
vem Usteife durd) Bwangsvolljiredung innerfalb bed Bolfftredungs-
bereiched der Diefigen Geridite aus. Daned) fann alfo troh bed aus-
lanbifhen Ronfurfes gegen ben audlindijden Gemeinjuldner, fomweit
fid im Jnfonde nad) beffen Gefegen ein Gerichtdftand gegen ihn be:
griinben [iBt, insbefonbere alfo im Falle bed § 24 C.P.O. im Jnlanbe
ein Redhtdanfpruch verfolgt terben. &2 ift aber nur bie notwenbdige
Ronfequeny bdiefer jugelofjenen Rechisverfolaung, beh ber Unfprudh
unmittelbax gegen bie Perfon bed Schuldners felbft und nicht gegen
bie Ronturgverwalter ober gegen ben Sdulbner, vertveten Durd) bie
Rontursvermalier, ju rvidhten ift. Denn ber Korfursvermwalter Hat bie
Aufgabe, iiber die Schulven bes Gemeinfduldners su verhanbdeln und
bie Befriedigung bev fefigeftelten Yerbeizufiihren, eben nur, foweit €2
fi) wm bie bejdhriinfte Rechtaverfolgung auf dem burd) ben Ronturs
bargebotenen Yege Hanbelt. Diefer Weg ber bejdyréntten Redjts-
verfolgung wird aber gerabe vermieben, wenn iroh bed audmwirtigen
RKonturfes im Jnlande entipredjend §. 24 C.P.O. gellagt wird. Dah
ber Ronturdvermalter diber den Koufurd und feine Bwede hinoud iiber-
baupt den Gemeinjdjuldmer in bejug auj die Recjtaverfolgung gegen
benfelben wegen feiner Sculben verivete, &Rt fich in Feiner Weife De-
Daupten.  Der Gemetnichulbner wirtd aud) nad) dem im Grofherzogtum
© Lugemburg geltenben Ronfurdredjte -— einer Revifion ded entfpredjenden
Budyes deg Code de Commerce: des faillites et des banqueroutes burd)
Gefey vom 2. Juli 1870, wortlih entnommen bder entfprechenden
Revifion in Velgien durd) bz Sefe vom 18. Juli 1851 — nidt
progeBunfahig. Der Art 444 AHJ. 1 lautet: ,Le failli, & compter
du jugement déclaratif de la faillite, est dessaisi de plein droit de
I'administration de tous ses bLiens, méme de ceux gui peuvent lui
échoir tant qu'il est en état de faillite, Deftimmt alfo aud) nur den
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libergang ber Werwaltung, Wenn 5 im Urt, 452 Beift: A partiv
du méme jugement toute action mobilidre ou immobilitre, toute voie
d'exécution sur les meubles cu sur les immeubles me powrra étre
suivie, intentée ou exercée gue contre les curateurs & la faillité, fo
ift damit die Einfdyrinfung und Beriinderung der Redjtaverfoigung
augge{prodjen, aber nidht bie ufhebung ber Progehfabigheit des Ge-
meinjdjulbners, Wdre {ie itbrigens felbjt nach Quyemburger Recht als
aufgehoben 3u evadpten, fo wire dod) fiir Verfolgung innerhald bez
Deutichen Heidjed enticheidend, daf nad) veutifem Redjte ver Nouturs
bie Progepidbigeit nicyt auffebt, daf aber nadh §. 53 C.PDO. ein nach
bem fRedte {eines Sanbed progefunfifiger Auzlinber bdennod) als
progeBfdbig gilt, wenn ihm nady dem Rechte bed inldnbijchen Proge-
geridyted bie Progehfithigteit gujteht. Die vorftehend entwidelten Grund-
fige find gum Teil in Cntfd). b. N.G.'3 in Civil]. Bo, 6 S. 400 flg,,
aum Leil in bem vorftehend unter Nr. 115 abgebrudten Urteile Bereits
audgefprocien tworden. ug ber Regitimation ber Konfursverwalter
guv Werfiigung itber die Uftiva bed Gemeinfduloners folgt nidhts fitr
bie Beriretung des Gemeinfdhulbuers bei BVerfolgung bded Anfprucies
aegen ihn.  Denn biefer Unfprud) geht nidht darauf, daf ber Gemein-
fulbner eine Berfitqungsbefugnis itber einen beftimmien Gegenftand
bethittige, {onbern auf Erfitflung einer eingegangenen BVerpflidtung und
nur bag Urteil bat bie gefepliche MWirfung ber Vollftredbarteit in bem
Gemeinfdulbner eigentiimlich) gehorige Gegenitinde, bie fic) im Snlanbe
porfinden, twolei ¢8 wieber unereblic) ift, ob fie im Berhiltniffe bed
Gemeinfculbnerd zu ben Konfurdvermaltern jur Verfiiqung der lehteren
tteben. Die guerft angefiifrte Entidheibung ded NeidhBgerichtes Hat nidgt,
wie dag Bernfungdgericht annimmt, ausdgefproden, 3 Linne bie Redyta-
verfolgung gegen ben audlindifden Gemeinfduldner im JInlande aund
gegent bie Ronfurdmaffe geridytef werben. €3 ift bort nur audgefproden,
baf ber Ronturdverwalter wegen jenes Verfitgungaredites bad Redt —
im &egenjage sur Pflicht — Habe, an Stelle deg Gemein{djulbnerd in
oen gegen benfelben erfhobenen Progeh einzutreten, und 3 ift am Shluffe
aud Den bamals wvorfliegenden, bie ProgeBfithrung betreffenden Um-
ftinben gefolgert worden, bap bie fonturdvermalter mit Genehmigung
bed Ridgerd an Stelle bed Semeinfduldnerd ben Progeh ald Haupt:
partet ibernommen Ditten. Wug den eben entwidelten Grundidgen
ergiebt fid) suniidift, bap Dei ber von bem audwirtigen Ronfursverfahren
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abfefenden Berfolgung eined Unfpruched auf Jahlung einer Seldjdulo
gegen ben ®emeinfdjuldner im Jnlande ber Rfagantrag einfad) auf
Berurteilung zur Bahlung gu ridten ift. Ciner Cinjdrinfung besd
Rlagantraged babin, baf die BVoljtredbarfeit fid) nur auf dad im Jn-
Tombe Definblidge Vermbaen bes Sculbnerd begiehen biirfe, bebarf 3,
fo mwenig eine folge im Falle ber Redtzverfolgung auf Grund bes
§. 24 CBLO. iiberhaupt erfolgt, aud) in dem Falle older Redhts-
verfolgung gegen ben im Huslande im Lonfurfe befindliden Sdulbner
nidt. Daf auf Grund bed inlandijden Urleiled nidt bder Unfprud)
auf Volftredung in bem Auslande, in weldjem ber Konfurs {dhwedt,
unter Nidtbecitdficdhtigung jenes Konfurfed erhoben werden fannm, ijt
felbitverjitndlid). Ubgefehen bavon, bap thatfddlid) die Qugemburger
Oeridite die Vollftrefung bes Urteiled verfagen wiirden, miifte aud
diesfeits bie Bereditigung bdiefer Verfegung anerfannt werben, da fid
ber Grundbieb nidt beftreiten 14EE, daf innerhalb bedjenigen Bereidjes,
fitv welden bad Konfursverfahren aud) in feiner Eigenjdiaft af jede
anbere Redytsverfolgung audf{diiefende Prozeburart mofigebend ijt, alfo
in bem Lanbe, in weldem e8 erdffnet ift, aud) Unfpriide aud volijtred-
baven Urteilen nidht in anbever Weife als mitteld bed Kontursverfahrens
sur Befriebiqung gelangen Idnmen (vgl, § 11 £O). Bu dem Be-
penfen, weldes bad Berufungdgeridt bazu bewog, den erfividyterlichen
Unsfprudy einer BVerurteilung auf Rahlung su befeitigen, lag baher
fein Anlafy vor. nbererfeits erfdeint e3 bem Sculdner nidit zuv Be-
fhwerde gereichend und taftet den Eharatter ber Redhtdverfolgung nidyt
an, wenn bder RKidger fidy bewogen fiihlt, feinen Klagantvag in dem
@imme zu befdhrinfen, bak er die BVerurteilung sur Bablung nur bei
Bermeidung der Bwangsvolitredung in dad fm Jnlanbe {id) finbenbde
Bermigen bed Schulbnerd audgefproden wiffen will. Jn biefem Sinne
ijt aber ber Fenor Ded Berufungdurteiled, ber auf Feftftelung bexr
Higerifgen Forberung und Berechtigungsertldrung der Kldgerin, ihre
Befriedigung wegen bdiefer Forherung aud den im Jnlande befindlichen
Lermigensftiiden ber Betlagten Herbeizufithren, gerichtet ift, zu verftefen.
&3 ift nidt etwa eine Fejtjtellung im Stime bez §. 231 CPO. ex-
f olgt, fobah aus bem Urteile ftberhaupt feine Bwangdvelftrecdunyg miglic
fofive. Bielmehr Hat erfannt werden follen und ift erfannt: baf Be-
flagte aud biefem Urteile {id) bie Bwangsvolljtredung in ihre im Jn-
tanbe Defindlichen BVermdgendobjefte gefallern laffen muf, wie ja bHie
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porldufige Bollftredbarleitdertlarung ergiebt, und nur behufs niherer
Legriindung  biefer Wirfung it sugleid) bas zur BVolftredung be-
redjtigende Weftehen bder Forberung audgefproden. Dagegen ift aller-
bingd die Hingufiigung bei dem Feftjtelungsausfpruche, baf bie Feft:
fteflung ber betfagten Konfursmaffe gegenuber erfoige, gembe 3t bem
Htipverftdndniffe geeignet, daR Dbamit eime Feftitellung tm Konfurfe,
beyw. fiir eine Befriedigung im Konfurdverfahren, exfolgen jolle, maf)renb
per fonturdmifige Feftftelungdanfprud) nur unter Gwnlaffung m ben
fonfurd beim Konfuvsgeridyte geltend gemadyt werben fann, Diefe
Worte miiffen dafer aus dem Urteilstenor wegfallen.

3t ferner bavon audjugehen, baf bie Reditsverfolgung gegen den
Sdyulbner {elbft au ridten ift, {o entteht bodj die fernere Frage, ob
etwa, de bie beflagte Altengefellfdiaft feine natiirliche Pexfon, fondern
nur eine ald Perjon vorgejtelte, zu einfeitlicher Lebendduferung or-
ganifierte, etn burd) Beitrige aufgebracdites beftimmies BVermdgen um
afleinigen Haftungsobiefte fegende BVerbindbung unbeftinmter BVieler ijt,
bei weldjer vermbge der Organtfation bad Hanbeln beftimmter natiix-
licher Perfonen afs Harbeln ber juriftifden Perfon gilt, ausd bem
Einfluffe ber bem Ronfurfe angebirigen Wirhungen auf leptere fidh
bie Folge ergiebt, baf bie bisherigen Drgane ber Aftengefelljhaft in
ihrer Funition, die Gefellfdiait nady aufen 3u vertreten, befeitigt werden
und ber Konturdvermalter an ifve Stelle tritt. Jft bied ver Fall,
fo ift durd) bie Erhebung ber Rlage, wie fie ftatigefunden Hat, nimlid
»aegen bie Wltiengefellfhaft in Ronfurd, vertreten durdh bie Konfurs-
vermalter”, der Grimdfnp, daf die Klage gegen Den Gemeinjdhuldner
felbft zu vidten fei, nicht verfept. Bei ber Entdjeibung, ob eine im
Uuslande ihren Siy habende juriftijdie Perfon zu eriftieven aufgehirt
ober ob und in welder Weife fie in betreff ihrer Organifation und
Bertretung eine Hnberung erfafren Hat, find bie rvedtlichen Wirfungen
maBgebend, welde in betreff ber Forterijteny und Ovganifation nad
bent Gefepen am Sige ver juriftifhen Perfon infolge von redigver-
dnbernben Ehatfachen eingetreten find. €3 lann baber in biefer Rid-
tung aud) im Jnlande bie Thatfade ber an jenem Sige erfolgten
KonfurBeriffnung nidt ignoriert werden. Fiir die Bejahung der ge-
ftellten GFrage fpredien allgemeine Gefichtspunite, von demen zunddft
s vermuten ift, daf fie von allen mobernen ®efepgebungen geteilt
werben. Dte phyfijge Perfon wird, n weldem Umfange ondy ifhr
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oerjeitiged ober ein nod) von v 3u crwerbenbed Bermigen durd) den
Konburs ifhrer BVerfiigung entyogen wich, baburd) ihrer Hanblungs- -
jiabigleit nidt beraubt. Wie fie im Rechtdverfehre eben Nedjtafubjett
ift, oleidiel ob fie iibexhaupt Vermdgen Hat, {o fann fie fid) aud) olg
Redytafubjelt bethitigen, wenn audy ifr derpeitiged und ein wihrend
gined ‘toeiteren Beitvaumed von ifr ju ermwerbenbed Vermdgen ifrex
Berfiigung entzogen ift. Will man pom Stanbpunite der praftifden
- Wirfmg die Frage anfwerfen, twelded BVermibgen durd) foldje Be-
thitigung Deftridt wird, fo ift bierauf ju antworten, baf, aud) wenn
~man von ben burd) ben Konfurs moglicherweife nidht abjorbierten
Teilen Ded demfelben unterfiegenden BVermbgens abfieht, ba die phyfifche
Rerfon, ofern fie nidht auf andere Leife zu exiftieren aufhdrt, fber
ben Konfurd Binond ihre Syifteny behdlt, allerdings ein uliinitiges,
vom RKonturfe freies Bermijgen, weldjes obligiert wird, gefefit werben
Jarm., Yber 8 ift gar nidht in biefer Weife zu fragen. Die phyfifde
Perfon obligiert {ich, nidht ein Vermdgen. Eany ombderd lLegt bdie
Sadge bet eimer Jolgen juriftijhen Perfon, bei ber, wie bei ber Altien-
gefell{dhaft, die Perfinlidleit lediglih auf einem beftimmien Bermigen
berubt.  DHier hict mit ber villigen Ubforbierung des BVermidgens aud)
ble Perionlidteit auf. Unter dem BVermbgen ift aber bei ber Altien-
gejellfdhaft bad mit bem Grundiapitale erworbene Aftivoermbgen, ein-
fdlieflid) offer miglidermeife ur Seltung ju bringenten Unfpriiche,
und e§ find nidjt barunter bie Schuldben sm verftehen. Hat nmun ber
Konfurd bie Wirfung, bdas gampe derzeitige und wikrend ber Dauer
be3 Sonfurfes nod) Hinguirvetenbe Nltivvermigen bes Gemeinjduldners
vem RKonfurdywede zu unterwerfen mnd e3 in bdie BVermaltung und
Lerfitgung ded Konfurverivalters zu bringen, {obaf, wenn man von
bem Falle Der TWirfung eciner Dispofition bed Gememidulbners auf
bent Fall ber Wievererlangung von Teilen bed Vermdgend nad) Uuf-
Debung bed RKonfurfed abfieft, nur ber Konturdverwalter durd) feine
Redtzhandlungen Folgen fiir diefes Bermbgen Herbeifiihrt, fo Gat diefe
Wirtung fiir die in RNonfurd verfallende Wttengefelfhaft die Be-
bentung, baf Hier bad gange Leben ber Perfinlidyleit ald einer, die
nad) aufen Danbeln fonnte, gingtid) dburd) ben Konturdzwed und beffen
Organe abjorbiert wirh. Allerbingd Tiegt fein Grund vor und e3 -
widerjpridie einem ent{cdjiebenen Bebiirfniffe, bie Aftiengefelljdjaft durd
den Konfurd fiix vollftindig erlojden ampuiehen, Der Gemeinfdyuldner
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fat nody innerhalh ded Rontursverfahrens Pflichtern zu erfiillen. Ge-
wiffe Realifierungdhondlungén fepen voraus, baf ev wegen ifrer Bor-
nafime gehbet i, Deyw. fie genehmigt hat. Da bad jum Konfurfe
gegogene Bermbgen dag feinige ift, ift ihm ber RKonturBvermalter itber
beffen Berwendung Rechen{chaft zu geben fduidig. RNadh) Erfitllung
ve3 Rontursywedes itbrig bleibended Bermbgen ift thm uricdjugeben.
Er fonn behufs Uufhebung besd Ronturfes einen WAfford fhlieften. Alle
diefe Pandlungen wéren unmiglid) gemad)t ober bod) bid nafe am bdie
Grenze bed Unmbglihen erfdwert, wenn bei einer Uttiengefellichaft
fdon burd) die Konfurertffnung bie einbeitlicge Organifation glnglidy
befeitigt wiirbe und bas bisherige Gange in eine Bielbeit nur in that-
fadlider Gemein{daft (tehenber Jnbivibuen auseinanderfiele. Allein
wenn banad) aud), fei e8 bie bidherigen Organe ober {olde, woelde erft
infolge einer neuen Bethdtigung ber Sefamtheit gefdaffen werden, nod)
YUufgaben Haben, fo finb e8 body mur auj gany Dbeflimmte eingelne
Handlungen innerhald bed Ronfursverfabrens geridytete, durd) welde
im Ronfurgverfafren BVilidten gegen bie Konfurdglinbiger oder Redhte
Ded Gemeintfdulbnerd gegen bden RKonfurdverwalter bethitigt ober befufs
Wieberauffiebung bed Ronfurfes BVerpflichhingen, welde nur fiir den
Fall biejer MWieberaufhebung wirtjam werden {ollen, itbernommen werben.
Dagegen fteht bden bisherigen ober nen burdy den Sefamtbeitdmwillen
gefhaffenen Organen der ltiengefellfdaft nidt neben dem Konfurs-
veralter eine generelle Vefugnis zu, wifrend ded Konfucfed fiiv bad
@efell{daftdvermbgen nad) anfen Hanbelnd aufzutreten.
' Diefe Grundidpe entfprechen aud) bem im Grofherzogtum Lugem-
Burg geltenben: Mechte. TWie ber bereitd angefiifrie Art, 444 Abf. 1
be3 betreffenden FollimentBgefetsed ergiebt, erfivedt fid) bie Entyichung
ver Berwaltung und BVerfiigung des BVermdgens oud) auf dad BVers
mijgen, weldjed dem Gemeinfdpuldbner wibrend bded Fallitzujtanbed zu-
fallt, . Der Art, 440 UB. 3 bedfelben Hefeped beftimmi m Entideibung
einer Sontroverfe, ob {fiberhaupt iiber eine Wftiengefeljchaft ber Ronfurs
verhiingt werben fonne, weil, wie behauptet yourde, ein Faliment ein Ber-
fahren gegen TPerfonem, nidjt eine Bloke Bwangdliquibation eimed BVer-
migend voraugfepe: Lorsqu'ume société anonyme aura éi¢ déclarée
en faillite, la procédure sera poursuivie contre les gérants, qui seront
tenus de fournir auw juge-commissaire et aux curateurs tous les ren-
seignements, et de comparaitre devant lui, quand ils en seront requis.
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BDas Hanbel2gefellithaftdredht fitr bad Grofferzogtum Lugemburg it
ber Code de commerce ohne bie Abdnderungen undb Eroinzungsgefese,
welde in Fronfreid) fpdter in Wirkjamleit getreten {ind, indbefonbere
ofne ein befonbered Wltiengejes.
Bgl. Gontier-Grigy, Les vingt cing Codes de la législation
Luxembourgeoise,
Der Code de commerce enthu{t —- ilbrigend ebenfowenig bded fram:
pfifhe Gefes vom 24, Juli 1867 und bag belgifhe Gefeg vom
18. Mai 1873 — feine Vorfdyift, daf eine Hanvelagefellichait burd)
Ronturerfinung fiber ihr BVermdgen aufgeldft werbe. Ubertiegend
pertritt bafer in Franfreid) die Dolirin die WMeinung, daf bad wirklide
Exloiden ber @ie\'e[l[d)aft bavon. abjtinge, ob a3 Gefellidaftdvermigen
infolge bed Ronfurfed in einem bdie Fortfegung bder Gefelidaft ver-
eitelnden Betrage verloven gehe, indem Yierfite befonberd geltend gemadyt
wirh, daf die Gefelidaft die Wicderaufhebung bed Konturfes, beyw. bie
Grlangung eined fontordates, unter dem Behalten eined jur Fortfepung
‘be3 Gefellfdhafizunternehmend audreichenben Vermigens erwirlen tonne,
Bal. Bont (Marcabdé), Sociétés civiles ef commerciales ©, 761;
Lyon-Caen und Renault, Précis de droit commercial &, 801;
Bravard-BVeyritvesd (Demangeat), Droitcommercial Bb. 1 &, 400,
Wenn nun aud) fitr den Fall bed Konfurfes ver Gefellfdiaft in der
frangdfifhen Theorie und Pragid ber Sah {id) audgefproden findet,
baB ungeadytet de3 Ronfurjes die gefellidiafiliche Organijation nody
befteben Bleibt, {o evgeben boch bie beridjteten Fntwendungsdfille und
.ifre Begriindung, dof 8 ficdh) dabei um eine Wirkjambeit der Organi-
fafion nuv nody fiir den befdjrinften Rreid von Redhtdhandlungen
Banbelt, weldje fiix ben Falliten innerhalb. ded Honturfed ald Eigen- -
titmer bed Wermbgend gegeniiber den Bermwaltern dedfelben ober alg
aum Bwede bex Bieberauffebung. des Konturfed hanbelnden in Betradyt
fommen fonmen. Jn ber Entfdeidbung der Cour de Paris vom 12, Juli
1869 (Sirey, Rec. 1871 Bb. 2 &. 233) it ber Sat: ,,la société continue
8tre représentée dans les opérations de la faillite par ses admini-
strateurs en exercice” nur zur Begrimbung der Befugnid der admini-
strateurs einer falliten société anonyme zur Rnfftellung ber Borfdylige
be3 Ronforbated und zu deffen Abjchiup anagefprodyen. Ubrigens wird
in ber Mote Dazu im betreffenben Recueil von yon: Caen mit guten
Oriinben die Anfidht bes Geridhtsholes, baf bdie bisherigen admini-
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strateurs Gievan befugt wiren, unter Hinmweid auf Net. 2008 Code civil,
wonad) ber Ronfurd bes UAuftraggebers die BVollmadyt auffebt, be-
fampft und bdie BVeftellung befonberer Gpegiatbevollmadtigter durdy bie
@Generalverfammiung ber Ultiondre fiir erforbertid) erachtet.  Jn dem
Urteile be3 RKafjationshofes zu Pariz vom 21. Nanuar 1874 (Dalloy,
1874 B, 1 &. 312) Deiht e — ihnlich wie in dem Urteile Dbedjelbent
Seridytahofes vom 9. Dtai 1854 (Dallpy, 1854 Bo. 2. 203) jur
Degriindbung ber Legitimation ber bisherigen BVertreter einer Gefellfdjaft
jur Huiftellung ber Kontordatsvoridlige — ,le jugement, qui déclare
une société en faillite, n’empéche pas que la société continue &
subsister comme &tre moral et d’dtre représentée par ses ligui-
dateurs pour Yexercice des droits et des facultés, qui appartiennent
& tout failli En conséquence les liquidateurs — bie Sefel{daft
war erft nad) Eintritt in den Qiquidationsftand in Ronfurs verfallen —
peavent &fre regus partie intervenante dans une instance eoncernante
la faillite comme le pourrait le failli® &3 Hanbelte fid) alfo auch
hier lebiglidy um bdie Segitimation, tn Prozefjen innerhalb deg Sonturs-
verfahrens fiir bie Gefelfdhaft als Jntervenientin aufgutreten, welches
Red)t bag frambiijde Falimentdgefes — ebenfo wie Nrt, 477 6f, 2
bed Iuremburgifden Fallimentsgefenes - jebem Falliten gewdhet, Sn
ber Mote zu biefem Urteile in ber angefiihrien Dallo’ fden Sammlnng
betpt es: ,La faillite dessaisit le failli. Elle enldve donc aux liquidateurs
de la société declarée en faillite le droit de disposer des biens composant
Pactif de cette société et par 1A elle les empéche d’exercer la plus grande
partie de leurs fonctions de liquidateurs. Est-ce & dire qu'ils n’ont plus
ancun role & jouer? Nom, ear le failli, quoique dessaisi, peut encore
faire certains actes et concourir dans une certaine mesure aux opérations
de la faillite. V. Wt 443 dernier alinéa. 467, 475, 477, 487, 488,
494. 505 Code de commerce.“ Jn dfnlicher Weife dritdt fich in ber’
Revue des Sociétés Jafrg. 1883 &. 210 bie Note zu bdem Urteile bes
Trib. de commerce ju Ryon vom 5. Mai 1882 aus, weldjes Urteil
bie Jntervention eined auf ¥Untrag von Uttondren ber Bangue de
Lyon et de la Loire vor deren Falliterfldrung, aber nady Gintritt in
den Riquidationzftand, beftellten liguidateur judiciaire in bem nady ber
Salliterfldrung  auf RNidtigheitsertlirung der Nttiengefellihaft von At
tiondven unter An{dyluf bes syndic erfhobenen Progefie fitr julaffig
erfldrte.  Daf aber, foweit e fif) eben nicht um bdie befonderen
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Bethdtigungen ves Falliten in begug auf die ihm ald {oldjem nody ju-
jtehenben Mechte und Pflichten hanbelt, Joweit vielmehr die Berfitgung -
fiber fein Bermbgen fiiv den Ronfursymwed in Frage fteht, weldes
Bermijgen ingbefonbere wegen der Eritvedung ded RKonturied nad
Ruremburger ®efep auf bad auch) wihrend besd RKonfurfed anfalfenbe
Bermibgen, bag gejamte BVermbgen bei einer société anonyme ift, der
Ronturgverwalter ben Femeinfduldner vextritt, fann nad) frangdfifder
wie aud) belgifher Anfiaffung nidht beyweifelt yoerben. In Renouard,
Traité des faillites et banqueroutes Bb. 1 &. 313 heifit e3: La masse,
en effet, réunit deux qualités diverses, dont le conflit domne lieu
& des questiops quelgquefois difficiles: elle représente le failli, et se
confond avec jui, en tant que succédant & son administration; elle
se distingue de Iui, en tanf quexercant colleetivement les droits de
ses créanciers. ©pegiell fitr die société anomyme dupern fidy dabin:
»l¢ syndic représente & la fois la masse des créanciers ef celle des
actionaires bie Moten in Revue des Sociétés Jahrg 1884 &. 210.
286 unb Vavasseur, Sociétés commerciales B 1 RNr. 749 &, 505
Yiote 4. Ebenfo jagt Namur tm Kommentar zum Code de commerce
Belge révisé Bb. 3 ju Urt. 452 ved FallimentSgefeties, entjprechend
et fhon angefiihrien At 452 bes Buremburger Gefehed, in RNy, 1683:
Les curateurs représentent & la fois la masse créanciere et le failli.

&3 fonmte eudlidy nod) bie Frage echoben werben, ob efwa nad
bem Sugemburger Konfurdredite fich die Wirkung der bortigen Konturs-
eriffnung lediglid) auf da3 bort befindblide Bermigen erfivede, bas
audwdrtd belegene aber nidht ergreife, i weldem Falle allerdingd bie
Rerfon der Juremburger Nationalbant nod) ein vom RKonfurfe freies
Subjtrat bebolten Bitte, fiir welhed ihre hidherigen Organe ieiter
witffom bleiben Yonnten. Diefe Frage mufte ober bernetmt wevben.
Mad) ber in Belgien Gerr{denben Doftrin und Progis, welde fitr
Luremburg wegen der vdlligen Unlehnung ded Luremburger Falliments-
gefeBed an bas belgijdhe, ber offembaven Unlehnung aud) ahberer
[ngemburgifder neuerer Gefepentmilrfe gerabe an bie belgifde Sefes:
gebung (ogl. NMyifensd, Avant-Projet d'une loi des sociétés), ber Sreny-
nacdibar{djaft beiber Lanber unbd ded fritheren politifhen Anfdlufjes
al3 mafgebend eradytet werden muf, gilt dajelbjt ber Srundfas von
per Univerfalitit De3 Ronturfes, {obak, weil man bie burd) den Konfurs
etngetretene BVerdinberung in Der Lage ded FFalitgerwvordenen ald dem
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Rerfonalftatute angehdrig anfieht, ber itber den Audlinder in feinem
augldndifden Domizile verhingte Konfurd in allen feinen nad) dem e-
treffenden Redhte fid) ergebenben Wirfurgen ofne weitered audy in
Belpien anerfannt wird. '
Bgl. die Urtt. bed Trib. de commerce ju Britffel vom 1. Dezember 1878,
bed Trib. civil zu Mong vom 14, Februar 1874 und bed Trib.
civil gu Arlon vom 29, April 1874 (Journal du droit international
privé Sabrg. 1874 ©, 137, Sahrg. 1875 &. 447 und Sukrg. 1878
@. 516), im Prinyipe and) bed RKafjationshofes zu Briffel vom
21, Miiry 1883 (bazfelbe Journal Jahrg. 1883 &, 470) und bie
Abhandlungen im Fournale du droit intern. privé Jahrg., 1880
©. 871lg, Jahrg. 1881 &, 240 flg. und Jahrg. 1883 €. 462 fig.
Aber aud) wenn man bie vorherridhende Uuffaffung bev Dofirin und
Pragis in Frantreid) s Grunde legen will, wo der Srundfag von
der Univerfalitit bes Ronfuried meift gelengnet wird, fo Gat dbod) bie
vortige Adoptierung bed Pringiped ber territorialen BVefdhrintung nidyt
bie Bebeutung, dap nidt, abgefehen von RKolifienen der Wirfungen
pe3 auglinbifden Ronfurfes mit in Franfreid) auf bdott befindlidye
Bermbgenaftiicde, indbejondere burd) saisies-arréls eimgelner Glinbiger
ober burd) BeriinBerungen ded Gemeinfcdhulbners, erworbenen Redhten,
ber audwirlige Ronfurd in feiner Umfafjung aud) der in Fantreich
belegenen Bermigensjtiide bed Falliten anerfanmt wiitbe. €8 werben
piefmelr aud) tn Franfreid) bie audwdrtigen Lonfurdvermalter dburdaus
fitr legitimiert eradhtet, fatt bed Falliten alle BVermibgensitiide desfelben
bafeltft an fih su nehmen, aucy bdiefelben bovt verfilbern u laffen,
Forderungen ded Falliten einjuflagen und mit Jolden Driftpritenbenten,
weldje in bejug auf bort belegenene Gegenjtanbe bie materielle ¥n-
siehungabraft ded audwirtigen Ronturfed befireiten, Brogefie zu fiihren.
Bgl. Maffé, Droit commercial B/od. 6 Nr. 809; Foelip et
Demangeat, Traité du droit international Bb. 2 Nr. 468; Bra-
pard-Beyriéred (Demangeat), Droit commercial Bd. & &. 12;
Ierlin, Répert. sub ,Faillite” sect. II §. 2 Artifel 10; ELhomas,
Yitndes sur la faillite PBaris 1880 &, 72—112, indbefondere &. 107,
fermer in bBetreff ber Prapid Paris 28. Mavy 1873, Borbeaug
2, Juni 1874, Paris 14, Degember 1875, Trib. civil de la Seine
19, Sanuar 1876, Trib. de commerce Marseille 7. Degember 1876,
Paris 7, Piirg 1878 {Journal du droit intern. privé 1875 &. 18.
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269, 1877 ©. 144, 423, 424, 1878 &. 608); vgl. and) Dalloy,
1871 1. &, 294 unp 1872 2. 107,
Selbjtoerjtindlidy beanfprudjen bie gebadjten Staaten biefelbe Seltung,
wefche fie andldndifden Konfurfen zuerfennen, aud) fitr die in thren
Liinbernt erdijneten. ug bdiefen Griinden durfte mit Redjt bie National-
bant in Konturs, vevtveten burd) die RonfurBverwalter, bier ver-
flagt werben.”



