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6. Miifjen bei ciner Lebendberfidherung Willendertllirungen bed
Berfiderungsuehmerd itber dic BejugBberedtigung, namentlid
bie Bejtimmung eined BVezuasbeveditigten, bem Verfidjever jugehen,
um redjtdtoirfiom ju jein? .

Berficherungdvertragdgefes §§43, 44, 166. BEHB. § 332.

VIL Zivilfenat. Urt. v. 17, Februar 1933 i, &. Witwe K. (Bell)
. M. als Berwalter iny Radhlaglonfurd §. (RL). VII 270/32.

I. Ranbgeridy Bredlau.
II. Dberlanbedgeridyt dafelbit.

Der Kaufmann Gerhard K., mit bem bdie Bellagte berbeiratet
ivar, hatte Taut Berfierungsjdeind vom 19, Ofober 1927 bei ber
A und St. Lebensverfidherungsbant AE. eine Lebensverfidherung
itber 42000 @M. abgejdhlojlen. Nady feinem am 1. MPai 1930 er-
folaten Tobe ift itber feinen Nadlap basd Konturdverfahren erdffnet
und ber RKldger sum Konfurdvermalter ernannt worben. Wuf die
Berficherungsfumme echeben beide Parteien Unjprudy; bie Bellagte,
inbem fie behauptet, bejug3berediiigt zu fein; ber Kldger, inbem
er geltend madit, bap die Beklagte wedber von Anfang an begzugs-
berechtigt gemwefen nod) bied burd) eine nachtrdglidhe Eriidrung besd
Berfiderungsnehmerd gemworden fei. Die Verfidherungdbant hat al3
Berjidherungsfumme nadh) gewiffen Abziigen 4081860 RIN. beim
Amisgericht in St. Hinterlegt.
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Beive Borinjtanzen Haben die BelHagte entfpredend vem Klag-
antrag veructeilt, bavein s willigen, baf von Der Hinterlegten
Summe ein Leilbetrag von 6100 RPL. an ben RKidger audgezablt
werde. Die NRevifion der Bellagten tourde Furiidgetviefen.

@riinbe:

1. Da3 Berufungsgericht Hat audgefithet, dap swar in fritheren
Lerirdgen bed verfiorbenen §. mit ber Redyisvorgingerin der U. und
©t. Lebendverfidyerungsbant die Bellagte ald unwiderruflich Begugs-
beredhtigte begethnet getefen fei; biefe Wertrige feien aber burd)
Bereinbarung gvijden K. und ber Berfidherungsbant aufgefoben
mwordert, wad aud) mit Redytsdwirfamieit gegenitber ver Bekagten
trof der Unividbertuflichleit threr Bezugsberedhtiqung habe gejdehen
fonmern, und im neuen Bertrage bom Jahre 1927, den man ald
felbjtandigen Bertrag, losgeldjt von den alten Vertrigen, gefdhloffen
habe, fei nidhtd itber bie Bejugsberedhtigung dber Bellagten ver-
einbart tworden. Die Ausfifrungen bed Berufungdurteild in biefer
Bestehung find redtlidy einwanbirei.

2. Die Mevifion riigt, dad Berujungsdgeridyt habe su Unredt
bie von ber Bellngten unter bad Jeugnis bes Ugenten H. geftellte
Behauptung fibergangen, daj ihm K. aud) bei und nady dbem neuen
Bertragsihlup ausbrlidlid) gejagt Habe, feine Frau jolle audy hier
begugsberechtigt fein, und daf Heide bavon audgegangen jeien, baf
bie Beflagte bereits im BVertrage benannt fei; wevn audy leptered
untidhtig getoefen fein mige, fo fei bod) jebenfalld bie Ertldrung bes
f. bem 9. gegenitber mwefentlich), und e3 fei redtlid) ohne Be-
beutung, daf . diefe Crllirumg nidt an bie Berfiderungdbant
weitergegeben Habe.

Hiergu ift sunddit su bemerfen, baf bie Bellagte in den Bor-
inftangen nur bie Behauphing aufgeftellt Hat, £. Habe bor und bei
vem neuen BVertragdjdluf bem §. gegeniiber bie fraglidie Grtldrung
abgegeben, bagegen bas Gleidie nidht aud) fite eine Beit nad) bem
Bertragsidhluf behauptet Hat. Die erjtere Behauptung der Be-
Hagten Hat aber Dder Berufungdriditer feinedwegs {ibergangen,
fonbern er Dat {id) mit diefem Borbringen auseinanbergefept. A3
mwafr Gat er unterftellt, dbaf R. mit §. vereinbart Habe, die Bezugs-
beredhtigung der Beflagten {olle aud) fiix ben Hier in Betradyt fommen-
ben Bertrag gelfen. Er Hat died aber fiir red)tlidh) unerheblidy erkfidict;
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bernt felbjt wemt man pon der WVertretungsbefhrantung laut § 17
ber Allgemeinen BVerfidyerungsbedinqungen abfehe, fo jei body der
gent . nady §§ 43flg. BBE. vielleidt jur Entgegennalme, feines-
fall3 aber yur Ubgabe bon WillenserHarungen fitr bie Berfiderungs-
bant befugt gemejen. Der Berujungsrichter gebt aljo erfidhtlich
davon aud —— und aud) bie Bellagte Hat nidyts anbered behauptet —,
bog 9. nur BVermittlungsagent ber Berfiderungsbant getvefen if.
Poann aber fonnten blof mimblide Verabrebungen, die im {dhrifi-
lidhen Untrag und bementfprechend auch im Berfiderungdjdein nicht
irgenbivie gum Auddrud gefommen find, unbd von denen der Agent
aud) der Werficherungdbant Yeinerlei Mitteilung gemadit hat, nidyt
sum Beftandieil de3 neuen Bertragd werden. Dasd ergibt fich
jowobl aus den §§ 43, 4 BLE. a8 audy mittelbar aud bem § 17
AUBW. b Ubreidiendes bann ju gelten hitte, wenn H. ber BVer-
fiderungsbant von einer im Berfiderungdantrag nicht um Ausbrud
gelommenen miinbliden Vevabredbung bei vefjer {Iberfenbung obex
jebenfalls nod) vor Ausftellung und {bermittiung bed Verfidherungs-
foheind ettpa3 mitgeteilt hatte, favm auf fid) berufen.

3. Die Mebifion madt fermer geltend, K. habe minbeftens
nadytraglid) feinen Willen ex¥lirt, baf die Bellagte bezugdberedptiat
aud der Berfiderung fein jolle. Dad mbge zwar nidt ber Ber»
fiderung3bant gegeniibet erflirt tworben feim, aber 3 fei jonft in
geniigenber MWeife ausgedrfidt toorben, o namentlih) in bem Wb~
{ditebabrief be3 §. an bie Bellagte vom 1. PMai 1930 mit ben bei-
gefiigtent Anmweijungen an fie, wie fie fidh) ver BVerfiderungdbant
gegenfiber perbalten folle, um bie BVerfiderungdjumme ausgezahit
su beformmen., Wenn biefer Wille des Werfidjerungsnehmers K.
fiberfhaupt zum Yuddrud gefommen fei, fo miijfe bas ald ausreidend
angejefent tverden. Denn bdie Erflarung, mit ber ein Bejugs-
berechtigter begeidinet terbe, et feine empjangabediirftige TWillens-
erfldrumg, die bem Berfidierer gegenitber abgegeben werben miffe.
Die Revifion beruft fidh hierfilr auf die Beflimmungen bes § 166 VLS.
unb Ded § 332 BB, foivie auf bie Ausfiihrungen von Brud BVer-
fierungsbertragsgejey 7. Aufl. Anm. 10 vor §§ 166flg.

Die Revifion wendet alfo nidht3 gegen bie taffadlide Feft-
ftellung bed Verufungsurteild ein, baf der Verfiderungdbant audy
nadtraglih feine Erflinung ded R. sugeqgangen iff, die Bellagte
jolle aud ber Qebendverfiderung beugsberechtigt fein, wie aud
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nad) bem gubor Gejagten feine nadjirdglide Erllirung bes K. bem
9. gegenitber in Betradyt tommt. Die redtlidien Uusfithrungen der
Revifion, bal eine WillenSertltrung bed Verficherungdnehmers gegen-
fiber ber al3 begugsbereditigt in Frage fommenden Perfon ober aud)
gegeniiber fonftigen Perfonen audreiche, fommen aber nidyt ald u-
freffend anerfannt werben. Broar jteht e3 nad) § 166 BVG. im
Bweifel — unb ein Uusnafhmefall it Hier nidt angunehmen — bem
Berfiherungsdnehmer frei, jedergeit einen Dritten als Bejugs-
berechtigten zu bezeidjnen tvie aud) an ©telle bed {p begeidneten
Dritten einen anberen zu felen ober anberfeitd audy eine wibers
tuflidhe Begugsbereditiqung einfad) su widertufen, ofme daf ber
Berjicherer bem allen gegeniiber einen Ginmwand erbheben Ioumte.
Uber bod Redjt bed Begugsberechtigien beruht vody auf bem Ber-
trage wijdgen bem Berfiderer und dem Rerfiderungsnehmer,
und da e3 fidh bet allen ben gebadjten Beftimmungen desd Ber-
fiherungdnehmerd um eine Ynberung bes Vertragd Hanbelt, wenn
aud) um eine einjeitig bon ihm Herbeigefiihrte, fo muf biefe Inberung
bod) fo erfolgen, bafy ber Bertragdgegner in bie Lage verfebt twitd,
fie sur Stemminid zu nehmen, b. §. eben: bie Grflarung mup ihm
sugehen. Jnabefondere ift bavaus, baf der Berfiderer einer foldhen
Ynberung bed Beriragd nicht wiverfprechen tann, nidht zu folgern,
paB fie ihm aud) nidht zur Kenninid gebradt zu wetben braudite,
Mit Recht Hat ber Revifiongbellagte barauf Hingewiefen, bdof e3
ur geiften Unfiderbeit fithren Ionne, wenn man jeder, jdhriftlid)
obet fogar nur mimblid) gegenfiber irgendwem betdtigten Willens-
hmbgebung bed Berfiderungdnehmerd iiber bie Bejugsbered-
tiguing in bem angegebenen Ridungen Redtdwirtjamleit bei-
mefjen iwollte,

Daran dndert qudy ber § 332 BEY. nidts. Diefe BVorjdyrift
oitd gwar auf Grunb bes § 166 BBE. fitr dad Berfiderumgsredyt
babin~gu etweitern fein, baf ber Berfiderungdnehmer im Bioeifel
nidyt vur eine pon Unfang an getroffene Begugsberechtigung durd)
leptwillige Berfilgung auf einen anberen umitellen, jonbern baf
et fie burd) eine folde auch erftmalig beftimmen fann. Dagegen ift
ber Borjdhrift nidht su entrebmen, bap nun fiberhaupt einfeitige, dem
Betfidlerer gar nidt ugegangene Erilarungen {iber bie Bezugs-
beredhtiquntg redjtswitkiam fein Idnnten; injofern legt bielmehr im
§ 332 BB, eine der aushehnenben Auslequng nidit zuginglidie

Ent{dh. in Bivllf, 140, a
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Ausnahmebeftimmung. Der erfennende Senat hat fid) oudy jchon
in REF. Bb. 127 ©. 269 ohne bejondere Ausfiihrung und in RGJ.
Bb. 136 &. 49 (52) mit ndherer Begrimbung auf den Stambdpunit
geftellt, bap Grftdrungen {iber bie Besugsheredhtigung ald empfangs-
bebiirftige Willendertldrumgen angufefen find, aljo dem [erfiderer
gegenilber abgegeben toerben miiffen; burd) leptere Entjdeidbung
ift gerabe bas Urteil bed Oberlmbesgerichts Hamburg vom 13. Juli
1931 aufgehoben tworben, auf ba3 fid Brud a a. . bejogen Hat.
9n biefer Anfid)t Bat der Senat gegeniiber ben Beanftanbungen im
Sdyrifttum, befomber3 ben Ausfithrimgen von Brud, bereitd aus-
briidflich im Urteil bom 25. November 1932 VII 280/32 feftgehalten.
Qn allen brei ben erwdbnten Cntjdjeibungen zugrunbdelicgenben
dllen hanbelte e3 jidhy sroar um bie Frage, ob die Exfldrung eined
Wibertufs ber Begugdberechtiqung bem Berficherer gugeffen miiffe;
aber ba3 @leide mup aud) fir bie erftmalige nadtrdglide Hnorbnung
einer Bejugsberecdhtigung twie flir bie Umftellung einer folden
gelten, unb in RGS. Bb. 136 &. 52 ift biefe weitere Geltung immerhin
{Hon angebeutet, Jrgendein Grunb fiir eine unterjdiedlige Be-
hanblung ber fille beftebt nidyt, und ebenjorwenig fann bie Sachlage
beshalb fiir bie Bellugte giinjtiger beurteilt werben, weil e3 {idh
nicht um einen Redhiditreit mit ber Verfiderrungdgefelljdhaft hanbelt,
fonbern um einen Streit tifdien jwet Parteien, von beren jede
bie Berfiherungdfumme fiir fidh) in Anjprud) nimmt.

{ibrigens tommt im vorliegenben Fall aud) nod) ber § 15 ALB.
in Betradit, nad) deffen Sap 1 ber Berjiderungsnehmer bei Ab-
fbluf ber Berfiderung ober jpiter ber Gefelljdaft gegeniiber britte
Perjonen ald bejugsbereditigt begeidnen farn, tvad als bad Er-
forbernid einer ber Verfiderungdbant gegeniiber absugebenben, ihr
gugeBhenben Erildrung verjtanben werben muf.

Daf in dem Abjdyiebsbrief bes 8. vom 1. Mai 1930 Teine reditz-
witfame leptwillige Werfligung liegt, Hat bad Berufungsgericht
reditlidh) eintvanbdfrei angenommen, und ba3 gilt aus bem gleidjen
Grund aud) fiir die bemt Brief beigefiigten Verhaltungdmakregeln
fiiv bie Belagte. Jm iibrigen it ed aber nad) bem vorher us-
gefithrten ofme reditliche Bebeutung, ob aud bden beiden Schrift-
ftitden an fidh ber Wille des K. erhellt, daf die Beflagte bejugs-
beredhtigt fetn joltte.



