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26, 1, it st IV §4 ADBY. 2 Gab 1 Ded preugijden Gejehed
gt Nmgeftalhng bed  Dienfiftrafredtd bder nidiriditerlidien
Beautten vom 11, Fanuar 1932 (GE. €. 9) mit der Reidi@berfajjung
bereinbar?
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2. Bur Einrede ber Arglijt gegeniiber GehaltBanipritdhen von

Beamtetr,
RVerf, Urt. 129.

II. Bivilfenat. Uct o, 14 Mdrg 1933 1. &. Preuf. QLanbes-
jultajfe (Betl) w. M. (RL). III 226/32.

1, Sanbgeridt I Beclin.
II. Rammergetidit bafelbit.

Wegen ded Sady« undb Streitftanded wird auf bad Urteil des
erfenmenben Genatd pom 3. November 1931 ITT 396/30, abgebr.
RGB. Bb. 134 ©. 108, verwiefen. Dad Kammergericht, an tweldhes
bie Sadhe gur Verhanblung und Entfdeidbung suritdveriviefen worben
war, hat mummelr umter bdnberung bed Hagabiveifenden rteils
bes Qanbgerichd die Beltlagte verurteilt, an ben Rlidger 15000 KM,
b. 5. ba3 von ihm fitr die Jahre 1925 big3 1927 eingeagte Gehalt,
gt zablen. Die Revifion ber Beflagten blieb ohne Erfolg.

Griinbe:

I Der Rldger erhdlt, nadhbem er reditsfriiftig su einem Jahr
pret Monaten Gefingnid verurteilt worben ift, feit bem 1. Degember
1922 fein Gebalt mehr audgesablt. Die Preufifde Unterridhts-
verialtung ftigte fid) hierbei sunddift quf § 7 bed preupijden Dis-
siplinargefeped bom 21. Juli 1852 (GG, ©. 465). Jnbefjen hat der
etfennende Genat in bem Urteil vom 3. Rovember 1931 biefen § 7
fiir unbereinbar mit ber Reichsverfaffung erflist und ihm daher
weitere @eltung abgefprodien. Der fldger Hat affo durd) ftraf-
gevichtliches Urteil fein Amt al3 Bodsiullehrer und jeine Gehalts-
anfpritde nicht verloren.

213 ba3 frithere Urteil Ded Senats in bem gegenmwartigen Redhts-
ftreit erging, rourbe im Preufijfen QLanbtag gerade itber eine Neu-
otbmung  be3 Beamten-Dissiplinarredstd verhambelt. Bei feiner
Bejdlufaffung bieriiber trug ber Qandtag bder burd) bad Urteil
Hargeftellten vetfoffungsredtlihen Qage Redrung. At I Nr. 2
be3 Gejepes jur Umgeltalhmg des Dienfiftrafrechts der nichtridhter-
lichen Beamten vom 11. Janmuar 1932 ftridy ben § 7 Digz@®. Bugleid)
wurbe eine Borjdrift befdlofen, die ben Bwed Hatte, ,bie unabiey-
baten Ronfequenzen eines jolden (0. 5. be3 in biefer Sadhe er-
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gangenen fritheven) Reiddgerichtaurteils, namentlid) aud) in finan-
sieller Hinfiyt, abzuwenden” (Beridgterftatter Abgeotbneter Ehera-
bad) in ber Sipung ded Preufijden LQandtags vom 15. Dezember
1931, ©tenBer. ©p. 23084; vgl. dbogu nody Sp. 23120/21). Die
Beftimmung ijt enthalten in At IV § 4 bes Gefepes pom 11. Januar
1932, per folgenben Wortlaut Hat:
(1) it gegen einen Beamten vor dem Jnfrafttreten biefer BVor-
fchrift wegen einer anblung ober Unterlafjung, bdie jugleidy ein
Dienftvergehen enthdlt, ein redytslrdftiged firafgeridhtliches Urteil
ergangen, bad auf @efingnis ober Feftungshajt von mebhr ald
einem Jabr ober auf Juidffigfeit bon Polizeiaufjidht lautet, fo
beginnt die Berjihrung der Berfolgung bes Dienjtoergehens
(§17a) erft mit bem Tage ded Juireftivetend biefed Gejepes.
(2) Bon ber Redyistraft bes ftrefgerichtliden Urteild (ADJ. 1) ab
ift bad Dienfteinfommen des Beamten vorliufig einzubehalten;
e3 it nid)t nadygezablt, tvenn der BVeamie mit Dienftentlafjung
Deftraft with. Der Fadyminifter fann beftimmen, baf bem Beamten
big su bem Beitpuntt, in dbem bad Urteil auf Dienftentlaffung
redjthrdftig ober bad vorldufig einbefaltene Gebalt nadygezablt
foird, etn angemeffener Teil feine3 Dienfteinformmensd alz Unter-
Baltsrente gezabli twirh. ‘
RNady et IV §1 ALf. 1 Umgeftalfungd®. traten Art. I Nr. 2
(Streidung bed § 7 Dig3®.) und ber vorftehend twiebergegebene
Art. IV §4 mit bem Tage ber Berkiindbung be3 Gefepes, dem
13. Qenuar 1932, in Rraft. Da3 Sefep im fibrigen ift dagegen erxjt
am 1. Upeil in RKraft getreten. Seit dem 1. Wpril 1932 qilt ins-
beforibere Dod Disziplinargefeh vom 21. Juli 1852 in feiner auf Grund
bes Wet. IV § 16 Umgeftaltungd®. befanntgemadyten RNeufafjung
al3 Beamtendienftitrafordmung bom 27. Januar 1932 (GBS, €. 59).
©don ehe bad Umgejtaltungsgefes in bder Gefebfammiung
befanntgegeben turbe, erging am 29. Dezember 1931 ein Rund-
erlof bed Minifterd dbe3 Jnmern (jugleidh im Namen be3 Winifter-
prifiventent unb jamtlider Staatdminifter) betreffend bie Ungiiltig-
feit be3 §7 Digz®. (PrBefBI. 1932 &.1). & beftimmte, dap fofort
gegen olle Beamten, gegen bie vor ber Werhinbung de3 Um-
geftaltungdgefees, aber nad) bem Sulraftiveten der Reididverfafjung
bon einem Strafgericht auf Gefingnid ober Feftungshaft von mehre
ald eimemt Jabr ober auf Juldffigleit von Polizeiaufiidht erfanmt
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rporben fei, bei benen alfo nady § 7 Did;®. bisher habe angenontmen
perden miffen, baf ber Amtdverluft fraft Gejesed eimgetreten fei,
bie Gimleiting des formlichen Dienftjtvafverfahrend mit dem Hiel
per Dienftentlofjung zu veranlaffen undb bateuf hinguwicken fei,
baf biefes Berfahren moglidyft tajd) durdygefilhrt werbe. Dem § 4
96f. 2 (des Art. IV) entfprechend fei bad Dienjteinfommen biefer
Beamten vorliufig eingubehalten unb, joweit bidher jchon vom
FTage detr Redytstraft des Strafurteild ab gemif § 7 Disz®. Dient
einformnmen nidt mefr gezablt worden fei, audy nidyi3 nadzuzabhlen.

II. ®egen ben Rldger war Dbereitd por ber Neuordmung
ves preufiijfen Dienjtitrafrechts burd) BVejdiuf ber Hegierung in
tnsberg pom 19. Miry 1929, ihm jugeftellt am 21. Mdrz, dad
formlidie Digziplinarverfahren mit dem el ber Dienftentlafjung
erbffnet worden. {n bem BVerfahren mar er am 19. Juli 1929 jur
Gadje bernomumen toorben. Die Jujtellung dber Andlagejdrift und
ber Labung sur mitndlichen Verhanblung gefdjal aber erft — exfichtlich
nunmefr veranlaft dburdy bie Runbverfiigung bom 29. Dejember
1931 — am 11. Mdry 1932. Die Verhandlung gegen den Kldger
fanb am 18. Tliry 1932 ftatt. Dad Dissiplinargeridit, die Regietung
in Yrndberg, erfarmte gegen ben Shiger, ber ingwifden die Witers-
grenze erreidit hatte, auf Berluft ber bisherigen WAmisbezeidynung
und auf Aberfermung der Rubegehaltdbeziige. Gegen dad Urteil
Bat ber fliger Berufumg eingelegt, {iber bie gur Jeit de3 Erlaffed
be3 lammergeridhtlichen Urteild in bdiefer ©ade nod) nidt ent-
jdyieben mar.

III. Die Bellagte behilt da3d ben Gegenftand bes Redhtsjtreits
bilbertbe Gehalt bed fldgers fiir bie Jahre 1925 i3 1927 jept ein
auf @rund von Art. IV § 4 Umgeftaltungs@. Dad Berufungsgeridyt
hat ifven darauf geftithten Gintoandb gegen ben flaganfprud) aud
siwei Griinben juriidgemiefen: einmal beshalb, weil ber RKidger
bereits bor Ginleitung bed Disjiplinarveriafrens gegen ihn, ndmlid
am 9. November 1928, in ben Rubeftand getreten fei, jobann deshalb,
weil Aet. IV §4 bem Art, 129 RBexf. wiberftreite. Ob die erjte
nnafme zuirifit, ob ber Berufungdridhter nidit vielmefr itberfehen
Hat, bap ber {bertritt in den Rubeftand wegen Creeidung der Ulters-
grenze nicht jdhon mit Vollenbung bdes 65. Lebendjafres, fonbdern
exft mit bem nidyiten 1. April ober 1. Oftober exfolgt (§ 1 Ded preuf.
Gefepes betr. Cinfithrung einer Altersgrenze vom 15. Dezember
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1920, 8. &, 621), fann jedod) babingeftellt bleiben. Derm aller-
bings ijt Urt. IV § 4 ABJ. 2 Umgeftaltungs®. mit der Reichsberfafjiung
unteteinbar.

Bur Frage ber Berfaflungdmafigleit bed Urt. IV §4 AL 2
©ag 1 a a. O, fithet bad Berufungageridht zunddit aus, die Bor-
fchrift ¥orme fidh nur auf bie nach ihrem Grlafi fillig iverdenden
Dienfteintimfte beziehen, nidht auf woblerworbene, nad) dber Reids-
berfaffung unperlegliche Redhte ber Beamten. Ju biefen wohl
ettootbenen Rechien gehirten auch die durch Anjtellung erworbenen
fubjettiver Medjte jebesd eingelnen Beamten. o hitten bem Kldger
bie jebt von ihm geltend gemachten GehaliZanipriiche fitv bie Jahre
1925 bis 1927 nur im Wege eined verfefumgdnbernben Reids-
gejepes entzogent twerben Innen. Weiter meint ber Vorberrichter,
bie ftreitige Vor{drift ridhte fih gegen eimgelne Beamte. Damit
werbe in ba3 bon jebem Beamten mit feiner Anjtellung evworbene
Grunored)t auf gleidmdfige Antvendbung ber Grumbgefepe ein-
gegriffen. Nud) darin liege eine BVerlepung ded Art. 129 UAbf. 1
Sap 3 RBerf. :

Diejen Hudflihrungen ift in ifrem Crgebnis, wenn aud) nicht
in ifren eimgelnen Erwdgimgen beijupflidhten, Jn ihrem lepten
Zeil find fte, bom anberen Bebenlen abgefehen, fchon beshalb zu
beanftanben, weil fie bon ber umgutreffenden Boraqusfesung aus«
geben, bafs e3 fich hier um eine Mafnahme gegen beftimmie eingelne
Beamte handle, todhrend dodh Yet. IV § 4 burd) bie in Abj. 1 be-
geidneten Merkmale eine Gruppe von BVeamten abgrenzt gegen-
itber ben {onjtigent Beamten. €3 ift aber burdiud yultflig, daf bad
®efes verjhiebente Beamtengruppen in bienftrafredhtlicher Hinfidit
betjdhieben behanbelt. Ridhtig ift bagegen ber Wusgangdpunit bes
Berufungsurteild, baf su dben durd) die ReidBverfafiimg gejdhiipten
woflerivorbenen Redhfen De3 eingelnen BVeamten aud) feine ihm
gefeplich zuftehenben GehaliZanfpriide gehiren. Dabei Tommi 3
indeflen nidyt bavauf an, ob biefe {dhon fillig toaren ober erjt in
Bufunft fallig wetben. ©o entbehrt ber Rechtfertigung die vom
Berufungsgericht borgenommene Sdeibung zwifden den Begligen
bez Rliger3, welde bei Gtlaf be3 Umgeftaltungdgefeses bereitd
fallig waren, und denen aud {pdaterer Beit. Werm {iberhoupt, bann
mup Urk. IV § 4 AB]. 2 aud) injoweit verjagen, al3 e3 fidh um Dienjt-
etnfommen aud ber Zeit nach ber BVertinbung bed Umgeftaltungs-
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gefees banbelt, mag folhed Einfommen auch nidht ben Gegenftand
bes gegemwdrtigen Redisftreitd bilben.

Die grundjdplide Anerfemmung ber Unverleplidfeit der wofl-
ermotbenen @efaltdanfprithe ber Beamten geniigt indeffen nod
nidht, wie bad der Bordberridyter angunehmen jdheint, um bie ftreitige
Borjdyrift fiir berfaffungdwidbrig zu erfliren. Demn aud biefem
Grundfa folgt noch leineswens, baf jeder eingelne herartige Un-
fprudy bavernd umverdndert bleiben muf. €r fann eingejdyrintt
ober fogar aufgehoben rwerben, fofern bie bafiir durd) Gefep be-
fimmtent Voraudfejungen gegeben find. Gefepe bdiefer Wrt miiffen
fidh natitzlich in den Grengen dber Berfajjung halten. Dad trifft aber
gu auf bie Didziplinargefepe, die in Urt. 129 AB{. 2 RBerf. jogar
ausbriidtic) geforbert iwerben. ie bitrfen Eingriffe in bie Ber-
mogendredhte der Beamten anordbnen. Da3 fun fie sunddit, inbem
fie bie Straje ber Dienflentlafjung vorfehen, welde itberhaupt jeden
Gebaltsomipruch erldjhen ldgt. Ebenjo find aber Disziplinarftrafen
guldffig, burch bie Vevrmdgensanfpriihe ber BVeamten in beftimmier
Begrempung gejdmdlert merden. Jn biefer Hinjidht fannte bdag
preufiifhe Didziplinargefel pom 21, Juli 1852 bie BVerminbderung
be3 Dienfteinformmens bei ber Berfepung in ein anbered Amt (§ 16
%r. 1), Die Beamienbienftitraforbrung vom 27. Januar 1932 jieht
ftatt deffen bie GebaltStitraung vor (§§ 9, 11). Vermdgendredjilidye
Ginbupen Irmen aber aud) {hon an bie Einleitung bed Didziplinar-
verfahrens ober an eine barin getroffene Anordrung getnitpft werben,
twenigftens folde porldufiger Art. Hierher gehirt bie mit ber emit-
weiligen Enthebung vom Umt verbunbene Herablepung Hes Dienji-
einfommens auf bie Haljte nady § 51 Digz®. (bgl. §§ 52, 63 baf.),
wihtend jept die Einbehaltung eined Feils bed Dienjteinfommens
neben ber borldufigen Dienftenthebung nod) bejonbers verfiigt
werber muf (§§ 55flg. BDStrD.). Goldhen bisziplinarifcher Ent-
fdheibungen und Unorbnungen gegenitber verjagt bie Unverfeplic-
feit Der vermdgensredhtlicher Unfpritdie Der Beamten. Sie Haben
aud) fein moblertvorbened Redjt darauf, baf die bidziplinargefes-
lien Borfdjriften ftetd benfelben QJnboelt bebalten. Sfre diengts
ftrafreditlihe ©tellung ift fein Recht, dbad durch Wt 129 NBerj.
oot gefeplidien Ynbenumgen berwabrt with, Die bereitd angeftellten
Beamten finden in UH. 1 Sap 3 daf. feinen Sdhup gegen Um-
geftaltungen bes Dienftitrafredhits und ded Dienjtrafverfahrens, die
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flir fie nadjteilig jind. @3 bedarf aljo nod) ber Priifung, ob Yet. IV
§ 4 UbJ. 2 Umgeftaliung3®, eine BVorjdirift ift, die im ben Bereid)
guldfiiger bisjiplinorrechtlicher Regelung jallt. Damn, aber aud) nur
bann it bie in ifr enthaltene Schmdleritng ber Bermdgensredjte ber
bon ifr betroffenen Beamten mit dber Berfafjung vertraglich.

Da3 Diggiplinarvedht gerfallt in bag (materielle) Dienftitrafredit
und bad (formelle) Dienjtitrafverjahrendredit. Der Gehaltdein-
behattung de3 Art. IV §4 S 2 Umgetaltungd®. ijt jebody ber
@hatafter einer Sirafe abzufpredien. Sie ift verfahrendredtlicer
Ratur. Die3 folgt fdhon baraud, baf bie Disjiplinargefele die nad
ihnen zuldfjigen &trajarten exfdipfend auffihren (§§ 14, 16 Digs®.:
Orbrumgsjirafen [beftehend in MWarmmg, Beriweis, Geldbufe] unbd
Entfermung ous bem Umt; §§ 9, 10 BDESHD. ; bie gleichen Orbnungs-
ftrafen, Gehaltstitsung, Dienftentlofjung). ud) baburd), daf bie
Ginbefaltung, foll3 ba3 Dienfijtrafoerfabhren jur Dienftentlaffung
fiihrt, ben @ehaltdperluft endgilitig madyit (Sap 1 Halbfap 2 a. a. D.),
wird fie nidht ju einer Strafe. Filr die bei ber vorliufigen Dienit-
enthebung einbefaltenen Gelhaltsteile galt und gilt nady § 52 Abj. 2
Disz®., § 57 Ub|. 3 BDStrO. basfelbe, ofne baf diefe Borjdjrijten
beshalb a3 Strafvorjdirijten angefeben ioiicben. £Ob Art. IV §4
AbY. 2, wenn er als jachlidg-rechitihe Strafoorjdirift angujeben rwire,
mit Yrt. 116 RBerf. vereinbar wdre, ber aud) fiir bad Didziplinar-
recdht riidwirfenbe Strafgefese ausjdyliefit, bebarf bei biefer Rechtslage
Teiner Priifung. & lommi nur nody dbarauf an, ob er fid) ald Ber-
fabrensporfdirift redptfertigen [G§t. Dod mub indeffen vermeint
wetben.

Herborgehoben ift bereits, daf ba3 Dienfijtrafverfahren mit der
Ginbehaltung von Dienjtbesiigen perbumben erben famn. Dieje
Einbehaltung mag aud Griinben und fliv bie Beit eines Didsiplinar-
verfahrens aqudy auf Beziige erftredt terben tinmen, bie {dhon vor
biefem Berfahren und vor einer et mit thm perbunbenen bor-
ldufigen Hmidenthebung fdllig gemwotben finb. Diethel barf es fid)
aber immer nur um eine poriibergehende Mafnahme BHanbeln.
Bollig auferhalb ber mit bem Lienfttrafoerfahren berfolgien Bmede
Giegt eine Borfdrift, weldhe, wie Art. IV §4 UB. 2 a. a. L. e3 fitt,
barauf abielt, ben Beamten auf die Dauer Dienfteinfommen zu
nefmen, sumal twenn e3, wie int porliegenden Fall, ausd dber Seit
vor ber Ginfeitung bes Berfahrens jftammt. Die erforberliche Frwed-
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perbinbung mit bem Verfahren a3 joldhem wird auch micht daburdh
Bergejtellt, Daft Die frilhere Ginleitung eined Digjiplinarverfohrens
mit bem Biel ber Dienftentlaffung unb bamit be3 Berlufted ber bem
Beamten zujtehenben BVermibgendanfpriide nur ausd Redytdirrium
unterblieben ijt. Die Didziplinarbehirben mbgen die Befeitigung
ve3 §7 Disy®. burdy bie newe Reicdhdverfajfung nicht erfarnt und
beshalb geglaubt Haben, bie in ber bort angegebenen Weife beftrajten
Beamternt {dieden aud) weiterhin traft Gefehes aus dem Dienjt und
befafen beshalb Yeine @ehaltdardpriihe mehr. Die bermdgens-
reditlidien Folgen biefer unriditigen Redjt8auffaffung und der baburd)
hervorgerufenen Untdtigleit der suftinbigen Dienjiftellen Idnnen
gber burd) eine Jeuregelung be3 Dienftitrafveriafrens nidt qus-
geglihen wetben. Dierin liegt nur der Berjud), ben fragliden
Beamten obne verfafjungindernbed Gefey Anipritde zu nehmen,
bie ihnen nun einmal — gleidviel, ob verdient ober unverbient —
fraft Giefetsed perbiieben jinbd und die ihnen beshalb burd) die Reidys-
verfafjung geméhrleiftet werben. Ein foldier Verfud) muf an Art. 128
Wi, 1 ©Sats 3 RBerf. [dheitern.

IV. Rann fonady Att. IV § 4 ABJ. 2 Umaeftaltungsd®. ald ver-
fafjungsioidrig bem Slaganfprud) nid)t entgegengehalten mwerden,
fo bleibt mur nodh ber von ber Bellagien erhobene Cintwand ber
allgemeinen Nrglift u pritfer. Jnbeffen ift aud) er nidt begriindet.
uf die vom Rldger begangene Straftat tanm er nidht geftitpt werben.
Denn bie Einmwirhungen bon Straftaten ber Beamten auf ihre Gehalts-
anjpriidhe find durdh bie Gefepe erjddpfend geregelt und Ionnen
nidjt durd) Perangiehung allgemeinteditlicher Eefidjtdpuntte er-
weitert werben (RGJ. Bb. 125 &. 318). Dem Kliger fann aber
aud) nidt alg Wrglift angerednet werden, dag er in Wiberfprud fritt
3t feinem eigenen fritheren Berhalten, wenn er jept fiir die BVer-
gongenfeit Geld fordert. Denn et Bat fid) frither nur dem Stand«
puntt jeiner borgejepten Dienftbehirbe gefiigt, die ifin al3 audgejdjieden
behanbelte und ihm Fein Gebalt audzahlte. Wenn er bann fpdter
ben Srrtum ber Behorde bei der Beurteilung ber beamtenredyiliden
Bolgen bed gegen ifm ergangenen ©trafurteild erfannt Bat, fo darf
et fid munmehr allerbingd auf bie twafre Redjislage berufen und
fein @ehalt forbern, obne baf er damit gegen Treu und Glauben
berjtsfit. &3 Handelt fid) im vorliegenben Fall nid)t, wie 3. B. in
pem RGP, Bb. 108 ©. 110 entfdhiedenen, um wei auf dem Boben
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be3 biirgerlidhen Redits gleichgeordbnete Perfonen, jondern um bas
anber3 zu beurteilende Werhiltnid jwijdien ber fibergeordneten
Behorbe und dbem ifr nadgeordneten Beamten. Endlid) ift zu
bebenfen, baf bie Bellagte burd) eine erfolgreihe Erhebung ber
Einrede ber Arglift su demjelben Ergebmid gelangen twiirhe, wie wenn
Urt. IV § 4 Abj. 2 Umgeftaltungs®. nidt gegen die Reid3verfafjung
verjtiege. Uuf einem Umiveq witrde alfo bod) eine nad) bem Dereits
Ausgefithrten bem Nt 129 RBerf. mwiderfpredende Redhislage
gejdaffen tetben.. Audh an biefer Crwdgung muf die Einrede
jheitern.



