964 50. Berlagdredt an jimiliden Huflagen.

50. 1. Weritoft ein BerlngBberirag geqgen die guten Sitten, tvenn
er Dem Berleger dad BerlagBredit an allen Auflagen hed Werled
einciinmt, ben Verfaffer verpilidiet, jede nene nflage binnen
Beftinmmter Jrijt sit eatbeiten, und Hei Behinberung oder Wblehuung
bed Berfajierd bem Berleger bad Redit qibt, die nitigen Andbermngen
bed Werled dburd) einen fodjlunbigen Drittent boruehmen 1 Lafjen?

2, Riidtrittd- und Riindigungdredit ded Verfafferd; unborher-
gefefene Beriinberung der Hmitinde.

8. Ethihung bed Labenpreifed der neuen Anflage burd) den
Berleger,

4, Wann empfingt der WVerlagsberivag durd) Wnteil bes
Berfajferd am Ladenpreid gejellifaridartigen Inhalt?

BOHB. §§ 138, 242, 705. BVerl®. §§ 5, 13, 21, 35.

I Bivilfenat. Uzt v. 26. April 1933 &. &. B. (VL) 1. Firma J. ©.
(Bell). T 301/32.

I. Banbgericdit I Bexlin.
II. Sammergeridit bafelbft.
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- Der Ndger ift ber Verfaffer eines Werfed ,Die Ted)nit bes
Banfbetriehes”, bad im Berlage der Bellagten 1904 erfdhien und
pann mebrmald aufgelegt ourbe. Die Parteien jdhloffen daritber
junddft ben Berlagdvertrag vom 19. Anguit 1902. An feine Stelle
teat, nadjoem fieben Auflagen erfdjienen waren, der Bertrag pom
8./4. Suli 1922. Jm ihm gab ber Rldger ber Bellagten die adte und
alfe folgenden Nuflagen be3 Budjed in Berlag (§1). Dad Enigelt
ve3 Berfafjers mwurbe auf 10°/, bes Labenpreifed bejtimmt (§ 5).
Rach Verlauf der adhten Auflage ndtige Neudrude und Neuauflagen
follten unter ben gleiden Bedingungen erjdemen. Der RKidger
vexrpflidytete fich, bie neuen nflagen fadgemdp und der Entmidlung
ped Banlwefend entipredjend zu bearbeiten und bie bollftdnbige
brudfertige Hanbidrift binnen fedd Monaten, nadhdem bie Bellagte
ihn aufgeforbert Habe, abjuliefern (§8). Ferner rourde bebungen:
@ofllte ber Kldger ,burd RKrantheit, Tob ober jonjttuie auferftande
ober nidyt willend fein, eine neue Auflage zu bearbeiten”, fei bie
Betlagte ,bereditigt, bie Bearbeitung . . . einer anderen ihr geeignet
erjeinentden Perjonlidleit zu itbertragen”. Jn diejem Fall ol
per ffiger (ober fein Hedidnadfolger) in den erften fiinf Jabhren
nad) feinem Audjdieiden von allen jum BVerfauf fommenden Erem-
plaren die Dilfte bes fefigelegten Ponorarfages, in den barauf
folgenben fitnf Jahren . . . ein Biertel diefed Honorarjapes erhalten
(§9). Die adte Auflage erfdjien 1924 umd war 1926 vergriffen.
@Enbe 1930 lieferte ber fldger bie Handidrift ber neunten Auflage
an bie Bellagte ab; Anfang 1931 er{djien diefe Auflage.

AB ber Vertrag von 1902 gejdyloffen wutbe, war der Kldger
(pamald 24 Jabre alt) Vanfbeamter. Spiter itbernahm er bie
Qettung einer Beitjdjrift ,B.8 Borjenberichte”; im Jahre 1928 ver-
taufte ev biejes Unternehmen. ©eit Enbe 1929 lebt er in ber Shiveis.

Durd) ein Sdyreiben an bie Bellagte vom 18. April 1931 madte
ber Rdger geltend, der Berlagverirag fei wegen BVerftofed gegen
bie guten Sitten nidtig; borforglid) erflirte er, daf er bon dem
Bertrage guriidirete. :

Mit ber Klage verlangte er die Feftjtellung, daf die Bellngte
nidht befugt fei, eine neue Auflage feiner , Tedinit bed Bantbetriehes”
etjheinen zu lajfen. @t begrlindete fein Begehren bdamit, daff er
burc) ben Berlagdvertrag in verfdhiedener Hinfiht jo gebunmbden
merbe, tie e3 fid mit ben guten Sitten nidyt vertrage. Die [ber-
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lajffung eimer unbegrengten Unzahl von Wuflagen an den Berlag,
bie furze Frift vort 6 Monaten fitr bie Bearbeitung jeder Auflage,
bie ftinbige Dienftharleit bes Berfaffers fliv Anjpriicdhe bes Berlags,
bie einfeitige Befugnid des BVerlagd ur Beftimmung eined neuen
Bearbeiterd — alle3 dbasd berfiofe gegen bie Gebote der guien Sitten.
uch beftehe wijden Wrbeitdmah und Enigelt ein ftarfed Mig-
verbilinis. Durd) [berfiedblung bes — nicht mehr im Bantberuf
titigen — Berfoffers in dbie Sdweiz Hatten fich subem rvefentliche
Umitinbe vollig berdnbert. Die Bellagte Habe {hlieflich eigenmadtia
ben fabertpreid der 9. Wuflage bon 10,60 auf 19,50 NI erhiht.
PDad BVertrauen bed Kldgers sur Bellagten fei durd) diefe Seftaltung
ber Dinge o erfdjiittert, baf e3 an der erforberlichen Grundlage
be3 Bertragdverhilinifies fehle.

Qanbgericht und RKammergeridt mwiefen die Klage ab. Die
Revifion ded Kldger3 Hatte feinen Erfolg.

Srlinbe:

I Qanbgeridht und Rammergeridit gelangen iibereinftimmend
#u dem Ergebnis, daf ber BVertrag der Parteien vom 3./4. Juli 1922
nidit gegen bie guten Sitten verjtspt (BESB. § 138).

A. Beidbe Borverriditer berneinen, baf der Wertrag auf eine
fnebelung bed Rldgerd hinausfomme, namentlid) dap er bdefjen
peribnliche Freifeit in untwiirdiger Weife einfdhrdnte, feine Urheber-
ehrve (unbd fomit jein Urheber-Perfonlidileitdredit) durd) Uintermerjung
unter Willen und einfeitige Anorbmmgen der Beflagten Frante,
fiiv jeine {dyiftitellerijdie Wrbeit ein unverhiltniBmdfig geringes
Entgelt gemwdbre.

1. Darin allein, baf bie Bellagte dburch den %erttag unbejdrintt
ba3 Recht u jdmilihen tveiteren Yuflagen iiberiragen erhalten Hat
(§ 8 Gap 1 be3 Bertrag3), liegt feine ben guten Sitten wiberftreitende
Binbung bes Kldgers. Sdjrifttum und Redifpredumg find dariiber
cintg, baf nady ber gegenmwdrtigen Berfehradanfhauung und Rechis-
othmmg berartige Bereinbarungen nidht grundiaplid) beanftanbet
werben fonnen (REJZ. Bb. 112 &. 173 [175/7] und dort angej.
Belege).

2. Uud) badurd) Hat fid) der Kldger nidt in unthItger, mit ber
perjionlichen Freiheit unvertrdglicher TWeife gebumben, baf er all-
gemein bdie Berpflidjtung - eingegangen ift, ,bie neuen uflagen
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fachgemdR und ber €niwidlung be3 Banlwefend entfprechend zu
bearbeiten” (§8 Sap 2). @5 entjpridit fir Sdriftwertsgattungen
wie bie hier gegebene bem natiirliden Berlouf der Dinge, daf ber
@dyopfer be3 Werted bei neuen Auflagen deffen Jubalt imd Geftalt
bem Bived entfprediend verdnbert unbd bem praftifdhen Bebiirfnis
anpapt, bem ed gewibmet ift. Eine dahingehenbe Berpftidhtung
enthilt feine unmwitebige ober anftdfige Selbftbe{drantung. Broar tann
ibre Grifillung bem Utheber liftig fallen, wenn dad Wert dmell
abgefept wird und anbere Aufgaben feine Beit und RKraft beans
f{pruchen, ober wenn unierbeffen fein Lebendgang ifn ber Befdhdftigung
mit bem @egenftand be3 MWerfes mehr ober minber entfrembdet
bat. Unfittlid) aber witd die grundjiplidhe BVerdflidtung burd) bdie
Moglidyeit foldjen tinftigen Betlaufed nicht (REB. Bd. 112 &. 178,
Bb. 60 ©. 174).

3. Beftimmt ber Vertrag dem Urheber fiir bie neue Bearbeitung
bed Werled eine Frift, fo geihieht badburd) Anforderungen der Jwed-
magigleit @enfige, bamit der Bufammenfang mit dem Peartt und
ver auf ihm evoberte Plap nidt vecloren geht. Der BVertrag pom
3./4. Quli 1922 (§ 8 ©ap 2) fieht vor, baf ver Kidger die bolljtdnbdige
brudfertige Hanbidyrift ber neuen Bearbeitung innerhalb 6 Monaten
abliefere, nadbem bie Bellagte ihn aufgeforbert. Wie ber Schrifi-
wedyfel audtveijt, hat ber Rldger felbjt ber Bellagten vorgejchlagen, bie
Brift auf fedh3 (ftatt feiiber brei) Monate 1 bemeffen. Und jutveffend
bemertt dbad Berufungsurteil: werm man annehmen ollte, biefe
Beit fei (aud fadjlidlen @riinben ded Werkinfoltd ober aud perfine
lichen fitdfichten auf bie jebigen Berhiltniffe bed Kldgerd) su turz,
Jo milrbe baraus Yeine MiditigTeit be3 ganzen Vertrags folgen, jonbdern
e3 fHinbe bem Rldger nur frei, nady allgemeinen Bertragdgrund-
fagen eine angemeffene Frift su beanfpruden (BEB. § 242).

4. Det § 9 bed BVertrags vom 3./4. Juli 1922 beftimmt: ,Sollte
(ber Rldger) burdy Kranfheit, Tobd ober fonfiwie auferftanbe ober
nicht willens fein, eine neue Auflage 3u bearbeiten, jo ift (bie Beklagie)
beredytigt, bie Bearbeitung einer foldhen einer anberen, ifr geeignet
erfcheinenben Perjinlichleit su iibertragen. (Der Kidger) ober feine
Reditsnadfolger erhalten in biefem Fall in ben erften & Jahren nad)
jeinem Yudjdeiden von alfen jum BVerfouf fommenden Eremplaren
bie Hilfte bed jept feftaelegten Honorarjabes, in ben davauf folgenben
5 Sabren nad) feinem Nusideiven ein BViertel diefes Honorarfapes.”
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a) Butreffend legt bda3 Berufungsdgericht diefe Vorfdyrift ald
eine udnahme bon ben fonftigen RWertragdbeftimmungen ein-
fhrantend babin aud: dbas Redht ber Bellagten, einen andbern Be-
atbeiter herangugiehen, etfajfe jerveild nur bie nddifte Huflage; der
Rldger fei alio in ber Lage, die Bearbeitung jbiterer Auflagen rieber
flic fid) in nfprud) u nehmen. i biefe Dentung [pridht aufer
bem Bived bed § 9 im Bujammenhang bes gangen Bertrages aud
ber Wortlaut. €3 it von ,einer neuen uflage” und ,Bearbeitung
einer {olden”, nidt alfgemein bon neuen” ober ,tweiteren Anflagen”
bie Rebe. Dad , Wudideiben” bed Kldagers ift auf bie jereild bebor-
{tehertbe UAuflage zu bejdinfen und nidht, wie die NRevifion twill,
in enbgitltigem, allgemeinem Ginnt auf bdie jamtilihen etwa nod
folgenben uflagen zu erfireden. Jm einem Brief vom 26. Jul
1928 hat bie Beflagte allerding3 die Auffaffung vertreten, daff unter
Aud{cheiben” bad bollige und enbdgitltige Ausicheiden verftanben
tverben miijfe, bak alfo der Rldger nidht blof firr bie nddftfolgende
Nuflnge die Mitarbeit verfage, fondern itberhaupt aud bem Wertrags-
berfdltnid qustrete und regbleibe. Die beroupt fiervorn verjdiebene
Nuglegung bes Rammergeridits wirb jebod) bitech Faffung und Gefamt-
inholt bes Bertrags gerediifertigt; fie verftoft aud nidht gegen
Rechtdgrundidpe.

b) Die Rebifion fithet ausd: es verftofe gegen bie guten Sitten,
bak die Bellagte nad) § 9 bed BVeriragd — im Biveifel aud) gegen ben
Willen bes Rdgerd — befugt fein jolle, die Bearbeitung einer neuen
Auflage einem Dritten zu fibertragen. Dem ift nidht beizujtimmen.
Woll famn e3 Fille geben, in denen e8 bem fittlichen Empfinben
wiberfpride, twenn der Berleger fidh bad Redht einvdumen lieke,
nadh freiem Belieben dad Geiftediver? (3umoal bad wiffenidhaftliche)
eine3 anbernt burd) Dritte umarbeiten ju laffen unb fo ben BVerfajfer
won jeber Eintwictung auf @ebalt und Form fpiterer Anflagen aus-
sufchliegen. Dad unterliegt fetnem RBiveifel, ift auddh in ber Redi-
fpredung ausbritdlic) betont tworden (RGZ. Bo. 112 &. 180/181),
Unter welden Vorausfesungen e3 aber ben guien Sitten zutviber-
faufe, bei Qebjeiten be3 verhinberten ober ablehnenbden Urhebers
pie Bearbethmg der neuen Yuflage eined Werled einem anbern ol
ifm zu fibertragen, Idft fich fiberhaupt nidht allgemein entjdeiden.
Die Anttoort unterliegt fhon nad) bem Gegenftand, bem bejonderen
©adygebiet, ber Gattung ded Werles, gang berjdhiebenen Bebing-
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niffen, bie feine einfellige Regelung geftatten. Junerhald einer
@attung ober jonjt zufommengehivigen ruppe famt tvieberum
ie nad) der Art ded Werfe3d bie Entjdheidbung derjhieden audfallen,
Audy Weltanjhawung, wifjenidaijtliche, Hinjtlerijde, toirt{dafts-
politifhe Richtung ded Verfaffers und mandjerlet andere auf feiner
Perjbnlichleit berubende Umftdnde Idnnen dabei mitfpredhen; jie
werben ed um fo mehr, je ftarfer fid) Wefen und Eigenart bes Sdhdperd
im Jnhalt und in ber Gejtalt bed Werled audprigen. Das Berujungs-
geticht verfermt bo3 Teinestwegs. Yusbriidlid) erwdhnt ed ein Haupt-
beifpiel biefer im benm Forberungen ded Qebend begriinbeten Tats
fachen: bei wiffenjdiaftlihen Werten von Hodit peridnlicher Eigenart
mige e8 vorfommen, daf die Bearbeitung durd) einen Dritten un-
angebradyt erfdjeine. Eogleid) aber fdhrt e3 mit Besug auf den
gegenmirtigen Fall fort: Um ein joldes Wert handle es fic) Hier
nicht. ,Die Tednif be3 Bantbetriebes (Cin Hand- und Lehrbudh
ded prattijhen Bank und Birjenwefens)” befaffe fich (wie jhon
ber Titel {age) mit der Wiebergabe und Erlduterung banttednijcher
Borginge. Bet Werlen diefer Wrt twethbe ein Wedhfel in der Perjon
be3 Bearbeiterd nady ilbertviegender Anjidht nidht ald Eingriff m
bt perjpnliche Werte und Redpte empfumben. Bielleidht erfldre
ed fich — tvad babingeftellt bleiben mige — aus der Stellungnahme
be3 Reichageridhtd in einem befonberen Rechisftreit (REY. Bo. 112
©. 173), baf man fir wiffenjdaftlihe Berlagdmwerte in vielen er-
foiefenen $éllen eine Lertragsbeftimmung vorgejehen habe, wonad
ber BVerleger bie Vearbeitung eitem Fachmann iibertragen bdiicfe,
mwernt ver Berfaffer jie ablehne. Jebenfalld fei dargetan, baf eine
foldie Bereinbarung in eiten Rreifen fiir zuldffig evadhtet werbde
und fidy dburdhgefept habe. .

Der {o pom Berufimgsgericht feftaeftelite, in exhedblifem Umfang
sur Derrjcdhaft gelangte Gebroud) bei WVerlagsverirdgen ift mweber
{dlechthin fitr' Geiftedwerte nod) fiir den gangen Bereid) wiffen-
jdaftlidher Werle ein Miibraud), der allgemein ben guten Sitten
wiberfpricge. Wielmehr muf in jebem eingelnen §all nach ber
Art bed Werfes, ber Perjonlichleit ded3 lirhebers unbd ben fonft fire
bie Beurteilung wefentlidien Umitinben gepriift wetben, ob jene
Whrebe mit ben Unforderungen ded rebliden Urheberredhid-BVerlehrs
und affo mit ben guten Gitten im Einflang fteht. Hierbei jind nicht
blofy die eignen vermbgend- und perjisnlidleitdreditlichen Belange
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bed Urheberds und bed BVerlegerd gegeneinanber abjumdgen. Audy
Ritdiichten auf bie Allgemeinheit Lommen in Betradyt (RGJ. Bb. 112
©. 181, 184). Famentlid barf e3 nidyt unbeadjtet bleiben, wenn
ein Wert, jei e3 nady Jndalt und Jived Gberiwiegend wiffenfdaftlid)
ober prattijdy, mehr oder weniger umfingliGen Kreifen bed Boles ald
Qehrbudy, Untermeifungdmitiel ober Berater gebient hat. Jn jolhen
Fillen erhebt bad Bebiiefnid bes Berlehrs, gang abgefehen von
eignen ge|dyiftliden LWimjden bed Verlags, auf dem Bitdjermarkt
ben Anjprud), ba3 bisher bem gewodnten Bwed bienftbare Werk
audy weiterhin gebraudien ju tonmen. Yus ben Kreifen der Benuter
meldet §id fo, wenn ein Bud) vergriffen ift und ju fehlen beginnt,
vasd Berlangen nad) einer neuen (ndtigenfalls ent{predjend ergéngten,
umgeftatteten) Auflage. Durc) ven Berleger ald Miitler ber Nad-
fragenben fritt deven Begehr an den Urheber feran, ald fei er der
Gemeinfdaft durd) bad einmal gefdiafjene Werl verpflichet. Jn
diefent Griheinungen bes Werlehrslebens dufert i) ber auf bas
Urheberredit angetwanbte Gebante der ,jozial gehimbenen Befugnis”.
Mie er fiir bod Sadjeigentum anerfannt ift, mup er audy flir dasd
Redht an Seiftederten, unbefdadet bes Perjonlidleitdredits ifres
Sdybpfers, berlidfiditigt twexben, Abreben tvie bie im § 9 e Ber-
trag3 pom 3./4. Quli 1922 tommen au feiner Verwirtlidjung beitragen,
jofern nidyt die Gigenart ded Werled und bie fonftigen fahlichen
und perjonlicdhen Umftinbe dazu ndtigen, derartige Binbumngen bes
Urhebers a3 unjtatthajt abjulehnen.

©onach bewenbet e3 bei bem {don frilfer audgefprodenen
@rundjap: unter fonjt geeigneten Umftdnden ift 8 mit ber Sdyrift-
ftellerehre be3 Berfefjerd einesd @etfteémerfeé vereinbar, baf bad
Wert — audh ba3 wiffenjdaftliche — durd) einen anbern fitx eine
neue Auflage bearbeitet werbe (RGJ. Bb. 112 €. 183).

Ohne tatjddliden und rediliden Jrrtum ninunt bad Kammet-
gericht an: Des Rldgerd Werl ,Die Tednil bed Banfbetriebes”
jolle bie banttednijdhen Borginge jdilbern unbd exliutern. €8 gehore
alfo (ba3 ecgibt ber Bufammenhang der Urteilsgriinde) zu den Sdjrifi-
werlen, bie im wefentliden ein Bild gewiffer finmlich rvahrnehm-
barer Tatjaden ved BVerlehralebend in ifrer jvedbeftimmien Ordnung
und TWed)jelbeziehung geben. Bei bergleidhen fdjildernden, be-
tidhtenben Werten bebeute ein TWechfel der Perjon be3 Bearbeiterd
im allgemeinen feinen Eingriff in Hodft perjonlide MWerte und
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Redyte bed 1lrhebers, aljo feinen Berftof gegen bie guten Gitten.
Piefe Ermigung enthilt, jotveit in ibr dad borliegenbe Werl ded
fligers gemiirdigt wird, weber einen offenbaren tatjdadhlichen Jrrtum
nod) einen- Berfto gegen- reditlihe Snmbdjdge. -

c) Ubrigens geftattet ba3 Gefes bem Berfaffer, Hnberungen,
die bei einer neuen Auflage nbtig finb, dburd) eimen Dritten bornehmen
su lafjen, ben et jelbft beftimmt (Verl®. § 12 Ab{. 2). Dieje BVor-
{drift ift in dem Betlagdvertrag vom 3./4. Juli 1922 nidyt aufer
Sraft gefeist (vgl. REJ. Bov. 112 &. 179 [184]). Sdhligt ber Ridger
ben ihm freiftehenden gejeplidien Weg nicht ein und fberldpt ver Be-
Hagten, nad) § 9 bed BVertragsd ju verfabren, fo gefdieht dbamit nichts
Gittentvidriges. Dad Berufungsdgericht ertdgt beredtigteriveife:
bie Bellagte biete ald mwiflenidoftlihes BVerlagdunternehmen von
Ruf oudreidhende Gewdhr dafiir, daf fie bei ber Uudroahl ved Nad-
folgers in ber Beatbeitung mit der nbtigen Kenninid und Umficht
vorgehen tperbe; muiffe ifr body {elbft baran liegen, dad Werl auf
ver bisherigen wiffenjdaftlihen Hohe gu erhalten.

d) Das Berufungsurteil betont tweiter, baf der § 9 bed Verlags-
vertrags feine einfeitige Bindung ded Hldgers begriinbe. Die Ver-
tragdbeftimmung Iafje fa die Befugmijfe unverbizzt befiehen, bie
bas Gefep bem Urheber qus bem BVerlagdvertrag gegen ben Betleger
geivdhre. Yudy biefe Erwdgung ift midht zu beanjtanben.

5. Dad Berufungdgeridit verneint fobann, daf ein aujfallendes,
unbilliges Mipverhalinid zwifden dber Leifhng ded Kldgers als
Utheber und ber bafiir bedbungenen Bergiitung vorliege. Ohne
Redytsirrtum Fiibrt es bariiber aus: Ein Sap von 109, bes Laden-
preifes Hatte fid) im Rafmen de3 Buliffigen und Gebriudlichen.
egen bie vom Riiger jept vorgebradhien Bebenfer fpreche iiber-
seugend fdon bie Tatfadie, baf er in unabbingiger wirtidaftlicer
Rage ben Pertrag amihernd 30 Jahre lang (feit bem erften Bertrag
bom 19. Anguit 1902) durdygeBalten habe, ohne Anjtdnbe ju erheben.
Welden BVerdienft bie Bellagte wikrend ber Bertragdjeit aud dem
Wert ettva gezogen habe, miiffe grundidplid) aufer Betradyt bleiben.
Sebenfalld fei bie Frage dann bebeutungé[oé, wenn bie Vergiitung
bes Verfajjerd um Ubjap be3 Werked in BVegiehung gefebt jet unb
der ihm eingerdumie YUnteil an fich einen angemeﬁenen Brudhteil
bes Berfaufspreifes audmade.

Rad) alledem nimmt dag BVerufungsdurteil ohne Rechidverlepung
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arn, der BVerlagsvertrag bom 3./4. Suli 1922 verfiofe nidt gegen die
guten Gitten (BGB. § 138 Ub. 1).

B. Qanbgeridht und Rammergeridit verneinen ferner itber-
einftimmenbd, baf die Bellagte unter Ausbeutung bder Unerfahrenheit
bes Rldger3 lid) fiir die ihm gugejagte BVergithung habe RQeiftungen
perfprechen laffen, bie bagut in aufjdlligem Mifverhiltnid ftanden
und thr einen unangemeffenen Vermgensvorteil vberjdhajiten (BEB.
§ 138 Ubf. 2). Der Kldger war, ald er mit der BVetlagten ben ur-
fpritngticdhen Verlagsvertrag (1902) einging, 24, beim HUbjhlug des
{piteren Beriragd (1922) bereitd 44 Jahre alt. Dad Berufungsgeridht
nennt ihn einen iveit iber bem Durdidnitt gejddjtlider Erfahrung
ftehenben ©driftiteller; fein Wert hatte jur Beit ded zweiten BVer-
trags {dhon fieben Auflagen erlebl. Dafiir, daf etwa bie Betlagte
bamit umgegangen fei, die vermeintliche Unerfabhrenbeit bed Rlagers
audzunupen, ift nad)y der Feftjtellung ded Verufungdurteild nihts
erbradt. Der dem Berirapsichiuf von 1922 porangegangene Scrift-
wedjiel Tift, wie e3 tweiter bemertt, nidit erfennen, dap bie Beflagte
auf den fldger einen Drud audgelibt und bie BVorteile ifrer Lage auf
@rund der Beftimmungen von 1902 audgenupt Habe; ja fie ift ihm
bei ber Sinberung ded alten BVertrags allenthalben entgegengefommen
und Gat alle jeine Wiinjdhe im twefentlihen beriidfidtiat.

Der Klaggrund fittenwidriger Yusbeutung vermag aljo den
njprud) ebenjalld nicht ju tedjtfertigen (BGBY. § 138 UH|. 2).

II. Dad Bertragdverhiltnis der Parteien ift aud) weder durd
berechtigten Riidtritt nod) durd) gerechtfertigte Rimbdigung bdes
Rlagers aufgeldft worden.

Der Berfaffer ift bi3 jum Beginn der Vervielfaltigung beredhtiat,
pom Berlagdvertrag zurlidzutreten, twenn fidy Umftinbe ergeben,
bie beim Abjdluf bed Bertragd nidt vorauszujehen waren unb den
Berfajfer bei Kerminid der Sadylage und verftanbiger Witrbigung
be3 Falled pon ber Heraudgabe ded Werted uriidgefalten Hitten
(Berl@. § 35 ABY. 1 Sap 1). Fiir eine neue Auflage gilt ent{prediendes
(§ 35 Ab{. 1 Sap 2).

1. ®a3 Berufungsgericyt verneint, baf fiic den Kliger ein
Grund zum Riidiritt beftanden Habe. &3 erwdgt: Der Kldger fei
trop der Mberfieblung in bie Siveis in der Lage, eine Neubearbeitung
fenes Werted durdpufithren. Die Bejdjaffung ber ndtigen Unter-
Tagen biitfe ihm im wefentlidhen aud) von dort aud mbglich fein;
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notfalle ¥une er fid) durch einen nicht allzut Iamgen Aufenthalt in
Deutidland die erforderlidhen Hilfsmittel bejhaifen. Dod) Tomme €3
porauf midit einmal an. Denn in ben Bertragivereinbarungen fei
ja getabe fiir ben Fall einer Behinberung bes Kldgers und fiir den
all {einer willkitlidhen blehr borgeforgt. Untev biefen Umftinben
fonne Yeine ebe dabon fein, baf der Rldger biefen Fall ber Be-
finberimg nicht ind Auge gefaht Habe und (werm er in voraus-
gefeben) bont ber Herausgabe bes Werled fiberhaupt abgefehen hitte.

Die lepte Wenbdung (Heraudgabe bed Werled iiberhaupt) ift
nicht, mte die Revifion will, budftdblid) su nehmen, fondern nur
auf bie jeteils nbtige neue Yuflage ju begiehen. Denn beim Ubjdluf
be3 Vertragd vom 3./4. Suli 1922 waren ja feit bem erften Grjdyeinen
bed MWerfed (ber urfpringlichen ,Heraudgabe”) adytzehn Jahre ver-
gangen, und e hatte fdhon fieben Nuflagen erlebt; um bie Frage
nad) einer ,Heraudgabe fiberhaupt” Hanbelte e8 fidh alfo damald nidyt
mefr, fonbern nur um eine neue (die adyte) Anflage.

Yudy darin ift der Revifion nicht beiguftimmen, baf beim Ver-
tragsabjchluf {don bie genau beftimmien Umitinde bitlen boraus-
gefefen terben miiffen, bie fpiter eingetreten find: Verfauf Der
Reitidift ,B.8 Birfenberidte” unb dann Uberfieblung in die Schivei;.
@3 gendigt, baf bie Umftinbe ihrer Art und allgemeinen Wirkung
nad) — Grihwenung burd) Aufenthaltdediiel und eingreifende
Jnberungen ber berufliden Tatigleit — ,bovaudzufehen waren”.
Mfo zeicht e micht qus, bef etoa ber Berfaffer feldit fie tatjddlid
nicht voraudgefehen Bat; fonbern e3 muf fiir ifn der gegebenen
Gadlage nady bei gehoriger Hufmertamleit nicht mdglich getvefen
jein, ben Gintritt der Umitinde vorherzufehen (Allfeld BVerlagsR.
2, Mufl, 1929, Anm. 4 zu §35; Willy Hoffmann Berlagdgefep
Ynm. 2b zu §35). Do3 BVerufungsgericht bejaht obme rechilichen
Qretum biefe Borherfehbarteit. Ja, e fpridit bie Uberzengung aus,
daf ber Emtritt von Umitinben ber angegebenen Urt vom SKlkiger
in Betradt gegogen torben fei; daf bied gefdheben ift, ftellt a3
Berufungdurteil ausbritdlic) feft (Fall ber Behinberung wnd ber
willtirlidhen Wblfefhr).

Yufserdem aber fpridit das Urteil, ohne Redytsregeln und Grimbd-
fige ber Billigleit su verlepen, die [berseugung aud: die befonbderen
Umitinde, auf welde ber Rldger feinen Ridiritt grinden twolle,
Bétten ihn (wenn fie ifm beim Bertragsicluffe fdon ald miqlid)

@ntjeh, [n Bivilj. 140, 18
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bor Yugen geftanben hitten) bei verftinbiger Witrdigung ded Fallsd nicht
bavon abgefalten, bie im Bertrag niebergelegten Ubreben iiber weitere
Auflagen su treffen. Died ift vechilich ebenfalld nidht u beanjtanden.

. Die Ausfithrungen der Revifion iiber ben Sinm ded Wortes
poetausgabe’ und feine Entwidfung aud ber Entjtehungdgefdhidte
be3 ®efeped brauchen dbanad) nid)t befonbers erdriert zu werdem.

- 2. Der Kliger fieht ferner eimen Grund gum Riidtritt vom
Bertrag (ober zu deffen friftlofer Rimbiqung) barin, bafy die Bellagte
bei ber neunten Auflage de3 Budhe3 den Labenpreid von 10,50 auf
19,50 RIR. exhdht bat.

- a) Mit Redit verweift aber a3 Berufungsgeridht auf bie Gefepes-
vorjdyrijt, teonady bie Befimmung bed Qabenpreifes, su weldem
ba3 Wert berbreitet wird, filr jede Auflage bem BVerleger ufteht
(Verl@. §21 Gap1). € ltann alfo ben Labenpreid bei der neuen
Auflage unabhingig bom Berfafjer hoher anfelien ald ben ber frilheren.
PRur tenn er den einmal beftimmten Preid nadtrdglich erhihen will,
bebarf er ber Fujtimmung bes Berfaffers (§21 Sap 3; Willy Hofi-
mann q. a. . Ynm. 4 zu § 21; Allfeld o a O, Anm. 3 zu §21;
Boigtlanver-Fuds 2. Aufl. Wnm. 2 zu §21). Um folde nad:-
triglidie Grhdhung innerhalb einer Huflage hHonbelt €3 fid) hier nidit.

Der Kliger verfiht — and) in ber Revifiondbegriindung — dic
Anficht, bof jene gefepliche Bejugnis ber Beflagten nad) bem Bertrag
nid)t gegeben fei. &r beruft {ih bavauf, baf tbm ,al8 Honorar
10%, be3 Qabenpreifed - fiir jebes verfaufte Eremplar” gebithren
(§ 5 be3 Bertrag3), und folgert aud biefer Wbrede, bad Vertrags-
verhiltnid unterliege ven Gefepedregeln der Gefellidaft (§§ 70571g.
BEB.). Um bdies bargutun, jieht er aud) bie Entftehungdgejdyichte
der berlagdreditlichen Borfdrift fiber den Labenpreid Heran. Dazu
bemertt jedbod) bad Berupungdgericht mit Redht, dbaf bie vom RKdger
angerufenen Erivdgungen ber borbereitenben Enhwidlung im Gefep
jelbit Teinen RNiederjchiag gefunben Haben. Butreffend wenbet ferner
bad Berufungdurieil ben anerfannien Grundjay an, dbaf bie bloke
Bemeflung be3 Enigeltd nad) Brudteilen be3 Labenpreijed nidt
genfigt, um bad Vertragdverhiltnid su einem gefellihaftddbmlichen
su madjen. Wohl entfpridt es dem Jnmbalt eined Verlagsvertrags
iiberhaupt, baf beibe Teile zu einem gemeinfdhoftlichen Bived zu-
jammenmiclen jollen. Die regelmdfige efalt diefed Verirags ift
jebodh von ber bes Gefellidafisvertragd wejentlid) verjdjieden, aud)
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wenn ihm gefelffhaftdartige Cingelbeiter ober Nebenabreben ein<
perfeibt find (v. ierie DPrR. Bb. 3 &. 750 bei Anm. 13; K. Reh-
mann Dandeldredit [2. Aufl.] ©. 853 §196 Mr. 4; Crome Die
partiarifhen Redjtdge{dhafie [1897] . 467 bid 472). Grundidpen det
Wefelljhaft unterliegt ber Vetlagdvertrag nur, wenn er den Bers
faffer am Getvinn beteiligt (RGF. Vb, 78 . 298 {301], Bb. 81
©. 233 [235], Bb. 87 &. 215 [219], Bd. 126 &. 65 [67]). Deasd ijt
hier nicht ber Fall; eine Gemwinnbeteiliqung desd Kldgers, b. . einen
Anteil am Reingewinn, begriinbet ber §5 bed8 Berlagdvertraged
nicht (Ullfeld a. a. O. Anm. 4 3u § 24). Audbehmung vbon Regeln
bes bejonberd gearteten Heraudgeberverirags auf ben Vetlagsvertrag
{tberhaupt lefhnt bas Berufungsgericht begriimbetermweife ab.

b) Uiletbingd Ionnte, wie bad BWerujungsurteil ertwdgt, eine
itbermipige, den Ubjap des Werled jdhledhthin vernichtende ober
dody gefdhrbende Crhshung bed Preifed durd) den Berleger dem
Berfaffer unter Umftdnden ein Riidtritisredht erdffnen. Die Boraus-
jeungen daffic find jedody — fo Hebt bas Urteil eigend hervor —
nidt itberzeugend bargelegt. Die nihere Begriindbung, rweshalb
bad Kammergeridht die genitgende Darlegung bermift, gehdet dem
tatfddlicdhen Gebiet an unb enthdlt feinen redhiliden Srrtum.

¢} Dap eine Rimbigung aus widhtigem Grunde nidt nad) Regeln
bed Gefelljhaftsrechts (BEB. §§ W06ilg., 723) su reditfertigen ift,
bebarf feiner bejonberen Wusfithrung, weil, wie jdon bemerlt, auf
ben vorliegenben BVerlagsvertrag feine gefelljdyaftdredtlidhen Grund=
jipe anzuwenben find. Eine Auflbjung durd) frijtiofe Riimdbigung
(@t fidh aud) nidt qus dem allgemeinen Redyisfap Herleiten, baf
Daverjduldberhdliniffe bernitnftigeriveife [83bar fein miifjen, toenn
bas nitige BVertrauen gefdhounden ober {diwer erfdilitert ift, bdie
erfpriefliche Verfolgung be3 Vertragszweds dedhalb ausgejdlofjen
erjdjeint unb bie Fortepung bem Feil, ber die Nufljfung betreibt,
nidt mehr zugemutet werden famn (RGJ. Bb. 78 ©. 388/9, Bb. 79
©. 160, Bb. 113 ©. 77, Bb. 128 ©. 16). Da2 Berufungdgericht
ftellt feft, baf e3 an biefen Woraudjepungen fehit: Dad Verhalten
ber Beflagten Habe bem Kidger teinen Unlaf geboten, fidh in jeinem
Bertrauen zu thr gethufdt zu fehen. Die Behauptung, dap fie ihn
sut Ublieferung ber Hamdjdrift fiir die neunte uflage gebringt
babe, treffe micht zu; felbit nad) jeiner eignen Darftellung Habe fie
ihm genug (ndmlid) beinabe gwei Jahre) Beit gelafjen.
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