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53. QJuivietveit difrfen ur AUudlegung ded Gefelljdafidbertragsd
ciner Gefelljdjatt mbH. audy Wmitdnde hevangezogen werden, die
weder dem BVertrag jelbit nod) dbem Handelaregiiter ju eninehmen

find?
BEHB. §§ 133, 157. EmbHS. § 2.

1L Rivilfenat. Wrt. b, 25, April 1933 i. &, Witwe v, @. (&) w.
- &d. & Fl. GmbH. (Bell). II 411/32.
I. Qanbgeridt Sifen.
II. Dbetlanbesgeridit Hamm.

Am 2. Wpril 1908 {dlof der ingwifden berftorbene Ehemann
ber Rldgerin mit ben gleidifalld ingwijgen ver{torbenen faufleuten
9. ©d. sen. und H. Sdy. jun. in €. einen Gejelljchajtsverivag, durd)
ben bdie jept vetflagte Gejellidait mbH. gegriinbet wurbe. Gegen-
ftand bes Unternefhmensd mwar die Fortfiljrung ded bis bahin unter
ber Firma ,Sd. & Fl.” beftehenden Ge{ddfts, da3 ber Gejelljdafter
D. ©dy. sen. in die neue @ejelljchaft einbradjte, jowie ber Antauf
unbd bie BVerivertung von Grundftiiden. ber die Bewertung bed
eingebrachten Gejd)aftd enthielt § 4 des Fefellfhuftdvertragd ndbere
Beftimmungen. Die §§ 7 und 8 lauteten wie folgt:
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§ 7: Das Gelddftdjabr lduft bom 1. Suli bis 30. Juni jedent
Jabres. :
§8: Cine Rindigung bder Gefellfjhaft ift in ben erften
15 Qabren unftaithaft. Die RKimbigungsfrift ift eine einjdhrige.
Erfolgt eine Rinbigung nidt jum Ublauf der erfien 15 Jafre,
fo it bie Gefelfihaft auf weitere 5 Jabhre untimdbar; dasfelbe
tritt ein, toenn niht um Ablauj eiver Hidhrigen Beitbauer ge-
- Hinbigt ixd.
. Die Gefelljchaft it am 23, Juni 1908 in bad Handeldregifter ein-
geftagernt foorber.
Die Kldgerin hat am 25. Januar 1932 ber verfagten Gefell-
idaft gegeniiber geliindigt. Die Parteien ftveiten mun baritber,
wontt bie in §8 bed Gefelljdafidvertrags begeidnete fimfzehn-
jafrige Frift begonnen hat. Die Kldgerin fieht den 2. Wpril 1908
pber dent 23. Juni 1908, moglidermeije aud) ben 80. Juni 1908 al3
Etidytag an, und hat um Fejtitellung gebeten, daf bie audgefprodiene
Riindigung sum 2. April 1933, {pdteftend jebod) zum 1. Juli 1933
‘wirtfam fei. Die Bellagte begeithnet bagegen dben 1. Juli 1907 al3
ven Beitpuntt bed tatfadliden Gefdhdftsbeginns ber Gefelfidaft
unb dedhalh aud) ald ben Stiditag fiir bie BVeredymmg der Frijten
be3 § 8. ie Bilt baber die im Jnhre 1932 audgefprodiene Kiindigung
fite voicfungslo3. Beibe Borinjtangen Haben die Kldgerin abgeroiefen.
Qfre Revifion blieb erfolglos.

Aud ben Griinben:

®a3 Berufungdgericht qeht von ber Crivigung aus, daf Der
Wefellidaftavertrag ber Betlagten ben magebenden Unfangdtermin
filr bie tn § 8 vorgejehenen Frijten nidht ausbelidlich bezeidine, ber
Wille ber BVertragidliefenden beshald nur im Wege der Uusdlegung
ermittelt werben Idrme, und bafy eine foldje aud bei einem forms
gebunbenen BVertrag wie dex Sajung einer Gefelljhaft mbH. suldffig
fei. fud ber Aufeinanderfolge ber §§ 7 und 8 bed Befellichafiz-
vertrages, von benen der erfte ald Gejd)dftainhr bie Beit vom 1. Suli
big gum 30. Juni jeden Jahres beftimmt, folgert bad angefoditene Urteil
barn, bofs bie Beteiligtent ald Koufleute audy in § 8 ald Jahrembeit
b3 Mejdhdftdjabr im Uuge gehabt haben, fodak mit ben 15 Jafren,
innerhalb. deven bie Rimbigung zundchit ausgeidiofien fein follte,
nur 15 Gefdydftdiahre gemeint fein fdnnten. Deshalb fei nad) bem
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Willerr der Parteien der Tag bes Wertvagsdidiuffesd ald Wnfangs-
termin ebertfo audzujdhalten wie der Tag der Gintragung it das
HanbelBregijter, und e fel nur ju fdren, ob ber 1. Suli 1907 ober
der 1. Juli 1908 ber mapgebenve Stichtag fei. Bei ber Erdrterumg
biefer Frage praft ver Borderriditer bie von den Parteien vore
gebrachten Umitéinde und borgelegten Urhunben, inZbejonbere bie
Bilangen gum 1. Juii 1907 und 30, Juni 1909, unb gelangt banady
su der Tlberzeugung, daf die Grinder ber @e{e[f Baft mbH. ben
1, Juli 1907 al8 ben tatfidliden Anfang ifrer neuen Gefdhijtad«
beziehungen, ol ben faufmdanmijdhen Beginn der neuen Gejellidaijt
und damit aud) ol3 Stichtag fiiv ben Ablauf der in § 8 vorgefehenen
%}riften betvadjtet haben. An der Ridtigleit biefes Stidtages Habe
audy in ber Folgezeit bi3 1932 unter den Grlinbern und den jepigen
Gejellihaftern niemald ein Btveifel beftanben,

Die Rebifion tfigt demgegeniiber, dad BVerufungdgericht bets
lepe bie NRedytdgrunbiipe fiber bie tein objelftive Yuslegung ber
Sapung eimer Gefelfdhaft mbS., indbejonbere derjenigen Sagungs-
beftimmungen, bie, wie bie Hiindigungdtaufel, wegen ihrer Be-
beutfamlett filt alle, bie ju der Gefellfchaft in Rechtdbegzichungen
trdten, eintragungsd- und verdfjentlichungsbebiicitia feien. Uud) im
botliegenben Fall fei Eintragung und Verdffentlidnung exfolgt. Bei
ber Yuslegung bed § 8 fei bedhald mur zu beriidfidhtigen, tvad jeber
anbere qud bem Danbeldregifter unb ben zugehirigen Regifteratten
abe entnefmen timnen.

Hud) bad angefochtene Urteil legt den @eieﬁiﬁbuftﬁbetttag 3u-
grunbe. Diefer enthlt jebod) teine audbriidlide Beftimmung dariiber,
bon weldhem Anfangdtermin aud bie in § 8 befitmmtien Friften von
15 unb 5 Jabren zu beredinen feien. Hier ift ofjo der Wille der
Bertragidliefenden mur im Wege ber Auslegung u ermitteln. Fiic
biefe Mudlegung finbet der Borberridhter einen Unfalt im Vertrage
unadft injotveit, ald Yein anberer Unfongstermin denn ber 1. Suli
1907 ober ber 1. Juli 1908 in Betradt fommen fnne. Gegen bie
Ridptigleit diefer Erwdgungen bed angefodjtenen Urteild Hat die
Revifion feine Bevenfen erfoben, fjolde Idnnen aud) nidt wwohl
geltend gemadit werben.

Tliv bie Entiheidung der weiteren Frage, welder von. ben
beiben begeihneten Terminen ald Anfangdtermin angefehen worden
ift, halt fidh ver BVorberrvichter allerdingd burdjwveg an Umftinde,
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bie im ®efelljdaftdverivag nidt enthalten, aud bem Hanbeldregifter
und bden gugehirigen Alten miht zu entnefhmen finb. Damit ver-
ftopt bad angefodhtene Urteil aber bod) nidht gegen anerfarmie Auz-
legungsjtse. Jn ber Redyifpredhung bes Reid@geridits, indbefonbere
bed jept erfermenben ©enats, ift mwieberfholt betout, baf bie
@rimbungspertrige einer Gefellfdaft mb$H. an fid) der Auslegung
unter Anwenbung der §§ 133, 167 BEB. in gleider Weife fdbig
{ind tvie anbere geridhtliche ober notarielle Urfunden. &3 ift babei
nur audgejprochen, baf biefer Wudlegung Hier injofern engere
Grengen gezogen find, al3 die Sapung ber Gefelljdaft mbH. fitr bie
Ullgemeinfeit, alfo audy fiiv Glaubiger und Hinjtige Gefeljdafter,
beftimmt ift, baf bedhalb bie wefentliden Beftanbieile der form-
bebiirftigen Erlldrung in ber Urfunbde Jelbit niebergelegt fein muiiffen,
teil fonft ber Jnbalt burd) bie urkundlide Form nidyt gebedt wird
(vgl. RGS. Bb. 79 &, 422, Bb. 101 &. 247; Rundjdhau fir YmbH.
1929 ©. 670; 3B, 1930 ©. 3735 Nr. 3). Ehenv twerben im Schrift«
tum ftrengere UAnforderimgen im allgemeinen nidht geftellt (vgl.
Dadyenburg Unm. 58 ju §2, Sdholz Am. V1 3u §3, Brod-
mann Unm. 1b zu §2 GmbH®.). BVon biejen Grunbiien ausd
jind Nebenabreden und Simnbeutungen einer Sapungdvoridyrift
nicdht jugelaffen foorden, bdie fiirx Aufenftehende nidt erfermbar
fein fonmten. Um berartige Nebenabreben fanbelt e3 fiy aber im
porliegenden Fall nidt, ebenjowenig ftefen der Audlequng, die bad
Dberlanbesdgeridht in bereinftimmung mit der Bellagten bem § 8
ber Sapung gibt, Jnbalt umd Wortlaut bed Griinbungdvertrags
entgegen. Hier handelt e3 fidh nur barum, eine unflore und mehe-
facher Huslegung fdbige Beftimmung ber Sapung su beuten, und
bedhalb war e3 nidht red)tBirrig, fonbern notwendig, baf ber Botber-
vichter afle Behelfe sur Rldrung bHerbeizog. 8 fommt Hingu, daf
bie Bier in Rede ftehende Gefeljdhaft mbY. in ben wefentlidjten
Puntten, fo durdh den Genehmigungdzmwang fiiv bie Abtretung der
@efdyiftsanteile, burd) die Miglichleit Der Rimbigung und burd) bie
getinge nzahl ber Gefellfhafter, die jamilic) ein nur bei Borliegen
eined mwidtigen Grimbes entjiehbares Redit jur Gelddftaflihrung
befafen, der offenen Handeldgefelljhaft angendhert ift, und daf ein
Wedyfel ber Jnhaber ber Befddftanteile bisher nidit jtattgefunbden
Bat, jonbern bie jepigen Gefelljhafter {dmtlid Exben ber Griinber
finb. Unb renn muin teiter nidhtd in Frage fieht ald bie unter den
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Gefelljdaftern fireitige Audlequng ber Kiindbigungsbeftimmung, jo
_ todre 3 unnatiitlid), bet biefer Yuslequng dad midgt beriidfidtigen
a1t wollen, wad jtoar nidht im Regifter fteht, aber ben Sefellidajtern
belormt ift.

Die Ausdlegung, die dad Berufungdgeridht nun bahin gefunben
Bat, baf a8 Anfangdtermin fitr die in § 8 bed Gefelljdaftdvertrags
Deftimmtent $riften ber 1. Jult 1907 gu gelten Habe, ift gleidfalld
ald allein jutreffend ongufehen. .. (Wirb ndher ausgefiibet.) Die
Rindigung der Kldgerin, die im Jahre 1933 wirkfam werden follte,
ift beshalb irtungslog; bie in diefer Ridtung von ihr begehrte
Feftitellung Haben bie BVorinflanzen mit Redjt abgelehnt.



