194 21. Giderkeitaleifaung bei Rollfredungaeinfteliung.

21, Wofilr Yaftet die Sidjerheit — tm Falle einmer Bilrgidaft
ber Biirge —, wemn fie behnid einftieiliger Ginftellung ber
3wangdbolliivedung aug ebtem mit der Berufung angefodjtenen,
geqen Siderfeittleijtung borlinfig bollfivedbaren Nrtell geleiftet
tonroen fi? :

BBPO. § 719 As{. 1, § 707.

IV. Bivilfenat. et v. 19 Jud 1933 L &. Fivma Gebr. &t.
(Bell.) w. Fiema Gebr. €. u. Gen. (KL). IV 116/33.

I. Qanbgeridit Dertmund.
II. berlanbedgeridt Hamm,
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&n einem Borprogef hatte der jebige Ridger ju 4, Saufmann .,
gegen eine Berficherungsgefellfdafe ein gegen Sidjerheitaleijung in
pofge von 20000 RIN. vorliufig pollfiredbares Urtei!l bed Land-
gerichtd Dortmund vom 21. Oftober 1929 erzielt. Auf Untrag der
Berfiderungdgefellihaft, die Berufung einlegte, wurbe bie Bmangs-
polfjiredung aud jenem Urtell gegen Gidherheitsleijtung in Hiohe
pont 25000 NI, einjteilen eingeftellt; als Sidyerfeitsleijtung murde
bie Bitrgfchaft ber hier perflagten Bankfirma zugelajjen und von
piefer am 15. Movember 1929 aud) ifibernommen. Nadbem im
Borprogef am 26. Oftober 1931 ein recdhtdfriftiges Urteil hed Dber-
lanbedgeridts Hamm ergangen ift, bag (sufolge bon Ubtretungen
und Pfanbungen) Forberungen der jepigen bvier RKldger in pers
fchiebener Dobe zur Konfurstabelle ber ingtvifden in RKonfurs ge-
ratenen Berfiderungdgefellichaft feftjtelit, nehmen die Wldger wegen
biefer Fotberungen bie Bellagte aus ber von ifir geleifteten Bitrg-
jdaft in Anfprud. Eie find in ben Borinftanzen bdurdhgebrungen,
Die Revifion ber Bellagten Datte feinen Erfolg.

Griinbe:

3n bem Cinftellungsbejdlug, den im Borprogeh ded Kldgers F.
bie bort verflagte Gefellfchaft aus § 719 ABf. 1, § 707 BPBL. erwirlt
Batte, toax bt eine Sidjerbeitsleiftung in Hihe pon 25000 RLL. auf-
gegebent worben. Gie hat bie Sidjerfeit, oie hr nadygelafjen war,
burd felbftfhulbneriihe Biirgfdaft bed verflagten Banthoufes ge-
leiftet, Tie Parteien bdes gegenmdrtigen Redtsftreites fiveiten
bariiber, in meldiem Umfange bie Bellagte aud ber Biirafdhaft haftet.
Der Brwed einer folden Bivgfdaft ift ber, ben Gliubiger, ju defjen
Ungqunften bie Fwangdvolijfredung aué dem erftinftangliden Urteil
eingeftellt twird, ebenjo ficherguftellen, wie wenn bie Sidherfeit dburdy
Hinterlequng von Geld oder bou geeigneten Wertpapieren geleiftet
niirbe. A3 bdie burd) bie Bitrgfchaft geficherte Hauptforderung ift
baher bie ben Gegenjtand bed bamaligen Red)tsftreites bilbenbe For-
perung besd Gliubigers, und svar in dbem bom Berufungsgeridyt
feffgefteliten Umfange, angufefen, fofern eine in Geld- pber Wert-
papieten geletjtete ©idyerbeit fiiv diefe Fordetung haften iirde.
Qft va3 leptere nidt ber Fall, haftet die Siderheit vielnelhr nur
firr den Berzbgerumgsichaben, ber bem Gldubiger bduvd) bdie Ein-
ftellung ber Bmwangsvollftredung ermadit, jo ift biefe Schubens-
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erjayforberung ald die burdy bie Bitrgicheft geficherte Hauptiorberung
anzufehen.

Wie b3 Reiddgericht wieberholt audgefprodhen Yaf, fann bie
Frage, twofiir eine bejtelite Sidyerheit hoftet, beim Fehlen bejonberer
gefelicher Beftimmungen nur nad) ben jetveild in Betradt fommen-
ben Llmftinden entjdieden twerber (JTW. 1900 &. 80 Nr. 23; Grudy.
Bb. 50 &, 1106 [1100]). €3 fommt wefentlih auf ben Bwed der
Gidyerfeitsleiftung ant. Jn diefer Hinjidyt begriindet eg etnen linter-
{died, ob bie Bwangsvollftredimg ausd bem vorliufig vollfiredbaren
Urteil iiberhaupt eingeftellt witb ober ob fich bie Einftellung nur
auf Pereitd eingeleitete Voljtredungdmafnalmen, 3 B. auf eine
Riandung bezieht. Jm lepteren Falle toird ber Gliubiger dburdh den
Einjtellungsbejdiuf nidht gebinbert, auf Grund bed vorfdufig voll-
ftrectbaren Urteils anbere gefetfid) zuldffige Vollftredungdmagregeln
3u ergreifen. Das redjtfertigt die Wrmabhme, baf bie im Einftellungs-
bejdyiuf geforberte Sidjerheit bem Gldubiger nur flir ben Sdaben
haften foll, der ihm miglicherweife durdy bie einfteilige Richte
auafithrung ber bereitd eingeleiteten Bollfiredungdmafnabmen ent-
ftept. Werben diefe Wiafnahmen (3. B. Pianbungen) gar nicht auf«
gehoben, wad nad) § 719 B[, 1, § V07 BPRL. nuldffig erfdeint, fo
bejdeandt fid) ber Sdhaben, fiir den fich ber Glaubiger an bie Sider-
Beit halten fann, anf bie Nadyteile, bie ithm durd) bie BVerzdgerung ber
Bolljtredung, indbejonbere bdurd) eine ingwijden eintretenbe Ber-
minberung hes Fertes ver gepfanbeten S8adjen entftehen (bal. JT. 1900
®. 80 Mr. 23, aud) RGJ. Bb. 37 €. 430). {n diefemn Sinme ift der
Anficht von Stein-Jonas in Bem. II1 und Veterjen (5. Anfl)
in 9nm. 7 ju § 707 3PO. jupuftimmen, dbaf die Siderheit nidt fix
bie Forberung felbft haftet, wenn nicht die erfolgten Vollfiredumgs.
mafnehmen aufgehoben werben.

Eine anbere Bewrteilung muf Plap greifen, fwenn bem ®liubiger
bie Moglidifeit, aud dem vorldufiy volftredbaven - Uvteile Vol
ftretungahanbiungen vorzumefimen, burd) bie Unorbnung der einft-
toeiligen Enftellung ber Broangsvolljtredung pillig genommen wirh,
Sn biefem Falle foll bie vom Shulbner ju leiftenbe Sicherheit dbem
@ldubiger einen Eriap fir ben Wegiall ber ihm zugefprodenen por-
ldufigen Bolifiredbarteit ved Urleild {iberhaupt bieten. Aud diejem
perfafrensreditlidien Grunbe der Sicdjerhettsleiftung erqibt jich vhne
mweiteres, baf fie dbie [pdtere Zwangsvolltredung aud bem Urteil
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pes Berufungdqerichts fiderftellen foll, jorweit e3 bie Verurteilung
bes Schulbners beftitiat. Wollte man Yier bie Haftung der Sicherbeit
auf benjenigen Sdjaden befdydnten, der dem Gldubiger dadburd
ertoddhft, baf er infolge bed Cinjtellungsbefdiuffes bas Urteil nidit
al36afb vollftreden fonnte, fo witrbe man ihm im eingelnen Falle ven
Nadyweid aujbiitben, baf er ofhne den Einftellungabefdlup jur Voll-
firetung gefdyritten miire und dbaf diefe Bollftredung Fu feiner Be-
friedigung gefithrt hdtte, Damit witrbe man inbeffen ben Bebiirf
niffen bed praftijhen Lebend nidyt gevedht werden; bennt jener Nad)-
weid soird fid) mitunter {dhver ober gar nidt fithren laffen. Dasd
Reichsgericht hat ficdh benn aud) jdon in RGBT, Bb. 25 &. 376 auf
pen Standpunit geftellt, baf i biefem Folle bie Siderbeit nicht muc
fiir ben gebadyten Schaben, jonbern pfandgleid) fiir badjenige Hoftet,
wozu ber Sduloner in bem vorliufig vollitredbaten Urteil per-
ucteift ift, injotveit a3 die Berurteilung vom Berufungdgeridit
beftitigt twith. Daf iibervies bie Siderheit flir die Verzdgenung,
. 5. baffir baftet, bof bie Jmwangsvollitredung nidht jchon zur Beit bes
Einjtellungsbejdluffes erfolgen Yomnte, verfteht jich pon felbft. Dad
ift in bem angegebenen lirteil ebenfalls bereitd audgefiihrt.

Hiernad ift ber angefoditenen Entjcheidung bahin juzuftimmen,
baf bie von ber Bellagten fibernommene Biivgfdaft sur Sidherheit
per Rldger fiic die vom Berufungdgericyt fejtgeftellten Forberungen
felbjt Dienen fjolite. Die Revijion ftellt fich auf benjelben redhtlicdhen
Gtanbpuntt fiiv ben Fall, welder ber Entfdeidbung RGJ. B. 26
©. 376 zugrunbeliegt, bap ndmlidy da3 Urteil erfter Snjtany ofne
idyerheitsleiftung bon feiten bed Gldubigers fiir borldufig vollftredbar
erfldrt yoorben ift. Sie meint aber, bie umfafjende Paftung der
Gidherheit Inne bann nidt gelten, wenn die Bollftredung bes
erjten Urteils von einer Sidyerheitdleithmg bed Gliubigerd abhingig
gemadht toar und biefer, wie e3 bie Beflagte hier geltend gemacht
habe, jur Siderheitsleiftung gar nidt imjtande gemwejen mwire. Aud)
" in dbiefem Falle ben BWiirgen fiir die gamge Forberung haften laffen,
heife den @laubiger grunblos bereichern. RBtoar folle biefer durdh
bie Gidjerheit vor jedbem Sdaben gejdhitht twerdben; er diirfe aber
aud iy Yeine Borteile zieher, die er fonit nicht gehabt Datte. Fitc
eine berartige Yuffaffung getodbhre bie BivilprozeRordbnung Yeinen
MnBalt.

Diefer Angriff aeht fehl. ©o rwenig vom Gldubiger ber Nad-
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weid perlangt werben fann, baf er, fallB de einftmeilige Einftellung
ber Bwangduolliiredung nidt erfolgt mwive, aldbalb und mit Exfolg
pollfrredt haben witrde, jo wenig anm bie Hafhung der bom Sdulbner
geleifteten Sicherbeit bavon abhingen, baf ber Gldubiger eine ihm
auferiegte Sidjetheit aufgebradyt hatte. &3 ift Sadye ded Suld-
nerd, su priffen, wie nahe ober fern bie @efahr einer Volljtredung
bed erften Urtetlds burch) ben ®ldubiger liegt. Sft er ber Unficht,
baf ber @ldubiger su der ihm auferlegten Sidherbeitsleiftung nidyt
imitanbe fei, batm mag er von einem YUntrag auf Einjtellung der
Bwangdvollttedung UAbftand nehmen. Sdikt er bagepen bie
Gefafir einer Jwangdvollftredung bon feiten bed Gaubigers fo
Body ein, bak er fid) zu dem Unfrag auf einftweilige Einftellung ber
Bwangdvollfiredung unter bem Unerbieten einer Siderfeit ent-
{dfieft, fo muf er, fali3 feinem Untrag ftattgegeben toird, audy
alle rechtlichen Folgen der Sidjerbeitdleiftung anf fidh nehmen.
Nud) in biefem Folle Baftet affo bie Siderheit in dem ovben um-
jdhriebenen Umfange, ohne baf €3 barauf anfime, ob ber Glaubiger
feinerfeits gur idjerheitsleiftung imftanbe gewefen mwdre und fie
aud) geleiftet hatte. Yud bem bon ber Revifion angezogenen Urteil
RGP. Bb. 86 &. 39 ift nidys anbderes su eninehmen. Der bdort
beharbelte all ber Snterventionstlage (§ 771 BPD.) weidit injo-
fern ab, ald ber Dritte, ber dem Gldubiger einen Gegenjtand ber
Broangapollitredung {treitig madyt, nidit al38 Sdyulbner ber u poll-
ftredenben Fotberung in Betradt fommt, Die Haftung ber Sidgers
heit tann fid) daker bort miemald auf bie Forberung ald joldhe be-
stehen, jonbern immer nut injoweit eintreten, a8 ber Gliubiger
au3 ben ftreitigen @egenftinden Befriebiqung erhalten hitte.



