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31. 3Jur redilidhen Bedeutung ded ,Handelnd auf cigene Gejahr
bei Gefilligleitdfahrien. Sommi dabei ein vedjtdBgejdafilidier
Wille ded Handelnben in Frage?

BHB. §§ 111, 254, 823flg.
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VI 3ipilfenat. Urt. b, 19 Juni 1933 i. &. & (Bell) w. M
(R1). VI 74/33.

I. Zandbgeridit Simburg.
II. Dbetlanbedgeridt Franffurt a. M.

Sm Pai 1931 nahm ber damald nod) minberjdbrige fldger
ouf Ginladung bed thm befreunbeten Beflagten an einer Fafrt
auf einem bem Beflagten gebhbrigen und bon biejem gefithrien
frafirabe teil. lntertvegs geriet bad Mab in eirter Biegung pom
T8eqe ab umd pralite gegen einen Baum. Der RKldger wurbe er-
heblidy vexlept. Uuf Criap feined Sdabend nahm er ben Bellagten
in Unfprudy, tveil biefer den Unjall fdhuldhaft herbeigefithrt Habe.
Det Bellagte beftritt jeglidies Ver{duldben. €r madte ferner geltend,
baf jeine Paftung fiir etwaiged BVerjdulben audgefdilofjent fei aus
vem Oefidhtdpuntt bes ftillfdyoeigend vereinbarten Haftungdaus-
idlujfes, bes Honbelnd auf eigene Gefahr und bed urfddylichen Mit-
perfduldensd bes Rldgers.

Sanbgericht und Oberlandedgerid)t verurteilter ben Beflagten
bem @rimbe nad). Seine NRevijion blieb erfolglns.

Hrinbe:

Da3 Berufungdgeridht vermeint, daf bem RKliger cin Mit-
vetfdulben (§ 254 BOB.) sur Laft falle, fcheidet hiervon ausbdriid-
lidg ben Glefihtdpuntt des ,Danbelnd auf eigene Gefabr” und halt
bafiir, bap audy unter biefem reditfihen Gefichtdpunit die Haftung
ved Bellagten nidit audgefdlofjen mwerbe.

Pie Revifion wendet fich gegen biefe lepteren Husfithrungen.
Shr Angriff farm jedbody Yetnen Erfolg Haben.

AWB Paftungdgrundlage fommen dem Beflagten gegeniiber nur
bie Borfdriften iiber auBervertraglihed Berfdhulben (§§ 823fig.
BEB.) in Betradt; dad hat bad Berufungdgericht aud) erfannt.
Die Gefdhrbungdhaftung nad) bem RKrafifahrienggefes bom
3. Mat 1909/21. Suli 1923 ift nadhy § 8 Nr. 1 baf. audgefchlvffen, die
vertragliche Daftung bedmwegen, weil ed fid) um eine Gefdlligieits-
fabrt Banbelte. Unerfannt ift, baf aud) aufervertraglihem Ber-
fdulben gegenitber ein nudfdhiuf der Haftung nidyt nur nad) aus-
brlidlicher ober fiilfjdpweigenber Abmadpung — bporbehaltlich ber
nady §276 9UbJ. 2, §138 BEB. gegebenen Gremgen —, jonbern
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aud), fvie gegenitber ber abeidhenben Meinung bes Berufungs-
geridhtz zu betomnen ift, aud dbem Gefiditspunit be3 Hanbelnd auf
eigene @efehr moglid; tt. Vertraglidier Haftungdausidiuf fdeitert
fier, tvie bo3 Berujfungsgetidyt zutreffend angenommen Hat, von
ber Revifion audh nicht bemdngelt wirh, an ber Befdranhung der
®ejdyiftafdbhigleit bes Rldgers infolge feiner Minberjdhrigleit zur
Beit beg Unfalls (§ 107 BEB.). Den Ausidluf ber Haftung cusd
bem Gefihtapuntt bes Handelns auf eigene Gefahr lehnt dad Be-
rufungsgericht biljsreije ebenfalls wegen jemer Minberjdhrigleit,
fobann aber audy bedwegen ab, mweil es bie tatfidlidhen Boraus-
febungen fiiv nicht gegeben eradhtet. Hier erhebt bie Revifion nad
beiben Ridhtungen Beanftanbungen. 3Jn redtlider Hinfidyt fieht
fie im Handeln auf eigene Gefahr nidt, wie bas Berufungsgeridt,
ein einjeitiges, infolge ber Minberjdhrigleit Des Kidaerd unmwirtjames
Redtegefhaft (§ 111 BEB.), jonbern mur bie Sepung einer Ut-
fadie, bie redt3gefdidftlichen TWillen nidyt sur Lorausfebung Habe.
Sn tatfadlicher Begiehung leitet fie bie Gefahr aus Afoholgenup
bes Bellagten ab und hdlt fiir ausreidiend, dbak ber Kldger von diefem
Umjtand vor Antritt der Fahrt durd) ben Gerudijinn Kenntnis er-
langt YHabe.

Der Ausdrud ,Handeln auf eigene Gejahr” wird befonders im
Aujammenhang mit Gefdlligleitsfahrien in verfdiiedenem Sinme ge-
braudit (bgl. Flab im Redht 1919 Sp. 13flg.). €3 farn barin der
Bortourf hed Selbitverjdulbend eingelleidet erfdheinen, e3 tann aber
aud)y bom Eelbftverjdulben ald {oldjem abgefehen jein. Daf ed
fih beim Hanbeln auf eigene Sefahr, die nad) dbem Bier zu be-
urteilenbent befonberen Sinme bed Yusbrudd in der bernahme
eine3 Mififos befieht (vgl. REUrt. vom 22. Februar 1932 VI
407/31), rechilich um etivad anbered hanbelt, ald um einen vertrags»
méfigen Paftungsaudidiug (vgl. WarnPRjpr. 1909 Nr. 357 zur Ge-
fahroungshaftung nad) § 833 BEB.), ftebt aud) fiir die Fille her
fog. Gefilligteitafafrien fejt (f. . a. RE. in JW. 1911 &. 28 Nr. 5
= Redit 1910 Fr. 4079 = Grud). Bd. 55 Rr. 343; JW. 1912
©. 857 Jir. 10; RGB. Bb. 128 &. 229 [233]; vgl. audg RERKomm.
Gl 7c zu §833, Gl 4b vor §§ 823flg., Crl 5 3u § 254 BEHB.).
Die rechtliche BVeurteilimg des Wefens diejer Gefahriibernahme ift
jedod) feinedwens einfeitlic). Bum Teil wird barin, wie bad bie
THevifion erftrebt, nur bie Sepung einer Shadbendurfade gefunben.
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Dad twiitbe zur Folge haben, baf ein redhtsgefdiaftlidier TWille bes
auf eigene Sefahr Hondelrdben nidyt ju erforbern wdre, unbd ferner-
fin, baf — vetrwandt bem Gebanfen dber Urfodhen-Wbwigqung, wie
fie in § 254 BEB., § 17 KFE. vorgefehen it — eine Gefahroungs-
ober Berfdulbens-Uufrednung einguireten hitte (jo bejonbers
Qettmann Gl 2 ju §264 BEB. &. 81flg., Gl 7d zu § 823
BEB. G. 1396flg., Gil 5a, 5b, y, & 3u § 833 BEB. ©. 1449flg.
mit mweiteren Nadweifen; Rritdmann in den von ber Revifion
angezogenten Yusfithrungen (. 1932 &. 3688flg.). Aus bem Ge-
ficgtspuntt ber Abtdgung nad) § 254 BEB. ift die Gadlage inforeit
audy in ber Entjdeivung RGS. Bd. 130 &. 162 (169) beurteilt, wo
e3 fih um GSdjadbenderjabanfpritdhe eined JZuidauerd bei einem
frafttvagenrennen gegen einen aud ber Babn geratenen Feil-
nefmer am Rennen hanbelte. uf der anberen Seite witd darauf
pingetviefen, baf die in Rebe ftehendbe Gefabhriibernahme bei Ge-
filligeitafabrien rechilich alg eine — borbebaltlidy ber Girengen bes
@rlaubten zuldfiige — Cinwilligung in eine miglideriveife auf ber
Fafrt eintretenbe Verlejung bes Fabriteilnehimers su beurteilen
fein ¥onne, mit ber Folge, baf mif ber Einwilligung bas ZTat-
beftanberforbernid ber Widerreditlidhleit ber Sdadbendjufiigung
(§ 823 UDbf. 1, § 831 BEHB.) und bamit eine Haftung bes Gegners
entfalle, foiveit jene Ginwilligung reide. Die Einwilligung wird
pemnad) alg einfeitige empfangsbebiizjlige Willenderfldrung an-
gefehen, bie ben Borfdyriften iiber MWillensertldrungen unterliegt,
jomit indbefonbere unticlfom ijt bei Minderjihrigleit bed auf eigene
Gefabr Hanbvenben (fo namentlid) Flad a. a. £.; ferner Ennec-
cerud-Lehmann Lefrbudy bes bilrgerlidhen Rechts 12. Anfl. Bb. 2
® 7 §16 11, © 827 §243V; Bland-Flad Bo. II2 ©. 1731
&l 3c o u § 823 BAB; vgl. audy Pland-Greiff baf. &. 1797
Grl. 4b 3u § 833 BOB; v. Tuhr Bd. 112 S. 213 § 78 1 5, ©. 467
§ 88 IV 4). Diefer Beurteilung jdfiefit jih ber Senat an. Jbr ift
‘aud) ber Berufungdridter in Jeiner fitrjorglichen Begriinbung zu
biefem Punifte gefolgt, und e3 ift ihm alfo barin beizutreten, baf im
porliegenden Falle aud) ber Gefichtapuntt des Hanbelnd auf eigene
®efahr {don gemdd § 111 BEHB. von bornberein entfallt.

Die Revifion wdire aber aud) dbann unbegriindef, wenn man
jener rechtlichen Beurteilung nicht folgen twirde. €3 ift ndmlid) all-
gemein anerfannt, daf zur Ynnabme eines Hanbelns auf eigene Ge-
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fahr junt minbejten bie Miglichteit ciner efdhrbung jomwie tetter
su erforbern ift, bafy jih Derjenige, ber die Fefahr itbernemmen
Baben joll, diefer Moglidfeit oud) betrupt war. Tad with audy von
ven Bertretern ber Gefdhrdbungs- und BVerjdulbensaufrednung nidt
gefeuauet (bef. Dertmann a. a. O.) unbd von her Rebifion ebenfalls
angenomumernt. b und inwieweit jene Vorausfepungen gegeben find,
ift im wefentliGen Tatfrage, bie nady ber Gefamifeit ber Umitinbe
bes eingelnen Falles u beurteilen ift. us bem Jufammenhang
ber Begriinbung des angejodhfenen Urteils erqgibt {id), dbaf bem
flager nad) Qage ber Umfténde da3 Berougtlein einer Gefihrbungs-
wmiglichleit gefehlt Hat, die Bier nur in einer — in erfter Reihe
burh lfohol bedingten — Beeintrddhhiqung ber Fahtfiderheit
bes Bellagten ihren Grund BHaben Idnnte. Wa3 die Revifion
hiersu borbringt, liegt auf tatjdcdfihem @ebiet, fann bemnad) in
ber Revifiondinftanz nicht beriidfidhtiat mwerben. Ein {iberjefhen
wefentlicger Tatumitinde geht ausd bem Urteil nidht Hervor. Daf
ber Berufungsridhter nur von einem  Ausidlup” ber Fahrfiderbeit
bes Bellagten, nidit aud) von ihrer ,Beeintrddtigung” fpricht, ift
ohre Belang., Waa er hat fagen toollen, ijt Har: ber Buftand bes
Bellagten bot bem Rdger nidts, a3 biefen bitte verantaffen
tonnen, von einer FTeilnahme an ber Fahrt auf bem Kraftrabe in
biefemn Beitpuntt absujehen. Damit ift zigleid) bie Frage bes mits
wirfenben BVerfduldben3 bes Rldgerd (§ 264 BHB.) red)ilid) be-
benfenfrei verneint, {oweit e3 in jener Beteiligung an fidy Hegen
tonmte. Daf hm ein joldes Verjdulben aud) nidt Hinfidhthd) ber
auf der {Fahrt fetbft pom Beflagten eingehaltenen, fiir den Unfoll
und Shaden unmittelbar urfadliden umb vom Berufungsgericht
reditlidy bebenfenfrei af8 fabrid{lig bezeidineten Fahrweife zur Loft
faltt, legt bas angefoditene Urteil ofne Redyidveritol dar.



