858 50. Yusftattungsverjpredyen.

50. 1. Weldjer Jeitpuntt iff majgebend fiix dic Beurteitung, ob
und in weldem Umfang ein nod) nidyt erfiillted Audjinthungs-
beripredien alé Sdienfungdveripreden angnjebhen ift?

2, Wird ein Audftattungserjpredien badutd) Hinfillig, daf
per Verjpredendempianger dem Berjpredjenden gegenitber bad
— in Wirllidyleit fortbeftehende — BVerlobnid ald anfgeldjt

Hinftellt?
BEHDB. §1624.

IV. Bivifenat. Utk b. 13. Quli 1933 1. &. . (Bell.) w. Ehes
leute &dy. (RL). IV 139/33.

1. Qanbgeridgt IIT Berlin,
I, fammergetidt bafelbit,

Die Kliger find feit bem 17. Mai 1930 miteinanber verfeiratet
unb leben im gefeplidhen Giterflanbe. Der Beflagte ift der BVater
ber Bweitfidgerin. Mit der Nlage haben die Kldger bon fhm u. a.
Hahhung bon 50000 RIN. nebft Jinfen unter ber Begriinbung
geforbert, bafi ber Bellagte bie Bafhung bdiefed Betragd feiner
Fodjter bor ber Ehejdliefung ald Ausjtathitng verfprodjen Habe,

Dad fanbgeridit Bat bie flage abgewiefen. Dad Kammer-
geridit Bat auf bie Berufung ber Rldger bie Enijheibung von
einem ridtetliden Gide bder Bweitldgerin barliber abhingig
gemadit, bag ihr der Vellagte im April 1929 verjprodhen Habe, ihr
am Podeitdtage ben Betrag bon 50000 RIN. ju zahlen. Jm Falle
ber Qeiftung bed Gibed oIl ber Bellagte injoweit verurteilt, im
Falle ber RNictleiftung foll diefer Rlaganfprud) abgemwiefen werben.

Die Revifion De3 Bellagten biied erfoiglos.

Griinde:

... Der Bellagte at eingewenbdet, das Uusftathungsveripredien
Habe bag ben Umitdnben, indbejonbere feinen Vermbgensverhiltnijjen
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entiprecdhende Maf iiberffiegen. Trdfe bdied zu, fo tolixbe e3 nadh
§ 1624 Ub[. 1 BHD. infoweit, al8 e bas ben Umftinben entfpredende
Maf fiberftieg, ald €denfung gelten unb bafer in bdiefem Umfange
mangeld Jnnebaltung der Form bes § 518 BEHB. nidhtig fein. €3
twire Dann an ber Hand bes § 139 BGY. weiter 3u priifen, ob bie
teilmeife Midtigleit bad gamge Husftathungdverjpredhen nidjtig
‘madyen wiitbe. Dad Berufungdgeridyt Yat jedodh aus tatficlicden,
in biefem Redjtszuge niht nadprisfbaren Griinben nidht ald bdar-
getan angefehen, baf eine Mitgift von 50000 RIN. bei bexr Ver-
migendlage bed Bellagten im Upril 1029 unangemeffen hod gerwejen
fei. Beweispflichtig war bietfiir ber Beflagte, toie bad Berufungs-
geridyt ofjne Redytsirrhum angenommen hat (RE. bei Grud). Bb. 56
&. 1003).

Die Rebvifion begeidinet bie Unfidyt ald redhtdirrig, baf es bei
ber Entfdjeibung, vb bie Husftattung das ben BVermdgensverhiliniffen
be3 Bellagten entfprediende Maf iiberjteige, lebiglich auf ben Feit-
punkt ber Ybgabe bes BVerfpredhers anfomme. Dad Kammergericht
hitie, wie bie Mevifion unter Begugnahme auf bie Meidhzgerichts-
entjdeibung in 3T, 1916 . 588 P, 13 ausfithrt, priifen mifien,
ob bie Fortbauer ber BVermdgensverbiliniffe die — wenn aud
nur Rilffdveigenbe — Boraudjepung ded Verfprediens gebilbet
habe; et bies ber Fall gewefen, {o fei nidyt ber Wellagte fiir ben
eqfall, jonbern e feien bie Kldger fiir bie Fortbauer ber Leiffungs-
fibigleit beweidpflihtiy gewefen. Mit biefem Unariff lann bie
Hevifion feinen Erjolg haben. Fiir bie Beurteilung, ob und in
weldhem Umfang ein nod) nicht erfiilite3 Ausftattungsverjpredien als
©denfungdveripredhen angufehen undb baher formbeblirftig ift,
form nur ber Beitpunit der Grteilung bes Verjprechend mafgebend
fein (vgl. Pland 3. Uufl. Bem. 2, Staubinger BVem. 4a ¢ ju
§ 1624 BEB.; Endemann 8./9. Hufl. Bb. I12 &. 540 Unm. 31).
Die Anfidt von b. Blume Bem. 4 ju § 1624 BEB., wonad)
nidyt bie Beit ded Verfprediens, jondern bie ber Leiftung maBgebend
fein {oll, fommt fite ben bier botliegenben Fall nicht in Betradt.

“Berjdieden Hiervon ift bie Frage, ob ein Nudftattungsdverfprechen
ald unter bem {tilljdhiveigenden LBorbehalt gleidibleibenber Ber.
hiltniffe erteilt anjufefen ift. Die Miglidleit eined folden Bot-
behaltd Hat bad Reid)ageridht in ber von ber Revifion angefithrten
Entfdheibung fliv ein Uusftattungs-Rentenverjpredien bejabht (bgl.
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audy WarnFfpe. 1920 RNr. 98). Hier Hanbdelt ez fi) um bad BVer-
fpredjen einer Rapxtalaafﬂung g Uusftattungsziveden. Bivar ift
aud) in einem foldjen Falle die MiglidyTeit nidyt villig auszujdiieen,
vaB bad Berjprechen unter bem Worbehalt bez Gleichbleibens ber
PBerhiltniffe tn ber Jeit bid gu feiner Erfitllung erteilt wird. Jedod
bebtirfte e fiir eine folde Unnahme ber Darlequng befonberer
Umftanbe, aus benent ber Wille pe3 Beripredienden entnommen
werben tinnte, im Falle einer Anberimg feiner Bermbgensverhiltniffe
eine Einfdrdntung ober ben villigen Wegfall feiner BVerpflichtung
geltend zu madjen. Jm ©adborivag bed Bellagten war fiir eine
folde Ynnafmte feinerfet Anbalt gegeben. Doher bejtand fir das
Berufunagsgeridht feine Veranlajfung, die von ber Revifion vermifite
Prilfung vorzunehmen.

©in mweiterer Ginwand bes Bellagten gef;t babin, baf ba3
svijden ben RKligern beftebenbe Werlobnid im Mirz 1930 auf-
geldft, feine Werpflihtung zur Gewdbrung ber Avdftattung alfo
bierburd) tweggefallen fei. €8 frifft allexbingd su, baf ber erfennenbe
©enat in feintem Urteile bom 17. Nopember 1904 (IV 227/04) qus-
gefprodhen Bat, ein Yudftathungdveripredien werbe mit ber Auf-
Bebung be3 Berlibniffed hinfillig, tveil mit bem Aufhoren bes Ber-
I5bmiffed auch ber redtlihe Grunb bed Berfprediend weqfalle. b
an Diefer Medjtfpredung aud) jeht nod) feftyubalten ivdre, fam
unergrtert bleiben. Ebenjo mag ed babinftehen, ob zur Beit ber
Erteifung bes jheitigen Husitatiungsveriprediens fiberhaupt jivijden
ben Kldgern jchon etn Verldbnis beftanben bat, bas ben reditliden
Grunb bes Berjpredend hitte bilden tinnen, odber b bie Berlobung,
toie bem im Berufimgdurteil angezogenen Briefe ded Erifldgers
pom 3. Mai 1929 entnommen werben Idnnte, bamaid erft nod
bevorftanb. Penn bad3 Berufungdgericht hat fefigeftellt, dah bder
Bellagte gwar auj Lojung de3 Werldbniffes gebrangt Habe, bie
Bioeittligerin aber nur jdeinbar darauf eingegangen fei, inbem fie
bem Bater gegendiber und im Belanmtenlreife bad BVerldbnid ald
nufgeldit hingeftellt, tatjadilic) aber bem Erftlldger gegeniiber an bem
Berlibnia feftgehalten Gabe und miemalsd davon zuriidgetreten fei.
Dhne Erfolg befimpft bie Revifion bie Feftitellung, bap feine Auj-
bebung be3 Berlshniffed ftattgefunben BHabe. Fiir die Frage feines
Fortbeftanbes fann nur entideidend fein, ob bdie Werlobten felbit
an dem gegenfeitig gegebenen GYeberfpredien feftgehalten haben
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ober midyt. Auf ihr Verbalten gegenfiber Tritten fommt es midyt
an, wenn fie nur felbft daritber einig roaten, baf dbasd BVerldhnis fort-
beftehen jolle. Das ftellt der Vorberrihter redyidirrtumsirei feft.
Hud) bie Berufung auf § 116 Sap 1 BEB. vermag ber Revifion
nidt zum Crjoly zu verhelfen. Diefe Vorfdrift fdme nur dann in
Betradyt, wenn zwifden der Pweitfldgerin ald BVerfpredens-
empfingerin und bem Bellagten im Jujammenbang mit ben Bor-
géngen pom IMirz 1930 eine vertraglidhe Ginigung dahin zuftanbe-
gefommen iwdre, dbaf ba3 Ausftattungsverfpredien ad Pinfillig
anzufeBert fei. Fiir eine {olhe Unmafhme bietet jedod) tweber basd
PRarteiporbringen nod) ber vomt Berufungdgeridht feftgeftelite Sad)-
perhalt einen hinveichenben Anbalt.



