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10, Sux Auslegung bes § 1435 BHB. Jn weldjem Feltpuntt muy
bie ben Pritten jdiigende Nntenntnid von ber Ansidlicfung ber
Berivaltung und Rugnicfung ded Manncd vorhanben jein, wenn
et mit einem ber Ehegatten einen ber bormundidajtdgeridhtliden
Genclhmigung bebiirfendben Bertrag fliet? Jm Jeitpunit- bed
Bertvagdidjluiicd oder in dem der Genchmigung?

BOB. §§ 184, 1435.

IV. Bivilfenat. Ut v. 28. Geptember 1933 i. ©. Fran B. (|L)
. P. (Bell). IV 178/33.

I, fanbgeridt Mitnjter,
IL. Dberlanbezgeridt Damm,

. Die Rldgerin hat burd) notarielen Bertrag bom 15. September
1915 mit ihrem Ghemann bie allgemeine @iitergemeinjdaft bes
Bitrgerlichen Gefepbud)d vereinbart. Cine Eintragung in bad Giiter-
rechtregifter ift nicdht erfolgt. UAm. 26. September 1931 machte Der
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Bellagte dem Bormund bed bamald unter vorlaufiger BVormunb.
[Haft ftehendben Shemannd ber Kldgerin ein notarielle Kaufangebot
iiber ba3 allein auf ben Namen bes Ehemanms im Grundbud) von 8.
eingetragene Gut pon etwa 120 Morgen, Der Vormund L., ein
Bruber ber Kldgerin, nahm durd) notarielle 1rfunbde vom 20. Ottober
1931 bas Angebot an. Nadidem am 11. November 1931 die pormund-
{haftageridiliche Genehmigung sum Guisverfauf erteilt worben mar,
fand am 26. Nopember 1931 burd) ben von beiben Bertragsteilen
mit Bollmadt verfehenen Bitroborjteher . die Auflafjung ot bem
beurfunbenben Notar ftatt, der am 27. November 1931 bie Sintragitng
bes Beflagten ol Eigentiimer im Grundbud) folgte. Spater exmwirlie
bie Rlagerin unter der Behauptung, bof fie die nad) § 1445 BEHB.
erforbetflide Einwilligung sur BVerduferung nidht gegeben Habe, eine
einftiveilige Berfligung, auf Grund deren ein Widerfprud) gegen die
Eintragung bed Bellagten ald Gigentiimer im Grundbud eingetragen
turbe.

Qm vorliegenben Redytsftreit vetlangt die RKdgerin vom Be-
Hagten bie Beridtigung dbed runbbudis. Dad Lanbgeridht Hat auf
einent €id fiir ben Bellagten bed Jnhalts erfannt, daf ihm bei dem
am 20. Ottober 1931 etfolgten UHjHIug bes Kaufvertragd nidt be-
farmt gervefen fei, bap der Chemann det fldgerin mit biefer in ber
allgemeinen Giltergemeinfdaft bes Bilrgerlihen Gefepbudyd lebe.
Seiftet er biefen Eib, fo joll die flage abgemiefen werben; anbernjalls
foll er perurieilt wetben, in bie Wiebereintragung bed Ehemarms
ber Rligetin alg Gigentitmer gu willigen. Die Berufung ber Lldgerin
wuthe suritdgerviefen. Jhre Revifion war gleidhfalls ohne Erfolg.

Au3 den Griinben:

... Die Anficht ded BVerufungdgerithts, vbaf ber Unfprucdh ber
flagerin jinfdllig ift, wenn dem Belagten bei ber BVornalme bed
faufes nidht befarmt war, baf die Kldgerin und ihr Ehemamn jdon
bamald in allgemeiner Gfitergemeinjdhajt lebten, toitb von bder
HRevijion ohne @rund angegriffen. €3 liegt ein Fall be3 §1435 BEB.
por: in ber Vereinbarung bder allgemeinen @ittergemein|dhaft Tieqt
bie Audjdliefung dber BVermaltumg und RupnieBung de3 Mannes,
Einwenbungen gegen bad 3iwifdien bem Bellagten und bem Bormund
bed Ehemannd ber Kidgerin vorgenommene Rechidgejdhdft tonnen
bafer von ber Rldgerin aud bem Mange!l ihrer Juftimmung nur Hets
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geleitet werben, tvenn jur Beit ber Bornahme biefes Redjtzgejd)dfts
bie Ausjdliefung bed gefeplidhen Gitterftandes im Giiterredhtsregifter
bes guftindigen Amisgeridt3 eingetragen ober bem Bellagten befannt
mwar. D3 erftere war nidt der Fall. War beim Raufabfdiug — vom
@rforberni8 ber vormunbdidaftgeridhtlihen Genehmigung zumdchit
abgefefien -— bem Bellagten die Vereinbarung der allgemeinen Gilter-
gemeinfdhaft unbelannt, jo fann olfo bie Kdgerin aud dem Mangel
ihrer Ginwilligung feinen Einroand Herleiten, b. . fie muk fidh fo
behanbeln laffen, al3 wenn fie im gefepliGen Gfiterftand lebte. Seine
Untenninia toiivbe ben Beflagten nur bann nidyt fdyiigen, wenn bie
Ginwilligumg ber Kldgerin aud) bei gefeplidiem Giiterftand exforderlich
gemejen todre. Dad hifft aber nidt zu, ba thr Chemann in biejem
Hall iiber bie in jeinem Alleineigentum ftehende Befipung unbejdhrantt
hdtte berfiigen Idnmen (Ripp-Wolff Lehrbudy ded Bilrgerlichen
Fedt3 Bb. 4 Familienredit [1931] §42 V 2 Beijbie! «).

Die Revifion bemdngelt febann den Jnbalt des fiir den Bellagten
feftgefetten Gibed injofern, ald er auf bie fenninis bed Befagten sur
Beit bed BVertragdabjdyiufjes abgefteNt ift. Sie halt bas filr irrig, weil
ber Bertrag ber Genehmigung bed Vormundidaftsgeridits beburft
habe. Da bie WirkfamIeit bed BVertrages erft mit der vormundidafts-
geridytlichen ®enefmigung eingetretent fei, fomme e3 barauf om, ob
ber Bellogfe in diefem Jeitpunit bas vereinbarte Ghterredit gefarmt
Habe.

Nod) § 1435 BHB. muf bie Unfenntnid bes3 Dritten von ber
Ausfdhliefung ber Verwaltung und Nupniefung de3 Mannes ,zur
Beit der Bornahme bed Redytdge{dhifts beftanben Haben. Diefer
Beitpuntt befimmt fid) nad) allgemeinen BVorjdyriften (§§ 130flg.,
151flg. BEB.). Benn ber Dritte nacdh der Bornahme bes Red)ts-
gejchdfts bie Kermini3 etlangt, fo dnbert bad an ber Redjtslage nichts
(Bland Anm. 12, Staudinger Unm. 6¢ gu § 1435 BEB.). Dex
faufvertrag wdre bier nad) § 162 BHB. durc) bie notarielle Be-
urfunbimg ber Unmnalyme ded Antrags, allo, wie in ber Eidesformel
angegebent, am 20. Oftober 1931 zuftanbegefommen. Danady it
biefer Beitpuntt fiir bie Kenninid bes Veflagten mafgebend, jofern
fidh nidt etwa aud dem Erforbernis ber pormundidafidgerichilichen
Genehmigung be3 Berirags, bie bier nachtrdglich erfolgt ift, etwasd
anberes ergibt. Der Senat it zur BVerneinung diefer Frage gelangt
auf Grund folgenber Erwigungen:



82 10. Gheveritag. lnlenntnis ded Dritten.

Mady §1829 AB]. 1 BEB. tritt allerbings bie TWirHamleit eined
pom Bormund ofne die erforderlihe Genehmigung bes Bormund-
jchaftagerichts gefdlofjenen Bertragd etft mit ber nacgtrdglichen Ge-
nefmigung, genauer mit ber Wiitteilung biefer Genehmigung durd)
pen Rormund on ben BVertragdgegner ein. Dod hindert aber nidit,
ben Bertrag jchon porther ald abgejdilofien, bad Redhtage(ddft afd
porgenommen im Ginne ded § 1435 BEB. angufehen. Dafite {pricdt,
baf bas Biirgetlidhe Gefelbud) aud) jonit ein nody nicht wirfjam ge~
yoorbened Rechtdgefdhift, insbefondere bad auffdyiebend bebingte
(§ 158) und bad von ber Buftimmung eined Pritten abhingige (§§ 182,
184), a8 porgenommen begeidnet, inbem e3 sioijchen ber Bornahme
be3 Fedytagefchiifta und bem Eintritt jeiner Toirfjamleit unterjdjeibet.
©3 liegt audh fein innerer Grund bor, bem in §1435 enthaltenen
Qusbrud ,Bornafhme be3 RedytBgejdhafis” eine fibet ben Wortfinn
hinausgehende Deutung gu geben. Dud Crforbernid ber bormunbs
jchaftagericytlichen Genehmigung eined Bertragd ijt, objeftiv be-
trachtet, etwnd Bufélliges, und durdy Jufdlle fann aud) ber Beitpunit
ber ormumbfdiaftzgeridtlifen Genehmigung hinaudge{choben toer-
bert. Tollte man bie Vorjdrift dahin auslegen, baf ber Dritte fidh
ticht mur beim bfchlug, fondern aud) nod im Beitpuntt bes Wirtjom-
mwerbens bes BVertrages nad) § 1829 BEB. in Unferninid vom dex
Yinderung bed Gitterftandes befunben Haben miffe, fo mwiirbe bad eine
pom Bufall abhdngige Rerjdlechterung ber Redytzlage bed Dritten
sur Folge Gaben. Diefe Auslegung it baher abjulefren. 3 ift nidt
eingufeben, weshalb ber Dritte in dem Fall, baf ber Berirag ber bot-
munbidaftagerichtlichen Genehmigung bedarf, fiir {eine Gutqlidubig-
Yeit ungiinftiger geftellt fein foll, al8 memn eine jolde Genehmigung
nicht erforberlich ift.

Unterftit witd biefe Auffaffung durd) den meiteren Snbalt be3
§ 1435 BESB. Wemn gwijden einem ber Ehegatten unb eimem Dritten
ein tedyiatriftiges Urteil ergebt, fo entjdjeibet su ®unjten ded Dritten
feine Unferminid uv Beit bed Gintritts ber Nedyishingigleit. Hier
foll €3 alfo nach pofitiver Borfdrift nicht auf den Beitpuntt bed Wirl-
fammerdens ber Entjdeidbung anfommen.

G2 tommt nod) bingu, baf nach ber BVor(dyrift bed § 184 BESB.,
die auf den Fall ver vormundidafidgeridtliden ®enelymigung un«
Bebentlid) onmenbbar ift (Pland Unm. 3 U} 2 su §1829, Stau=
binger Ynm. 9a zu § 1828, Unm. 5 u § 1829, REGRLomm. Anm. 1
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ju §1821, Yum. 1 zu §184 BEDB.; Kammergeridt in DIGR{pr.
Bd. 6 ©. 204; RGP. Bd. 76 ©. 366), bie Genehmigung auf ben Beit~
puntt der Bornahme bed Rechtdgeldyiifis suriidmictt. Nad) der herr-
fhenben Meinung befteht bie Ritdivirhmg darin, baff bad Redyis-
gefchift vom Beitpuntt feiner Vornahme ab rechidmwitfiom mwirbd,
jofern diefer MWirfameeit bamals feine anberen Pinbemniffe ald das
Seblen ber Genehmiqung entgegengeftanden Haben (RGJ. Bb. 69
©.263; ROUzt. vom 16, Februar 1924 V 508/23, abgedr. Grud). Bd. 67
©. 549 unbd SeuffUrch. Bb. 78 Nr. 168; anfdliegend Pland Anm. 1a,
Gtaudinger Unm. 8, Dertmann Anm. 4¢, RGRFomm. Anm. 1
AL 2 s §184 BEDB.; Cnbemann Lehrbud) bed Biirgerliden
Rechts Bd, 1 §178 Anm. 16; Enneccerud-Nipperdey Jehrbud
bes Birgerlidien Rechtd Bb. 1 §191 II12). Jit aber fiir bie Frage
ver Tirfjambeit bed genehmigten Rechtdge[chdftd bie Redhislage
tm Beitpuntt feiner Vornahme entfdjeidend und bom bamaligen
@enehmigungdmangel abgujehen (Dertmann a. a.D.), fo reidht
e3 im Fall bed §1435 BV, qus, werm dem Dritfen gur Beit ber
Bomahme bed genehmigungsbediirftigen Redtdgelddfts die Hus-
fohliegung ober Abdnderung ber Bermaltung und Nugniefung des
Manned unbefarmt roar.

Damit fegt fidh ber Senat nidit in Wiberfprudy mit dem Urteil
bes V. Bivilfenatd in RGB. Bb. 134 ©. 283, wo biefer feinen im Urteil
RGY. Bb. 69 ©. 263 fiir die Ritdwirfung eingenommenen Stanb-
punft etwad eingefdrdntt Bat. Jn bem neuerlichen Urteil ift ber
@runbiat ausgejprodien, bap im Fall be3 §185 BEB. eine Ge-
nehmigung mur bann Witkung und bemgufolge auch Ridmwirtung
cudiiben Ionme, werm fie bon bemjenigen audgehe, ber burd) feine
Buftimmung bem Mangel bes Redtsgefdhifta absubelfen bie redhts
lihe Madht befipe. Diefem Grundjap tommdt aber fitr ben Fall ber
pormunbidaftégeridtlihen Genehmigung feine Bebeutung su.



