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18. Berjtoft cin AbToumen gegen Standedefire und gute Sitten,
purd) bad fidh) ein Redjidantvalt ald Vergiitung einen bejtimmten
Teil bed Gewinnd audbedingt, ber durd) feine Titigleit crzielt
werben toixd?
RAD. §28. BEB. §138 Aby. 1.

IIL Bivilfenat. Urt. . 20. Dftober 1933 . &. @. (VL) ro. . (VelL.),
11T 406/32.

1. Qanbgeridyt T Berlin,
II. Sammergeridt bofelbit.

Durd)y Padtvertrag pom 6. Juni 1928 Hatte der Bellagte bad
-in Berlinharlottenburg an ber Kantjtrafe belegene Hotel H. fiix
einen Sahregpaditzing von 240000 RIN. gepachtet. Eitoa in ders
jelben Beit fibernafm er auf Grund eined mit bem Pauseigentiimer
gefdloffenen MMietvertragd bad in BWerlin an ber Ede Poidbamer
Blay/Bellevueftrafe belegene Raffee I Durd) bie BVerfdilechterung
ber wirtjdaftlichen Berhiltniffe twurben bdie BVerpflidtungen aus
bielen Bertriigen fitr ben BeHlagten immer driidender. Er erftrebte
bedhalb eine Herablepung der von ihm zu zablendben Padht und
Mietzinjen. Um Beratung in diefer Angelegenheit wanbte er fich
ait ben Rliger ald RecdhtBaniwalt und betraute biefen bann aud) mit
ber Wahrnehmung feiner Jntereffen.

Lerhiltnismiig rofd) tourde eime Hervabfepung bed fiir bie
Haume am Potddamer Plah vom Bellagten gejdulbeten Dietzinfes
erveidht. a3 Houd geriet unter Broangsvermwaltung. IMif dem
Bwangavertvalter wurhe bereitd am 2. Februar 1931 ein bem Bew
Hagten entgegenfommenber Bergleih) gejdloffen. Sn ber Padts
jadje §. rourben bagegen sunidft Prozeffe swijden dbem Bellagten
und ben Berpdaditern anhingig. Detr Bellagte zablte von Beginn
be3 Qafre3 1931 ab ftatt ber berfraglihen Monatdpacht von
20000 RM. nur 10000 RPL. $n vier getrennten Prozefjen Hagten
nun bie Verpadhter je 10000 RIN. gegen ihn en. Unberfeitd ethob
er Rage gegen bie Verpddyter auf Rildzahlung von 120000 R,
ba er im Sahre 1930 in biefer Hohe gu biel an Padt gezablt Habe.
Snbeffen wurben diefe Redyigftreitigleiten nidht bid jur vedtskrdftigen
Gntfcheibung dburchgefiihrt. Um 4. Degember 1931 verglich fich ber
Belagte mit feinen BVertragdgegnern bafin, baf bie Johrespadyt fiir
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ba3 Hotel H. von 240000 RN auj 165000 RIN. Derabgefest
toerbe.

Bel ifren Befpredjungen fiber die {adhlidhe Behamblurng der
vorgenannten Angelegenfeiten erdrterten die Parteien aud) aldbald
die frage ber bem Rldger fiir fefne Bemiihungen vom Bellagten zu
entriditenden Bergiitung. Sie einigten fid) bahin, baf ber Bellagte
dem Sldger neben ben gefeblichen ebithren eine Sonberbergiitung
sablen follte, Die getroffene BVereinbarung legte ber Rldger in
folgendbem, am 16. §Februar 1931 an den Betlogien geridhteten
Briefe nieber:

Q) bejtitige bie Bereinbarung, bie i bezliglih der BVer-
glitung meiner Tdtigleit belveffend PDerabjepung ber Wieten
Potsbamer Plog und RKantjirafie getroffen haben:

Reben ben mir gujtehenden gejeplichen Gebithren bemwilligen
Gie mir 109, berjenigen Betrdge, bie Sie auf bie Dauer ber Miet-
by, Padytberhiliniffe gegentiber ben vertraglichen Vereinbarungen
erfparen. Tabei ift e3 gleidgliltig, ob unb inmiemweit Gie Borteile
unmittelbar ober mittelbar durd) meine Thtigleit erzielen und ob
ober wann meine Tdtigleit zu Ende ift.

fitr ben Ubfchluly bon Vergleiden wetben Sie fid) meiner
Mitrirfung bedienen.

Diefen Brief erginzte ber RKdger bamm am nddiften Tage, bem
17. Februar, burd) folgenbed Sdreiben an bden Betlagten:

Yuf Grund unferer feutigen Unterhaltung ergimge id) meine
geftrige Beftdtigung unferer Honorar pp.~Bereinbarung twie folgt:

®ollte fid) fiir Sie bie Notwenbigleit ergeben, innerfhald ber
Qnftang ftatt meiner einen anberen Ynwalt mit Yhrer Vertretung
su betrauen, o ermdfigt fidh fiir biejenigen Erfolge besw. Ers
{parniffe, die wihrend der Tdtigleit diefed andberen Anmwalts erzielt
mwerben, mein Ynteil von 10%; auf 5%,

Eine jpdtere Abdnberung ber BVertragsabreben ergibt fid) aud einem
©dyreiben, bas ber RKldger am 5. Wuguft 1931 an ben Bellagten
geridhtet Bat:

Shalt und Ergebnid unferer Heutigen Unterhaltung beftitige
id} Shnen oie folgt:

©ie haben anerfannt, baf bie bon mir aufgemadite Koften-
forberung auf Grund der fvijden und getrofjenen Vereinbarungen
begriinbet ijt, haben aber geltend gemadht, baf Sie jich vor WbjHlug



7% . 13. @eviunbeteiliqung bed RedtSanmalts,

unjerer PBereinbarungen {iber bie Hobe ber in Frage Tommenden
Betrdage nidyt Har gewefen {eien, und Hhaben beshalb gebeten, basd
bebungene Ponorar ju ermdigen. Wir {ind {ibereingefommen,
baf meine progeniuale Beteiligung fiix Poidbamer Plag und
Santjtrage mit Wirlung bom 1. Juli b. J. auf bY, herabgefest
tird, baf ©ie mir aud bieler Beteiligung fliv beibe Sadien zu-
fammen ein Erirafonorar bon minbeftend 30000 ReidBmart
garantieren und baf im fbrigen unfere Wereinbarumgen un-
verdnbert fortbeftehen. TWir haben unjere Hbereinftimmung bdars
fiber feftgeftellt, bop meine Beteiligung ficdh) auf die ganze Dauer-
ber Miets beyw. Padjtverbhiltnife erfivedt.

Der Kldger beredmet ben thm ned) ben votftebend toieder-
gegebenen Abreben zujtehenben Ynteil an ben Eriparnifien, die ber
Befagte burd) bie Bergleihe vom 2. Februar und 4. Dezember 1931
feinen urfpriinglichen LBertragverpflihhmgen gegeniiber bidher ge-
madit Hat, auf ben Betrag von 1297512 RIN. und hat ihn nebit
Binfen eingellagt. Der Bellagte beftreitet die Gfiltigleit ber Ber-
einbarungen. €r madyt geltend, eine {oldje Beteiligung eined Redyts-
anwalt3 an ben Borteilen, die feine Tatigleit der bon ihm betatenen
unb bertretenen Partei bringe, jei nidt blof ftanbesmwibrig, jonbern
verftofe aud) gegen bie guten Sitten. Die gange Udbmadpung fei
baber nidhtig. ’

Daz Landgericht hat der Klage fattgegeben, dad Kammergericht
bat fie bagegen abgemviefen. Die Revifion bed Kldgers blieb erfolglos.

@riinbe:

Qut Gegenjah jum Sanbgericdht fteht ba3 Lammergeridht auf
bem Stanbpuntt, baf bie Wbmadungen, twelde die Parteien iber
bie bem Rldger neben feinen gejeplichen @ebiihren vom Bellagten
su zablende bejonbere Werglitung getroffen Haben und twelde fidy
im eingelnen au3 ben Gdyreiben bes fligers bom 16. unbd 17. Februar
forie bom 5. Yuguft 1931 ergeben, nidit blof gegen bie anwaltlidhe
©tanbedelyre, fonbern aud) gegen bie guten Sitten verfiogen. €3
bat beshalb bie ganze Vereinbarung nad) § 138 Ubf. 1 BEVB. flir
nidhtig exfldrt und die davauf geftite Klage abgerviefer. Ju ben
hiergegen gerichteten Ungriffen ber Revifion ift boriveg 3u bemerlen,
baf fie 3u einem erheblichen Zeil neben ber Sadpe Yiegen, infoiveit
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ndmlidh, a8 fie fih mit ber — allerbingd aud) vom Berufungsdgericyt
behanbelten — Frage befaffen, ob fid) ber Kldger im porliegenden
Fall fiberhaupt eine Erfolgsvergfitung ousbebingen burjte. Midt
bapon bingt bie Enijdheibung ab, mwie diefe allgemeinere Frage su
beantworten ift, fonbern allein bavon, ob bie Bergiitungsverein-
barung fo, twie fie nun einmal bon ben Parteien getroffen worben
ift, redtlihen Beftand haben Yarm. Diefe Bereinbatung twird aber
gelenmzeidhnet baburdh, bof bem Rliger niht etma fiir ben Fall
bes gimftigen Yudgangd ber von ihm zu fithrendben Sadjen eine feft
beftimmte Gumme ver{proden tourbe, fondbern bafl er an ben BVor-
teilen teilbaben jollte, bie feine Tatigleit bem Beflagten, fei e3 im
Tege bed Redytsitreits, fei 3 im Wege bes giitlihen Bergleids, ver-
{dhaffen wiicbe. Ein beftimmier Hunbertfat dapon twurbe bem fidger
verfprodien. G jelbit nennt bad, 1was er jordert, ,Eriparnisprozente”.
Die Uusbedingung jolcher ,Erfparnisprozente” veritdpt aber, sumal
unter Berhidjidtigung ber Nebenbefimmungen bes Adfommens,
gegen bie guten Gitten und ift daher nidiig.

Dad Berufungsgericht it bei Beurteiling ber Sadjlage mit
Redht audgegangen von den @runbidgen, bie ber erfenmende Senat
in feiner RYJ. Bd. 115 ©. 141 abgedrudten Entjdeidung, fibrigend
in Dbereinftimmung mit feiner friiheren Redytiprechung (bal. Seuff»
Urd). Bb. 69 M, 255), entwidelt hat, Wie dort audgefithrt, barf
fich ber Redytdantvalt, weil er Organ ber RedtSpflege ift, bei feiner
Titigleit ald Beiftand und Berater ber Partet nur von RiidjiGien
auf bie bon ihm ju petiretenbe ©ade leiten lofjen. PHierzn muf
et fidy feiner ®Partei gegenitber die erforderlidhe Freiheit rwahren.
Diefe Stellung gefdhrdet er aber unb mwiirdigt fie Herab, mwem er
bag Jniereffe an einer angemeffenen Entlohnung feiner Miibe~
waltung mit ben JInterefjen der Partet badburd) berquidt, baf er e3
in Ybhdngigleit u ihrem Erfolg im Redpisitreit fept. Ein Rediz-
antalt, der ein joldes Ubfommen fdhlieft, vertsht beshalb gegen
bie Gtanbesehre, MNur bei befonbderer Geftaltung bed Falls Lift
fih ausnafhmaweife eine andere Beurteilung reditfertigen.

- Dem erfennenben Senat ift befannt, bafi gegen feine vorjtehend
wiebergegebene Auffafjung im Sdrifttum lebhafte Ungriffe erhoben
mworben unbd daf aud) einige Oberlanbedgeridite ibr nidht gefolgt
find, Gleidywol! halt exr an ifr feft. Sotveit [id) bie Cintwendungen
beziehen auf die Ausfiihrungen bes fritheren Urteild dariiber, wann
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ein Berftoh gegen bie antaltlide Stanbedehre gugleid) einen BVerjtop
gegen Die guten Eitten enthilt, fith {pdter auf fie eingegangen
tverben. §m {ibrigen ift ifnen gegeniiber su fagem, baf bie frither
allgemein anerfomnte Standeduniviichigleit einer Berabrebung, bdie
bem Univalt als Entlohnung einen Teil bed Ergebniffed feiner Litige
leit sumeift, nur bamm geleugnef wetben foun, wennt man bem
eingelten Unwalt vollige Freiheit in der Geftaltung feiner wirts
{daftliden Berufdangelegenheiten geben twill. Das ijt aber angefichts
ber Stellung, bie der Gefepgeber bem YUniwaltsjtand gegeben bat,
unmiglid). Der UnivaltSberuf with zwar — im Gegenfop zum
Beamtenberuf — zu den freien Verufen gezdhilt. Die Freifeit eines
nur burd) die allgemeinen Gefege in feiner wirtjdaftliden Betdtiqung
befdjrantten Privatmannes geniefst der Reditdaniwalt gleidywodl nidt.
NAus ber gefeplich georbrieten und mit befonderen Rechten auas-
geftatteten Gtellung ber Unwaltidaft, aus ber Bebeutung, die ber
Aniwaltfdhaft fitc Dad Redt3- und bamit fiir bad gefamte Staatsleben
aufommt, folgen pielmebr befonbere Pilidten flix jeben eingelnen
Reditdantvalt. Gie twerden in § 28 RUD. babin zufemmengefaft,
baf ber Redidantwalt verpflidtet ijt, feine Berufstatigleit getviffens
haft auszuitben und burd) fein Verbalten in Audhbung bed3 Berufs
fomie auferbalb besfelben fich ber Adjtung twitrbig zu geigen, bie
fein Beruf erforvert. Die dbanad) gebotene Eetwifjenhaftigleit bex
Berufdaudiibung it aber nidht mefr unbebingt gervdbrleiftet, wenst
fich ber Aniwalt mit feiner Partei dbadburd) wirtiGaftlid) aufs engfte
verbinbet, bafi et [id) einen Feil be3 Getwirm3 verfpredien Iaft, ben
jeine tbeit der Partel verfdhaffen wird. Da3 eigene Jntevele an
ber bon ffm zu fithrenben Sadje with dbarm fo groB, baf bie iHm
gefeplid) ugetvieferie ©tellung al3 MWalter bed Redtd gefdhrdet
etjcheint. Der Antwalf, Der foldhe Gefdhroung herbeifiifrt, Hanbdelt
in aller Rege! gegen die Ehre feined Stanbes.

Dap 3 fidh bierbei nicht um blof erdachie Gefahren Hanbelt,
jontbern baf fid) ein Univalt, ber dburdy Gewinnbeteiligung in ftdrjtem
Mofie perfonlih an bem Uudgang ber pon ihm geflifrien Sadhe
intereffiert ift, leidyter entjdliefen with, jie mit unflatthaften Peitteln
su forbern, ald bad ein nidht in jolder Weife beteiligter Anwalt tut,
bafftr bietet gerabe ber porfiegende Fall einen gemiffen Unbalt.
Bei ben Vergleid)3verhandhimgen mit ben Berpdcdhlern ded Hoteld H.
wolite per BVellagte glinjtigere Bebingungen bdadburd) erzielen, baf
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er jeine wirtjdaftlicdien BVerhdltnijfe in einem mdglichft trithen Lidhte
barftellfe. €t perfafte beshalb am 12. November 1931 einen ztvar
an ben Kliger geriditeten, aber, wie biefer wufte, bon vornferein
sur Weitergabe an bie Gegner beftimmien Brief, worin er aus-
fiihrte, baf er aqud twirt{daftlidien Gritmben nidit in ber Lage fei,
bie bisherigen Bergleidhvotichlige angunehmen. Wie ber Kldger
in einem Sdyriftfab beriditet, erfdhien ihm ber vom Bellagten ge-
fyriebene Brief in der urfpriinglihen Faffung nidyt a3 volltommen
geeignet und borfeilbaft fiir ben Broed, fiir ben er beftimmt war.
Der RKliger verbefjerte dedhald den Brief, {dirieb ihn um und liep
bie verdnberte Faffung vom Beflagten genehmigenr. Danm {ibers
jandte et ifn, al8 mwdire er ein Originalbrief dbed Bellagten, mit einem
eigenen Begleitihreiben an bie Wertreter ber BVerpdchter, Der
ftliger felbit fagt zu diefem Borgang sufommenfaffend: ber Brief
bom 12. November 1931 mwar nidt eltva eine fitr ben Kldger be-
ftimmte und beshalb prdfumtiv walrheitdgetreue Darftellung ber
Berhaltniffe, fondern wat dagu beftimmt, bie Gegenpartei zu bluffen,
gab aljo bie Verhiltnifie tendensits entftellt wieber. Daf ber Kldger
burd) Beteiligung an diefen auf bie Taufdung ber Gegenjeite abs-
sielenden Dadenfdhaften jeiner Partei feine Stanbespilichten ernfilic
betleft Bat, bebarf feimer weiteren Begriinbung. Daf er fidh u
foldjer Handblungsmeife aber nur verftanben fat, weil er ausd einer
giinjtigen Vergleididgejtaliung unmitielbar eigene Borteile 3og, biefe
Unnahme legt mindeftend fehr nohe. Natiiclich foll nidyt etwa aug
bem fpdteten Berhalten bed Rldgers die Sitteniibrigleit der bon
ihm mit bem Bellagten getroffenen Vergiitungdvereinbarung Hers
geleitet wetben. @3 begrlinbet nur ben Berbadyt, baf ber Hldger
infolge ber zwifden ihm und feiner Partei beftehenben Jnterefjens
gemeinfchaft nicht mebr imftande tvar, jeinen Antwalidpflidhten unter
alfen Umftinben geredit u tverben. Somit bilbet e8 eine ausd bem
Cingelfall gu gemwinnende Redhtfertigung fiir die Forberung, dof
bie Untpdlte nicht in foldher Weile ihre Jntereffen mit demen ifrex
Partei verquiden follen. .

Dex erfermenbe Senat befinbet fid) bei biefer grunbidslichen
Beurteilung der Beteiligung be3 Rechtdanwaltd an ben wirtdaft-
lidhen Grirdgniffenn jeiner Fdtigleit burdaus im EinMang mit bem
Ghrengerichtshof filr Redyidanmwdlte. Dejfen frithere Reditipredung
ift bereitd REJZ. Bd. 115 &. 142 angefiihrt wortben. Er BHat aber
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audy {pater an ibr feftgebalten, jo in der Entfdeibung vom 5. Mai
1928 (E@H. Bb. 22 &. 111), Gt jagt bort, nur in feltenen Audnahme.
fillen ornten bevartige Yblommen al8 malelfrei erfdheinen. Diefe
Entjdeibung ift befonbers bemerfendmert, mweil {ie unter ftanbes-
redhtligen ®efiditdpuntten denfelben ffall behanbelt, {ibet ben ber
etfennenbe Genat in bem mehrertodhnten Urteil Bd. 115 nad)
bitrgerlidhem Recht ut befinbent hatte, Jm Grunbjdglichen find alfo
die beiben oberften Geridhtshife dburdjous einig. Dok ber Ehren-
gecicht3hof ben bamaligen Eingelfall anberd beurteilt hat ald ber
©enat, Tommt bemgegeniiber nidht irgendbiwie entjdeibend in Bes
tradht. ud) {hdter nod) in der Entjdheidung vont 1. Nopember 1930
{E@H. Bb. 24 &. 169) hat ber Ehrengeridytzhof daran feftgebalten,
ba bad Erfolgshonorar in Form ber Bufiderung eined Teiled bes
Streitgegenftanbes, b. b, eine3 Teiled bed demnddyft burd) bie Tatige
feit ded Wnmwaltd erlangten Gtreitgegenfiandes, zu beanftanden fei.

Die Belimpfung ded vom Senat eingenommenen {trengeren
Standpuntts ift leptlid) uriidsufiibren auf eine abweidenbe Auf-
faffung von bem LWefen de3 Unmwaltdberufes, auf eine ufjajiung,
weldie beffen wirt{daftlie Seite in ben Borbergrund ciidt, feinem
Bifentlidredtlihen Gharafter und bden baraud entfpringenben
AUnmwaltapflidten aber nidht hinveichend Redymung tragt. Diefe Un-
jdhauung Iom gwar gewifjen Jeititrdmungen der lefglen Jahre ent-
gegen. @leidhiwob! fann, gumal angefidtd ber Redhtfpredjung bed
Ghrengericitahofs, nidyt anerfannt werben, baf fie jemald gur end-
giiltigen erridiaft gelangt fel. Jfr jept nod) sum Siege zu ver-
belfen, verbietet fidh aber ofmne tveitered, nadjbem bie nationale
Grhebung geng allgemein twieber einer fittlideren Recdhtdauffaffung
sum Durchdrud) verbolfen hat. Ju dben Welendmerfmalen biefer
Redhtsauffaffung gehort bie Betonung ber Piliditen gegeniiber den
Rechten, sumal bei afl’ benen, bie der dffentlihen Redhtdordrmung
eingegliebert finb. ©o {ft e3 gevabe au3 bem Beutigen Redts-
empfinben Heraud geboten, bie Schranten, die bisher einer eigen-
fithgtigen Berufdausitbung ber Redt3anmwdlte entgegenftanben, nidyt
etma zu lodern, jonbern fie im Gegenteil aufredhtzuerhatten. Und
su diejen Gdranten, welde itbrigend von ben ihrer Berufsefre
bemufiten, sweifello3 bie ftbertiegenbe Melhrzabl bilbenden deutiden
Redhtdanwilten niemald ald jolde empfunben tvorden {inb und
audh in Julunft nidt empjunben werben, gehirt bie grumdidslide
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Unguldffigleit einer Beteiligung bes Sadywaliers am Streitgeminn.
Un ihr mup jomit feftgehatten mwerben.

llerbingd Hindert aud) die Heutige Redhtdauffoffung nidht, daf
unter bejonderen Umftinben ausnahmsiveife ein Ablommen bder
gebadhten Wrt zwifden dbem Unwalt und feiner Partel ald nidgt
ftanbesividrig erfdeinen fann. Jnbeffen legt ber gegenwdrtige Fall
nidht fo. Jm Gegenteil ift bem Berufungdgeridt durdausd darin
beiguftimmen, bafi bie Eingelbeftimmungen ber 3wijdyen ben Parteien
getroffenen Ubmadungen biefe in einem gang hefonberd ungiinftigen
iyt erfdeinen laffen.

Hier hebt ba3 Berufungsgericht pmadft mit Redht die lange
Dauer ber nad) bem Ubfommen vom Betlagten an den Kldager zu
lefjtenben Babhlungen herbor, Die Parteien mwaren von vornherein
barither einig — in bem Sdyreiben bes Kligers vom 5. Uuguft 1931
ift 8 nodymal3 bejonberd hervorgehoben —, baf {idh bie Beteiligung
bes SKldger3 an den erfparten Padyt und Mietzinjen auf dbie gange
Dauer ber Padyt- und Mietverhdttniffe exfireden jolite. Dex Padite
verfrng itber dad Hotel . endbete mit bem 31. Mary 1939 und ber-
lingerte fid) fogar bei nidit techtjzeitiger Sfindigung trmmer ieber
um jemeild ein Jahr. BVom FTage bed3 WergleidBabjdlufles, bem
4. Degember 1931, ab gevedjnet, mufte ber Bellagte aljo nodh melr
al8. fieben Jafre lang eine bauernde Ybgabe an ben RKldger leiften.
Hhnlid) ftand e3 mit bem FMietvertrag fiber die Riume am Potss
bamer Plaph. Seine genave Dauer ift war dem Parteivorbringen
nidit it eninehmen. Sie famr aber nid)t gang gering getvefen fein,
ba fich nady ber unbeftrittenen Beredhmmgq be2 Beflagten bie fog.
Criparnidprozente de3 Rldgerd indgefjamt auf mehr ald 70000 RIM.
belaufen mwiirben.

Die Revifion wendet fid) lebhaft dbagegen, bof bad Kammter-
gericht in biefem Jujammenbang von einer ,Hefdydftsbeteiligung”
bez Rldger3 fpricht, bie fih einem ,unfiinbbaren Gefelljdhaftdver-
baltmid” ndhere, Juzugeben ift ifr, baf feine eigentlihe Gewinn.
beteiligung be3 Rldgers an ben Betrieben de3 Beflagten borliegt,
ba biefer bie verivaglihen Bablungen zu leiften hatte, einerlei, ob
et nad) Crmdfigung femer Padte und Mietzindverpilichtungen
Getvinn erielte oder nidit. Snbefjen fommt e3 hierauf nidyt ent-
{deibend an. Denn jedenjalld Iaft ficdh) nicht leugnen, baf ber Be-
flagte nad) dem Hbfommen jahrelange Bablungen an ben Kldger
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su leiftent hatte, Bahlungen, bie er nur aud den Erivigniffen feiner
Wirtfdyaftdbetriebe maden fonnte. Diefe Belaftung bed BeHagten
verlor bon Sahr zu Jahr mehr ihren Jujommenhang mit ber tmmer
toeiter guriidliegenben Idtigleit deg Rldgers. Die Vebeutung biefer
Tatigleit flix ben Bellagten fonnte fdlieklich villig aufhdren, sumal
wenn nidt vorauszufebende Unberungen der wirttidaftlihen ober
rechilichen Berbdltniffe eintraien, wofiir etwa auf bie Kiinbigungs~
mglicyeit veriviefen werben mag, bie fid) ben Miefern unb ebenfo
ven Padjtern gewerblider Riume durd) die Bierte Motverordbnung
bed Meidsprifibenten gur Siderung von Wirtidaft und Finangen
ufiw. vom 8. Degember 1931, Broeiter Teil Kap. 11T (REBL 1 ©. 699,
708) in Berbinbung mit ber Lerorbnung fiber die auBerorbentlide
Miettinbigung zum 5. Januar 1932, vom 23. Degember 1931
(RGBL I &. 796) etbfinete. Allen Neugeftaltungen, welde bie
Buluwft bringen fonnte, jum Trop blieb aber ber Beflagte bem Rldger,
feinem YUnmwalt, fiiv viele Jahre verpilichiet. Die Bahl diefer Jahre
ftand nidt einmal vont bornherein fejt, wenigitens foveit ber Padt-
verirag 9. in Frage fam. Denn diefer verlingerte fich bet Nidjt-
timbigung aud) nod fiber ben 31. Pitrz 1939 hinausd immer vieber
um jebedmal ein Safr. Da3 BVexgiitungsablommen, das bie Parteien
gejdilofjen Batien, umfafte aber ungtveibeutig die gange Dauer besd
PRadhtverhilinifie, alffo aud) die Jabhre folder Verlingerung. Jn-
foweit toaven bie Bahhmgsverpflidhtungen bed Bellagten mithin
fogar zeitlid) unbegrengt. Durdjaud unjtatthait ift 8, bak fidh ein
Anmwalt fiix feine Bemiihungen eine berartige Abgabe aushebingt,
bie ihm Jeine Partei fiir eine nicht fider u beftimmende Jeit, min-
beftend aber fitv faft gebhn SJafre gablen oIl

Der fldger hat allerdingd durdh bad Nachiragdablommen pom
5. Mugujt 1931 jeine Beteiligung an den Erfparnifien bed Bellagten
herabgefept bon 109/, auf5%,. Da3 Entgegentommen hat er jich aber
burd) bie Garantie eined Mindeftbetrages von 30000 RIM. villig
auareidiend ergiiten Iaffen. Damald war nodh nicht voraudzufehen,
tie fid) die Padtzablungen fiiv dad Hotel H. geftalten wiitben. Fiic
ben fldger war e3 aljo fehr wertvoll, unabhingig von bem Uudgang
biejer Sade eine {o betrddtlihe Summe zugefidert su erhalten,
wobei gugleid feine Getwinnbeteiligung tmmer nod) zur Hilfte ded
urfpriinglidien ©aped beftehen blieh. Die Revifion verjucht, bad
Auguft-Abommen folgenbermafien zu deuten: der Beflagte be-
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toilligt bem $Kldger ein Honorar von 30000 RIR., ba3 in Raten pon
5%/, ber jeteild erzielten Erfparnifje gezahlt twird; itberfteigen biefe
Etiparniffe bie Gumme von indgejamt 600000 RIR., fo foll jich bad
Ponorar be3 fldgers um 5%, bed Uber{duijes erhohen. Jnbdeffen
ift nidit zu erfehen, wa3 burd) biefe verdnberte Wusbrudsreife fiix
ven fliger gerwonnen twerben Einnte. Um titlliche Teilzablungen
Danbelte e3 fidy nidht, da bie gejdjulbete Summe nidht feftjtand.
uch nady ber Bufapbereinbarung blieb die Jahfungspilidht bed Be-
tlagten immer nody abhdngig pon der Hihe Jeiner Erjpamniffe. @aé
1ft gerabe der fiir bie Beurteilung entfdeibende Punit.

- Sn den Wbmadjungen der Parteien find aber aud) nod) weitere
@inse!aﬁreben enthalten, bie bad Berufungsgericdht mit Redit zu
Ungunften be3 Rdger3 vermettet. it feine Unfpritde foll e gleidy-
gitltig fein, ob und inivieweit bie Vorteile fiiv ben Vellagten un-
mittelbat ober mittelbar burd) bie Zdtigleit bed Rldgers erzielt
erben. Ehenfowenig jollen {ie babon abbdngen, ob und wann
bie Tdtigleit bed Kldgers beenbigt iit. Uud) folld fiir den Beflagten
bie Motivendigleit eintritt, flatt ded Kldgerd einen anbderen Univalt
mit feiner PVertretung ju betrauen, bleibt ex mit 5%, jeiner Exfpar-
niffe abgabepflichtia. Fiir ben Abdiup von Bergleidien foll {ich) bex
Betlagte aber jebenfalls ber Mittvirtung des fligers bebienen. Dex
flager glaubt alle diefe Ybmadjungen dbamit redjtfertigen ju Lnnen,
baf; jie nur bie Siderung jeined nun einmal begriindeten Unjpruds
auf die fog. Erfparnidprogente sum Bwed gebabt biiten; eine Um-
gehimg unb BWereitelung diefed Anfprudgd durd) ben Bellagten héitten
fie verhliten {ollen. &3 mag ridhtig fein, baf dber Rldger biefed Jiel
im YUuge gebabt hat. Er fberfieht babei aber, baf bad bfommen
fiber jeine Weteiligung an dem zu erzielendben Gerwinn an fid) jHon
erheblidien Bebenfen unterlag und dbag biefe Bebenlen durdy jolde
Giderungdmagnafmen, teldhe ben Sduloner nod) fejter banben,
twefentlid) verftact wutben. Die Durdijepung feined guten Redhtd
barf ber Gliubiger bielleidt auf bieje Weife fidern. Nach) Gtanbdes-
und Gittenauifafjung ofjnehin jdon anftdfige Unjpriide unter-
liegen foldyenfalld rmur nodj fticferer Migbilligung. Aud) im eingelnen
miiffen biefe Slaufeln mit bem Berufung3gericht beanftambet werben.
Die erfte gerodhrt bem Rldger eine Beteiligung an den Eriparniffent
bes Beflagten qud fiir ben Fall, daf dieje nidyt einmal mittelbar auf
bie Bemithungen bed RKldgers gurlidgehen. GEr wollte alfo an Bor=
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teilen be3 Vellagten aud) bann feilnehmen, twenn er fie ihm nidht
verjdyafft Batte. Fermer wurbe bie Dauer ber Tdtigleit bed Kidgers
fiix belanglo3 exfldrt. Gogar bann, wenn ber Vellagte notwendiger-
meife einen anberen Aniwalt u Rate ziehen mufte, etwa aus Grimbden,
bie in ber Perjon bed Kligers lagen, mufite ex biefem fiix viele Jahre
eine fiinfprozentige Ubgabe bon ber erzielten Padit- und WMietzins«
erméiBigung aablen. Daf fid) ber fliger feine Mitwirtung beim
UbjdhIuf bon Vergleihen nod) ausbriidlid) hat jufidern lafjen, fiihrt
ba3 Berujungsgeridt ohne Redtdirrtum mwenigjtend mit aufj basd
eigene Sntereffe bed Rligers an bem Bergleihsinfalt juriid, von
bem ja fein eigener BVerbienft abhing. Die unerfreulihen Folgen
einer @ejddaftsveriniipfung zivifden Antoalt und Klient zeigen fidh,
wie ba3 Berufungdgeriht zutreffend betont, Hier ganz befonbers
beutfid.

Sn bem mehrerwdhnten Urteil be3 erfennenben Senats REJ.
Bb. 115 wird allerbingd auj &. 143 ein Fall beraudgehoben, in
weldem bie Yusbebingung eines Getvinnanteild Ieinen BVerjtop
bed Aniwaltd gegen feine Unialtepfliditen bedeuten foll. &8 Heifit
dort: :
enn die Sadhe {o Ydge, baf bie Beflagte vhne erbebliche

Berlepung ifrer eigenen Jnieveffen bie Jahlung der Sonber-
vergiitung in einer anberen ®eftalt nicht hitte libernehmen rnen,
ober wenn dhnlide Gritnde fie gendtigt hitten, auf ber Verein-
barung bed bejonberen Enigelid in ber getvdblten Form zu be-
fteben, o iltbe bartn, bap ber Rldger fidy bas Berfpredhen fiix
ben Fall de3 Dbfiegend ufmw. im Redt3fireit erteilen Lef, fein -
Berjtop gegen bie Berufspfliditen bed Unmwaltd su finben fein.
Uuf biefe Sape beruft jich die Revifion und meint, dof nady ber
Dearftellung, bie ber fldger in den BVorinjtangen {ther bad Juftanbe-
fommen feiner Abmadung mit dem Bellagten gegeben Habe umbd
bie sunddhft a8 rihtig su unterftellen fei, ber bori voraudgefepte
Zatbeftand bier vorfiege. Dad ift inbeffen nidht ridhtig.

Bunddft bat bad Berufungsgeriht mit Redit fiir unerheblich
erfiitt, ob ber Rliger, wie er behauptet, anfinglidy ein fefted Erjolgs-
honotar gefordert und fid) ecft auf BVorfdlag bed Bellagten mit einer
@®ewinnbeteiliqung einverjtanben erlldrt bat. Der RecdhiBanwalt ift
fiic bie Wahrung feiner Standedefhre felbjt verantroortlid) und muf
fie ganz befonber3 gegenitber Jumutungen jeiner Partei jur Gelfung
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bringen. Ullerbing3 joll ber Beflagie nady bem Borbringen bes
Kldgerd eine fefte Sonbervergittung gerabe mit ber Begritnbung
abgelefynt Haben, bap ihn bie loufenden Padt- und Pietvertrige,
falld feine BVerpflidtungen dbarausd nidht exmdpigt wiirben, jdledithin
ruinieven miitden, fobaf er mebr ald bie gejeplidhen Gebithren nur
sablen fomme, menn ihm bie Titigleit ded Rligerd eine erhebliche
Crleichterung verjdheffe. Jnbdeffen liege jih bei foidjer Sadjlage
vielleicht {iberhaupt ein Crfolgshonorar redhtfertigen, fiix die Ju-
ldfjigleit einer prozeniualen Gewinnbeteiligung ijt damit nod) nidjts
geronnen. Auferbem forbert ber Senat in bem oben rwiebergegebenen
Sap feined fritheren Urieild eine wirflidy beftehende Bivangslage
be3 ufiraggebers be3 Untwaltd ober minbeftend body, baf biefer
nad) ernfthafter Priifung angenommen Bat, eine anbere [ijung
ber Berglitungsfrage lafie jid) nad) ben auf feiten ber Partei be-
ftehenden Berbdltuijfen nidht ermogliden. Hieran fehit e3 indbeffen
nad) ber eigenen Sadbarflellung bes Ridgers ... (Wird ndber
bargelegt.)

Der Rldger hat fonad) bet Ubjd)Iug ber ftreitigen Ubmadjung
feine Stanbespiliditent aufer adjt gelaffen. Dad Abtommen ift aber
nady § 138 Abf. 1 BGB. nur bann nidhg, wenn e3 gugleid) gegen
die guten Gitten verftoft. Wuh bad hat dad Berufungsgericht mit
sutreffenber Begritndbung angenommen. SJnsbefondere Hat es bdad
Perhilinid ztvifden BVerlejung ber Standedehre und BVerlehung
ber guten Gitten tichtig etfannt. RNicht jebe BVetlefung der etfteren
enthilt sugleid) einen Berftof gegen leptere. Dasd hat der eifennenbde
©enat bereitd in RGZ. Bb. 83 &. 114 gerabe mit Bezug auf bie
anwaliliden Stanbespilidten audgefproden und hat bavon aud
in feinen Wusfiihrungen RGJZ. Bb. 1156 ©.144 nidht abtveiden
toollert, tie jdon ber bortige Hintweid auf bie frithere Entfdheidung
im 83. Banbe geigt. Der Sap:

®ehort {ebodh bie Perjon, welder bie Verlehung (ber Stanbeds
ehre) gur Laft fallt, eimem Stanbe an, ber, wie ber Untvaltdftand,
vermbge feined Verufs bei ber Aufredhterbaltung ber Redhts-
orbnung mitzuivirfen Bat, affe der Trdger widtiger Hifentlidy
techtlidher Funttionen ift, jo twird ber Verftof in ben Kyeifen der
billig und gered)t Denfenden mwegen ber firengen Unforberungen,
bie an bas Verhalten ber ngehdrigen jener Berufe geftellt toerden,
al3 fittlid) anftofig empfunben,

@ntid. in Siollf, 142, 6
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begieht fidy mur auf den bamald ju beurtetlenden Werftof gegen die
analtlide Sfanbedehre. Jm engiten Bujommenbang mit bem
folgenben Saf:

Sdyon wenn der objeftive Jnhalt eined Abfommensd bem fitilichen

Empfinden und bem Anjland3gefiihl der Gefamibeit riderfprict,

ift ber Berirag wegen Unvereinbarleit mit den guten Sitten mdytig,
jolite er bartun, bap die Bertragdabrede, auf twelde in jenem Fall
ver Rlaganfprud geftiipt wurbe, Hrem jodlihen Gehalt nady un-
{ittlih war. DaR der Senat alle Verletungen anmwaltlicher Stanbes-
efite unter § 138 BEDB. Jabe ftellen toollen, ift ein Mifverftinbnis
feiner usfithrungen, in benen nur — und hag mit Redt — fiir
bie Bejahung ber Sittenivibrigfeit bes damald in Frage formmenden
Berglitungdablommens bie befoubere Stellung bes Univalts im
Hffentlihen Qeben unb bie i) daraus jiir ihn ergebenben Pilicdhten
ent{deibend Herangesogen mworben find, Auf ber anberen Seite mug
ober mit Enijdiebenbeit ber BWerjudhy suridgerviefen mwerben, die
Beteinbarungen zioijhen Anwalt und Rartei fiber die dem erfieren
#u gablenben Vergfifungen rre nad Standedgrunbidfen su beurteilen
und fie bem Geltungsbereith bes § 138 BEB. ginglih su entziehen.
Deas tlizde der gefeftigten Redt{predung bed Senatd suwiderlaufen,
wie fibrigens aud) ber Ehrengeridhtshof (EEH. Bd. 25 &. 72) mus=
gefprodien hat, bap bad Berlangen und Durdifepen fibermdpiger
Donorare weit auBethald bed Rafhmens einer Hlogen Stanbesfitte
liegt.

’ Mithin bebarf es, rvie fiberhaupt, jo aud) fiir ben vorliegenden
Eingelfall nod) der Priifung, ob der BVerftofy gegen die Sianbedehre,
bent {idy der fldger hat jufdjulben fommen laffen, fo {djwer mwiegt,
baf ibn billig unb geredit Dentende ald jittlich anjtifig empfinben.
Das it mit bem Berufungdgeridt su bejafen. Freilid) daxf babei nidt
abgeftellt tverben auf bie Unjdawung folder Perfomen, die fih
lebiglidy in wittjdefilihen Gebanlengdngen bewegen und bie fein
Berftimbnid befigen fliv die Befonbere Rechisftellung, mwelde bad
®efep den Rechtdanmilien nrweift. Jieht man aber biefe gebiihrend
tn Ridjidt, fo muB allerbingd gejagt werben: ber Kldger ijt bei
feinen ntit bem Bellngten gefroffenen Ubmadhungen den an ihn afs
Redtsanmwalt u ftellenben jittlihen Anforberungen jo wenig geredit
gemworben, et Hat feinen peridnlidien BWorteil fo riidfichtalod pers
folgt, baf fein Verfalten gerechien unb billigen nfdauungen nidt
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mehr entipridht, fonbern al8 {itfli) perwerflich bezeidhnet tverden
muf. Bur Begritndung Bierfitr braudt nur auj bad pettviefen zu
werben, tvad bereitd frfiber zur Kemngeidnung ber fiveitigen Ab-
madjung im eingeliten audgefiihrt worben ift. Die aud ihr ent-
fpringenbden langbauernden Bahlungdverpfliditungen bed Bellagten
und beren jorgfiltige ©iderung burd) bie verjdiebenartigen Neben-
abreben laffen bie Anwendung bdes §138 BEB. gegeniitber bem
Rliger gerabe twegen feiner Eigenjdaff ald RediiZantwalt geboten
erjcheinen. Dag fid) ber Bellngte anfinglidy auf die Ybmadung ein=
aelajfen Hat, ift, wie gegemither ber Revijion bemertt werben mag,
fitr ihre Beurteilung ohne Belang.

Pie vorftebenben Darlegungen ergeben, baf bie yom Kldger
im Anfdluf an Jdriftjtelerifhe Huperungen vertretene Huffafjung
unbegriinbet ift, bet Genat habe fidh mit feinem Urieil RGJ. Bb. 115
&. 141 in BWiverfprudy gefept zu jeinem BD. 113 €. 1 baj. abgebrudten
Grfenninid, Per hier (©. 4) gemadjte Unterfdyied zwijden bem
biof bisaiplinariid u afndenben BVerfalten eined Ridyiers und jeinem
Buwiberhanbeln gegen bie guten Eiflen erfennt ber Genat nad
pem Gefagten audy fiiv RedhtZanmwilte an. Jm iibrigen ift Hervor-
zubeben, baf fid) ber im 113. Banbe behanbelte Fall von bem fpiteren
(BD. 115) tefentlich unterjdjied. Der BVertrag, den ber Ridyter fiber
feine Beftellung jum Obmann eined Schiebsgeridits gefdloffen batte,
twar inbaltlid) unanftdhig und fornte nur dbann ald unfittlid) gelten,
wenn ber Ridter, tie ihm porgetvorfen wurbe, jein Staatdami
mifbraudit hatte, um mit bem Sciedsrichteramt betraut ju werden.
&in foldier Mifbrand fam aber nicht in Frage, wenn ihm diefed Amt
pon ben ©freitteilen felbjt angetragen tvorben war. Die Berein-
barung, burd) bie fich in bem jpdteren Fall der flagende Redhidantvalt
eine Beteiligung an bem Crirdgnid feiner Tiitigleit haite berfprechen
Iafjen, war aber {hon ihrem Snhalt nad), objeltiv betradtet, unfittlicy
und etforberte beshalb eine anbere Beurteilumg.



