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81. Darf eine bejirittene Klagforderung ohne Prilfung ihreé Be-
ftehend mit ber Begriindung, jie jei jedenfalls dburd) die pom Be-
tagten §iliwelje extliirte Fujrednung wit ciner Hegenforderung
getilgt, baun abgeiviejen werden, wenn die Gegenforderung sugleidy
jum Gegenjtand einer Wibertlage gemadit worben ift, die Ab:
weijung der Kloge durd) Teilurteil erfolgt und die Enijdeidung
fiber bie Wiberllage dbem Shlufurteil borbehalten ivird?

BES. §387. 3PO. §§ 500, 301.
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II. Bivilfenat. Urt b. 3. November 1933 {. &. B. u. M. AG. (K1)
w. €. (Bell). I1112/33.

1. Soanbgeridit T Berlin,
10, Semmergevidt bafelbft.

Der Bellagte mar Diteltor bei ber Hagenben Wttiengefelidaft.
Diefe verlangt von ifi mit ber Rlage die Ridjahhung angeblid ju
Hnredit aus der Gefdjdftélaife entnommener Betrige bon gujanunen
1097931 RIM. Der Bellagie bat bie Klagforderung beftritten und
hilfsweije die Rlagforberung iiberfteigenbe, gleichfalld ftreitige Geqen-
forberungen jur Aufredpmung geftelit. Wegen biefer Gat er zugleid) in
voller Hihe Wibertlage erhoben.

Doz Qanbgetidyt Hat ben Betlagten sur Jahlung von 779,31 RIL.
perurteilt, im {tbrigen bie Rlage. und Wiberflageforberimgen ab-
gewiefen. Do KRammergeridyt Hat durdh Feilurteil bie Flage abe
gemiefen und bie Enijdeidbung auf bie Widerllage demt Schlufurteil
porbehalten. Die Revifion ber Kldgerin fithrie zur Uufhebung
urth  Buridvermeifung.

i3 den Grinben:

Dag Berufungdgeridht laBt die Frage offen, ob bie Klagforderung
an fich begritnbet ift ober nidht, unb glaubt zur Ubmweifung der flage
mif ber Erivdgung gelangen zu tounen, baf die Klagforberung, foweit
fie fih bei ber ioeiteren Uuftlarung ald an fid Hegrimbet ertveifen
follte, burch bie fiir biefen Fall eingreifende Aufredhming dex Widers
Hagforberungen getifgt motben fei, &ine folhe Entjdheibung toat ver-
fabrensreditlich unb nodh den Borjdyriften bed biivgerlidhen Redia
unzuliffig,. Sie verftdht gegen Redtdgrunbiipe, die in ber Redit-
fpredjung be3 ReidBgeridytd feit langem feftfiehen. Da bie flag-
forberung beftritten war und ber Beflagte feine engeblidien Gegens
forberungen nur fiirforglich sur Hujrecdhmmg geftellt hatte, mufte, ehe
ouf biefe Aufredymmg etrzugehen war, sunddft die Rlagforberung auj
ifr Beftehen geprift werden; exrft wenn bargetan tvar, daf bie Klag.
forberung {iberhaupt beftaud, fonnte eive Yufredyuung in Froge
Tommen, da eine einjeitige Aufredymung begrifflich bnd Bejtehen einer
falligen fyorberimg jur Boraudjepung Hat, ber gegendiber aufgerednet
wetben fann (§ 387 BHB.; vgl. dazu REJ. Bb. 80 S. 164 [166];
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S, 1902 ©. 544 P, 7 und bdie dort angefithrien Entideidungen),
Un biefer rechtlichen Beurteilung tann fiiv ben vorliegenden Fall aud
ber Umftand nidyt3 dnbern, baf es fich nidht um eine ben Redhtsfireit
abjdjliegende Eni{djeidung, jonbern um ein Teilurteil Hanbell.
Audy ein Teilurteil ift ein Enburteil, bad nur erlafjen werben darf,
twenn pon mehreren geltend gemachten Anfpriiden nur ber eine ober
eint Teil eined Anfpruch3 oder bei erhobener Wideriage nur die Klage
ober bie Widertlage gur Enijdeidung reif ift (§301 BPL.). €in
Teilurteil fann bezhalb nut unter benjelben Vorausfesungen ergehen,
unter penen eine ben Redytsjtreit abjdhliegenbe Entjdeidbung suldffig
mire, wenn ben Gegenjtand bed Redhtsfireits ausjdlieklich berjenige
nfprud) bilbete, iiber ben bie Feilentiheidung exlaffen wirdh. Die
Hbtveifung ber Rlagforberung mit ber Begriinbung, bef fie entwebder
iyt beftanben habe oder burd) Hufredynung getilgt worben jei, wurde
beshalb nidht baburd) zuldfjig, baf der Bellagte die fitrforglich zur Auf-
tedinung geftellten Gegenforbennmgen zugleich jum Gegenfland einer
BWibertlage gemadyt hatte und baf die Entjcheidung fiber biefe Wiber-
Hagforberungen dem ©&dlufurteil borbehalten Blieb.

Dem Berufungsgeridt fann aud) nid)t gugeftimmt werben, tvenn
e5 quafiihre: weil e3 fidy wm ein Teilurteil handle, bleibe nidyt ungetvif,
ob bag Sflagvorbringen jdon an fid) unbegriinbet fei unb baber bie
Begenforberungen des Bellagten beftehen blieben, ober ob bie Klag-
forberung an fid) begriinbet unbd nur burch bdie blof fiir diefen Fall
erflivte Yufrednung des Bellagten getilgt fei; benn bieje Frage miiffe
ja bet ber Entideibung bed Slufurteild iiber ben Rejtanjprud) ber
WiberHage Hargeftellt werben. Mit Redhisnotiwenbigleit ergibt fid)
Tepteres Yeinedtwegs. Wird bad angefodhtene FTeilurteil redhitdtrdftia,
jo ift bamit nur feftgeftellt, baf die Klagforberung nidht bejteht. Eine
meitergehenbe Redytatraftivirfung iwlicbe bem Feilurteil nidyt inne-
toohnen; indbefonbere wittbe die Rechtélraftwirfung fich nidyt auf
bas Beftehen ber zur bilfsweifen Aufredinung verwanbdien Fegen-
forberungen erflreden (RE@J. a. a. 0.). Jn dem mweiteren Verfahren
wére beshalb bad Berufungsgeridht an die in bem Teilucteil vers
tretene Yuffafjung, dbaf die Begenforberungen an fich begriinbet feien,
nicht gebunben; die Frage todre vielmehr in bem ferneren Verfahren
billig felbjtandig ju priifen. Sollfe babei — was nidit ohne weiteres
audge{dlofien ift — ba3d Berufungdgeridt zu bem Ergebni3 tommen,
baf bie fragliden Gegenforberungen fiberbaupt nicht sur Entjtehung

@ntid, in Bivil. 142, 12
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gelangt {eien, fo tvdre €8 gar nicht in ber Qage, in eine Prlifung ber
- techtafriftig abgetiefenen — S$lagforberung eingutreten, @3
wiitbe i) bann jwar ergeben, baf bie Klagforberung burd) Auf-
redynung mit ber @egenforderung nidyt getilgt ift, nidht aber, ob bie
Stlogforderung an i) begriinbet war obexr nicht. Diefe Frage bliebe
alfo in bem Redisftreit, ungeadjtet bed Umitandes, baf bie Klag-
forberung redytsirdftig abgemwiejen worben ift, unentichieden. Fhnlich
Idge e3, wenn ettwa ber Beflagte in bem weiteren BVerfahren auf bie
Wibertagforberung, jomweit fiber fie nod) Leine Entjdeidung getroffen,
verzidhten folite.

Die Rlagerin ift Hiernah baburd) befdyvert, baf bie Klage ab-
getviefent ift, ofne baf eine Prifung ber Nlagforberung auf ifre
Begriinbetheit ftattgefundben fat. Der Umfland, dbaf fie den Ber-
fahrendmangel in bet jdyriftliden Revifiondbegriinbung nidht gerfigt
bat, ftebt feiner Beriidfidytigung nicdht entgegen; benn er ijt von Amis
wegen zu beadten. @B hanbelt fif) — dfnlicd) toie in bem REGB.
Bb. 132 ©. 305 entjhiebenen Fall — um einen in ber Revifions-
inftang fortwirfenden BVerftol gegen einen verfahrendreditlichen Grumbd-
fap, ber im Bifentlichen Jntevefje su beadjten und befjen Befolgung
bem Belicben der Parteien entzogen ift. BVor allem aber — unb bas
ift fchon allein ausjdhlaggebend — liegt bem Mange! zugleid) ein Ver-
ftob gegen fadlihed Medit ugrunbe, nimlid) eine Berlefung bes
§ 387 BEB.



