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83. 1. Bur Haftung bed Notard fiir Mafnahmen anlaglid einer
Beurlundung,

2, Wie find Auftriige vedytlicdy su Heurteilem, an deren Aus-
fiilhrung veridiedene Perjonen nadjeinanber Heteiligt twerden?

3. Quivieweit haftet ber RonturBvermalicr, fei e8 aud cigenem
Werjdulden, jei 8 and dem bon Gehilfen, wens er andere damit
Betraut, Geld der Konlurdmajje bei einer BVan? einjuzohlen, und
ba8 Geld mmierivegd verloren geht?

PHB. §§ 278, 662flg., 839. RD. §82.
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VI Bivilfenat. Urt. b. 6. November 1933 {. &. &d). ald Ber-
toalter im Konfur3 fiber bas Bermidgen et offenen Hanbelsgefefdaft
$. 9. &Co. (R1) w. B. 1 Gen. (Bell). VI251/33.

I, Lanbgericht I Berlin,
II. Sammergeridyt bafelbf,

Am Nadymittag bes 27, Wpril 1931 fanbden vor bem Eritbellagten
als RNotar zwifdhen dbem Rweitbellagten ald damaligem KLonturs-
peralter in bem Ronfurdverfahren {iber bad Bermidgen ber
offenen Honbeldgefellidaft . . & Co. in B. und dem Redhts-
anwalt €. al3 Bertreter desd Raufmannd K. Verhandlungen ftatt, die
ben Berfauf de3 Warenlagerd ber Bemeinjdulbnerin betrafen. €3
fam eine @inigung babin zuftande, baf ber Jeithellagte 1 nota-
viellem Protololl bad Warenlager bem R. zu einem Preife von
46500 AR, binbend bi3 zum 29. Wpril 1931, zum Kauf anbieten
jolle. Radbem ber Eritbellagte bad zu protofollierende Saufangebot
sur Nieberjdrift in Kurzjdyeift diltiext Hatte, itbergad Redtanmmwalt
@6, in Erwartung bet Annafme des Angebotd jur teiltweifen Filgung
bed Raufpreifed dem Bweitbelagten 20000 NI, Diefer gad dad
@eld roeiter an ben Gritbellagten. Der Leptere hinbigte e3 in Gegen-
tvart bed Beitbetlagten ber Budhhalterin M. ber in demfelben Hauje
befinbliden %.-Gyndifat Gmb$., deven Shnbitud er ift, ausd mit
ber Weifung, bad @eld in den Geldfdrant des Synbifatd etnzu-
fchliefen und e3 am nddften Morgen auf das Konto der Bant ber
@emeinfdulbnerin einguzablen. Der Jiveitbellagte bejeidnete babei
als die in Betradht fommende Bant die €.-Banl und gab beren
Urjcrift an. Am nidyjten Vorgen beauftragte die Budhalterin M.
ihrerjeits ben beim Gynbifat angeftellten jugendliden §., bad Geld
bei ber &.-Bank einguzahlen. Anf bem Wege sur Banf hat H. an~
geblid) ba3 Geld verloren. 5 ift perdmwunbden. it ben BVerhuft
bed (elbes mimmt Der fldger, der jepige Konfurdvermwalter, bie
beiben Betlagten ald Gejomtjduldner in Unjprud).

Pie beiben Borberridhter haben ben Crftbeflagten nady bem
Rlagantrag verurteilt, gegeniiber bem Bieitbellagten aber bie
flage abgemwiefen. uf bie Revifionen be3 Rldgers und bed Crit-
beHagten tourde bad Berufungsurteil aufgehoben und die Sadhe an
bie Borinftanz jurlidoeriviefen. ' '
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®riinbe:

I. Bur Revifion bes Gritbetlagten.

Die Ritge der Revifion, dad Berufungdgericht Habe zu HUnredt
bie BVoraudiepungen bed § 839 BHDB. verneint, ift nicht begriinbet.
Tach der Fefijtellung bed angejodytenen Urteild mwar bie alsbaldige
Bahlung ber 20000 RIM. vor AbiEIup bes Raufvertrags nicht bor-
gejefen. Der BVerlreter hes Riuferd yahlte biefen Betrag vielmehr
lebiglich aus freien Stiiden, unb ber Biweitbellagte nafm ifm fo an,
wenn audh im Hinblid auf den erwarteten jpdteren Vertragsidiug,
nad) bem dann 30000 RIM. anzuzahlen waren. Der Erftbetlagte trug
aud) weber eine Annahme gur Verwahrung in fein Vermwafrungdbudy
eint, nod gab er bem Biveitbellngten eine Duittung baviiber, nod
beredmete ex bafite bie thm fliz eine Notariaidvermahrung suftehende
®ebiihr. Fehlt alfo fdhon Hiernad) und nach ben Umitinben der innere
Bufemmenbhang zwilden der Urtunbatitigleit bes Srftbetlagten unb
ber Berwabhnung, fo beftand ein jolder nod) weniger zwifden ber
fiiv bie Paftung bes Eritbellagten allein n Frage tommenden (iber-
mittlung bed @elbed an die Bant und diefer Urbunbatitigleit. Die
Anfidht bed Verufungagerichtd, die Unnafyme bed Gelbed durd) ben
Crftbetlagten jei nicht mebhr in feiner Eigenfdaft als Urtunbsperion
erfolgt, bon etner nur in ihrer Gefamtheit zu betradtenben Tatigleit
be3 Motard Hune daber feine RNebe fein und beshald jdjeide bie
Univendbung des § 839 BEBV. aus, unterliegt Hiernady Yeinen redjts
Hidjen Bebenlen.

Mit Redit hat bad Verufungdgeridh)t bie Pajiung bed Crjts
beflagten qu3 bem eficdhtapuntt ber §§ 662flg. BEB. betraditet.
Rach) Lage der Sadje tann nur bie unentgeltliche Nbernahme eines
Aufteagsd in Frage fommen. Do3 BVerufungsgeridt hat aber ohne
bie gebotene eingefende Pritfung bes Sachverhaltsd vhne tweiteres
angenommen, ber Grftbellagie habe e3 fthernommen, bad Belb felbit
31 berwahren unb teiterzuleiten, und er Bafte baher fiir bad in
ber Beauftraqung Ded jugenbdliden . liegenbe Berjdyulben ber
Budyhalterin ., deren er jidh old Gebilfin jur Erffilung feiner BVer-
pflidhtung bebient habe. Dabei ift iberhaupt nidyt erwogen worben,
ob ber Sadyverfialt nidht audy eine anbere Ausdlequng bed Willens
per beiben Belagten bei ben mapgebenben Vorgdingen juldht ober
gebietet. Radh dem bisher feftgefteliten Sadyperhalt ift Hid zu bem
Yugenblid, in dem bie M. herbeigerufen rourbe und erjdien, timmer
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ntur, foweit der Eritbellagte in Betrad)t fam, von der Yufbervahrung
ves Gelbe3 rwdbrend der RNadyt die Rebe gemwefen, nidit aber von
ber (ibermittiung an bie Bank am nidften Tage. Weber ber Jreit-
beflagte nodh ber Erftbeflagte Batten infotveit eine Erlebigung dburd
ben Gritbeflagten erwifnt. Der Broeitbeflagte hatte vielmehr mur
bet Beginn der Erdrterung, was 'mit bem Gelde iberhaupt gefdhehen
folite, 3u erfermen gegeben, daf er e3 bei fjeiner Bant einzablen
wolle. @rjt ald bie M. erjdjienen war, hat ber Erjtbellagte su ihr
gefagt, jie jolle bad Geld in ben Gelbfhrant einjdliefen und am
nadjter Morgen bei ber Bank eingablen. Auf jeine RNiidfrage bei
bem Bioeitbeflagten Batte biefer bejtitigt, baf e3 bie G.-bant fei, und
bad Ronfo angegeben, auf ba3 eingezablt twerben folle. Dann Hat
ber Grftbelagte ber M. gefagt, fie Habe ju bie Unfdrift gehbrt, und
bt aud) geduferf, er {elbft tonne ba3 @eld nidit einzafilen, da er
nad) . fahren miiffe.

Diefer Sadyverhalt Uikt eine verfdiiedene Deufung zu. Einmal
fann bie Gadjlage jo aufgefapt werben, baf ber Crjtbellagte felbit
einen uftrag sur [bermittlung bed Gelbed an bdie BVanf mwebder
erbalten 1od) angenommen Bat, fondbern baf er gewiffermagen nur
ba8 Gyradjrohr be3 Bweitbellagten war, blof in beffen Bertretung
fpradh, baf er aljp nur den Auftrag des Broeitbeflagien an bie M.
itbermittelte, ber jeinerfeitd ifr ben Auftrag etteilen wollte. Sn
biefem Fall mwire wegen ber Weiterleitung be3 Gelbe3 dtberhaupt
fein Rechtdperhilinid zwijdien ben beiben Bellagten entjtanbden;
bamit tofirbe jebe pertragdmdfige Haftung be3 Eritbeflagten gegen-
liber bem Sonfurdverwelter entfollen. Weiter ift eine Dembung
bahin moglih, bak ber Erftbellagte ztvar jener Auftrag ethielt, ihn
ober al8balb al8 gangen an bie N, mit Billigung bed Fiveitbelagien
mweifergab ober baf ihm ber Wuftrag mit der audbriidlihen Eins
willigung erteilt tourbe, er geniige feiner Werpfliditung baburd),
baf er bie Cingahhmg burd) die M. beforgen laffe, und baf er wegen
feiner balbigen 9breife jeber tweiteren Hberwadjung und BVerant-
wortung enthobern fein folle. 3t biefem Fall wiirbe mur eine Haftung
fiie ein Verjdyulben bei ber Yusiwab! der M. in Frage fommen Iinnen.
Dentbar mwdre jdlieplid) nod), baf er ben Uuftrag villig auf eigene
RBetantwortung fibexnahm, baf er nur ohne jede BVerbindlidhleit fiir
ben Bweitbetlagten nebenhin bemerlte, twie er borgeben wollte. Jn
piefem Fall wiirhe fid) ber Eritbeflagte ber IN. ald feiner Crfitllungs-
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gehilfin bebient haben und bafer fitv beren BWerjdulben nadh § 278
BEB. haften.

- Weldjer diefer Fdlle hier vorliegt, wie ber eine Beflagte Das
Berhalten be3 anberen nadh Trew und Flauben mit Ridfiht auf
bie VWerfehrafitte verfteben burfte ober ob etiwa gar die beiden
Beflagten verfdjiebene Willendridtungen gehabt Haben und was fidh
baraud fiiv die rechtlihe Beurteilung ergibe, farm nur vom Tat-
tidhter unter {orgfdltiger Grwdgung aller Umftinbe ent{chieben
werden. Daf bie BVetradfung ded8 Sadjverhalid unter diefen ver-
|{Giebenen Gefidtdpuniien und mit ben fidh baraus ergebenben
berjchiedenen Medytsfolgen bidher unterblieben und nur eie Mig-
lihleit ertoogen tworben ift, (Gft erbeblidhe Bebenfen bariiber
auffommen, ob fid bda8 Berufungdgeridyt f{iberhaupt ber bver-
{diebenen redhtlichen DBeurteilungen, bie bentbar jinb, betoufpt
gewefen fei, und berubt baher auf Redtsivrtum.

IL Bur Revifion bed Kidgers.

it Redit geht bad Berufungsgeridht bavon aus, baf fid) bie
DHaftung bed Beitbetlagten ben Beteiligten gegeniiber nad) § 82 £O.
regelt undb bap bie @eltendmadjung diefer Unjpriide in Fallent ber
votliegenbert Art bem neuen Kontursverivalter obliegt. €5 bt aud
sutreffend exfannt, baf ber Ronturdvermwalter, der fid sur Erfitllung
feiner ihm al8 foldyem obliegenben Rflichten eined Gebilfen bebient,
fiir befjen Berjdyulben — [oiveit ex fid) {iberhaupt einer Hilfdperfon
bebienen barf — nady §278 BEB. einzuftehen hat. Jn ber von
ihm ongenommenen Betrauung bed Critbetlagten mit der Bers
wafrung und Weiterleitung bed Gelde3 exrblidt ba3 BVerufungs~
geridht aber nidyt bie Herangiehung emer Hilfsperjon jur Erfiillung
einet bem Broeitbeflagten obliegenben Berbinblichleit, jonbern eine
auf biefe Bejorgung geridiete felbjtindige Wereinbarung mit bem
Grftbeflagten, burch bie al8 jolhe fchon ber Brveitbefingte bie ihm
obliegende Berpflichtung erflillte, Aus bdiefer Erivdgung nimmi ed
an, bafy ber Erjtbetlagte mit ber Erlebigung bed ihm {tbertragenen
Gejdifts nidyt eine Verpflichtung bed Bmweitbeflagten gegeniiber ben
RKonfursbeteiligten erfiillt Hat, fondbern nur eine felbftdndige, bem
Boeitbeflagten gegeniiber obliegenbe Verpflihtung. Wie fidh aud ben
Uusflihrungen zu I ergibf, fehlt {hon flir biefe Betradhtungsiweife
eirte rechisirrtumsfrei getroffene Feftitellung al tatjidhlide Grund-
fage. . Werden bie Borgdnge vom Tatridhter anberd beurteilt, ald 3
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in bem angefodjtenen Urteil gefdjehen ift, o ergeben ficdh bavaus
cud anbere Folgerungen fiir die Hoftung bes Broeitbellagten aus
§ 278 BYDB. i

Weiter ift aber aud) folgenbes zu bemerfen: &5 fann bdahin.
fteben, inmieteit ber Bmweitbellagte feine Verpflidhtung jur fideren
Bermahrung des Gelded baburdy erfilllte, baf er e3 burd) eine fidere,
bagu befiimmte Stelle aufbervafren lief und e3 ihr zu biefem Brved
itbergab. Sedenfalld aber lag es ihm al8 Sonfurdvermalter felbit
0b, bas @eld fidger u ber Bant zu befirbern, bei ber o3 [dhlieflich
aufbemwaltt werden follte. Die Aufbewakrung bei bem Erftbellagten
fom ja mur fiic eine Nadt ald Noimofnahme in Betradt, durd
welde die bem Jweitbellagten obliegende Pflidit sur bauernden
fideren Berwahrung nody nicht erfiillt war. Jhm Yag Jelbft die
Pflicht sur BVerbringung an die endgiiltige Uufberwatrungsitelle ob.
Peauftragte er bamit eine anbere Perjon, {o Hatte diefe nicht eine
lebiglih ihr bem Wuftraggeber gegeniiber obfiegenbe felbfténdige
Pilicht au erfitllen, ber feinerfeits feine Pflicht mit bdiefer Auftrags=
erteilung erfilllte und nur fiix die Auswabl bed Beaufiragten zu
haften batte, {ondbern ber Beauftragte erfillite bamit eine iweiter
bejtefenbe Berpflihtung bes Wuftraggebers. S Konhumsvermalter
twar ber Jweitbeflagte nidt befugt, bdiefe ihm obliegenbe Ber-
pilidtung ald foldie berart einem anberen su fibertragem, baf er
baburd) jeine Pilidten erfiillte. Gt blieb vielmebr der Berpflicytete
unb bebiente fich zur Grfiillung feiner Pilicht ves Eritbellagten, fiix
deffer Berjdulben er nad) § 278 BGB. ju haften hat. €3 ift banad)
alfo, wemn aud) angenommen twitd, bafi ber Bioeitbeflagte ben
Eritbetlagten mit ber Abfiihrung ded Gelbed an die Bant beaufivagt
habe, su priifen, ob ben Grftbeflagten ein Berjdulden trifjt und
bemgemidf ber Bmeitbellagte au3 bdiefemt @efidhi8puntt Bajtet.
TWeiterhin ift aber gu ermmdgen, ob nidt ber Jiweitbeflagte aud
ohne ein Verfdulben bed Grjtbellagten zu Haften bat, weil er fiix
ein Berjdjulben ber M. aud) in dem hier angenommenen Fall ein-
fteben mufi. Bebdient fich ber Erfiiflungsgebilfe bed Sculbnerd jeiner-
{eit3 tvieber eined Erjfiffungsgebilfen, jo bedient fid) ber Sdulbner
aud) biefer ziveiten Perjon als jeined Erfiillungagehilfen, mwenn beren
Unnahme mit feinem Einverfidndnid erfolgt (ogl. REZ. Bb. 102
©. 235 und Gtaubinger BEB. Bb. II1 §278 Ynm. II1b a).
Danad) wiitbe bier alfo ber Bweitbellagte in jedem Fall filv basd
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Berjdyulben der IM. ohne tweitered dann eingujtehen haben, wenn
et bamit einverftanben mwar, baf ji) ber Eritbeflagte sur Erfiillung
per Berpflihtung, dad Geld der Bank ju {tbermitteln, einer weiteren
Dilfaperjon, indbefonbdere ber I, bedbiente. FTrdfe ihn bei der Ju~
lajfung biefer Heranziehung ein eigenes BVerjdhulben — 3. B. wegen
RBermwendung einer {hm villig fremben Perfon jur Dienfteiftung —,
jo twiivde er bafiir natiitlich aud) ohne den Umtveg fibexr bie Haftung
aus § 278 BB, eingujtehen haben



