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b6, 1, Bedarf e§ jur Begtﬁnﬁung einer edifelmigigen Ber:
pilidtung aué einem Blantoaliept nod) eincs BegebungBverivags?
2. Bur Form dber Anjdlufberufung.

WO, At 7, 82. §PO. §§ 522a, 536.

IL Bivil{enat. Urt. b. 28 November 1933 i. ©. K. (Bell) .
B.jde Provinzial-Senojlenfdaftd- u. Raiffeifenbant eingetr. Gen.
m. befdyr. ©. (/). II 218/33.

I SLanbgeridht Stettin.
H. ©Oberlanbesgeridit dajelbit.

Die Kldgerin Hagt ald Jnhaberin eines am 15, Degember 1931
fallig gewefenen, fiber 9400 RIN. lautenden Wedfeld gegen den
Bellngten ald Alzeptanten auf Bahlung ber Wedhfelfumme nebft
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Binjent und Roften. Der Wedyfel ift mittels eines Blanfogitos ber
U.ichen Raiffeijenbant eingetr. Gen. m. bejdhr. H. in P. an bie
fligerin gelangt. Tad) BVeruvteilung im Wedfelprozeh Hat der
Bellagte im Nadyperfafhren neben einigen anberen Einwendungen
gegen feine Berpflihhmg aud bem Klagwedijel m3befondere vor-
gebracht: bie RKldgerin blife qud bem Wedyfel Ieine UAnfpriidge
erheben, weil thm det nidht ausgefilite TWedifelborbrud mit jeiner
Unterdyrift geftoblen rorben fei und fie Hierbon bei Griverh bes
MWedpfels Lenntnid erhalten habe. Die Kldgerin hat dbie Richtigleit
biefer Behauptungen beftritten.

Das Landgeridht hat die Enijdeidung von der Jeiftung ober
Bermeigerung eined fiir bie BVorftanbsmitglieber ber Rldgerin be-
fimmten Eibe2 abhdngig gemadit, dbad Obetlanbesdgeridit bie Be-
tufung bed Bellagten mit ber Mafgabe suriidgeiviejen, daf dasd im
Wedhielverfafhren ergangeme Urteil fiir porbeBaltlod erflivt tverbe.
Die Revifion bed BVellagten blied erfolglos.

ug ben Griinben:

1. Die Revifion exhebt gegen dasd Berufungsurteil den Vormourf
ber Werlepung jotoohl des materiellen tvie bed jormellen Redis.
Den Jadjlidpredtlichen Verftol, dburd) ben indbejonbere bie Wrtilel 7,
9, 10 WD, verlept jein Jollen, exbfidt fie barin, bag ber Borberridjter
su Unredt bdad Buftanbeommen eined Begebungsvertrags fitr ben
flagmwediel angenommen Habe. Dad angefoditene Urteil fieht ald
etiviefen an, daf ber Bellagte diejen Wedifel alzeptiert Babe, e3
betont aber, daf die Unterfdhrift allein zur Eniftebung ber Wedhfel- -
verbinblichfeit nicht geniige. Diele Unfidht ded Dberlanbedgerichia
fteht, wie gegenfiber Dem bon ber Ridgerin vertretenen Etanbd-
punft Hervorzuheben ift, durdhausd in Ubeteinfiimmung mit per
Redtfprednmg bed ReidiBgerichts. G biefer ift die Bindbung durdy
bad Wept allein, d. b. durd) die formale Unterjdyriftderteifung ohne
befonbere Begehmgshandlung, nur fiv ben Fall anerfanmt, baf ein
fonit fertiger Wedfel angenommen wurbe. Dagegen bedarf e3 bei
einem Blenfoatsept wie hier gur Begrinbung einer Wedhfelverbinb+
Tichteit noc) ber Begebung bed Papierd (ogl. RY. in Holbheims
MSdr. 1913 €. 191; Midjaelis Wedfelred)t Borbem. vor Att. 4
WO, Anm. 7 lepter Sap).



66. Blantoafept. Unidlufberufung. - 809

Pas Berufungsgeridgt erblidt eine Betdtigung bed Begebungs-
mwillen3 be3 Bellagten darin, daf Diefer, ber jdion bielfad) fiix feinen
©dmwager, ben Jeugen B., Wlzepte ausgeftellt hatte, im vor-
legenben {Fall nad) ber Beidmumg feined Namen3 auf einem
feeven Wedifelvorbrud diefen feinem Sdmwager mit bem Bemerlen
qur Berfitgung geftellt Habe, B. jolle ben BVetrag ausfiillen. Nady
ber Darftellung bes Bellagten fei, o wird im Berufungsurteil aus-
gefithrt, bie usfiillung in Hohe bon 200 RPL. und eine Barzahlung
von 50 RIM. burd) B. vereinbart gemwefen, beided ju Gunften ber
Firma €. & €., der Ausftellerin bes Wedplels. Der Bellagte Habe
babei ben Blantowedijel nady ber Ausfage einiger Beugen bem B.
fiberreicht, nach ber Darftellung anderer Jeugen nur auf ben Zifd
gelegt. uf jeben Fall fei in diefer Handlung eine Eintgung des
Wedyjelgebers mit dem Wedpjelnehmer Hinfidtlidhy ber {ibertragung
bed MWechield su erbliden. Das Oberlanbesgeridit fieht alfo von einer
Feftitelung baritber ab, ob ber Wedfeloorbrud mit dbem Wzept des
Bellagten dem B. in bie Hand gegeben ober ob er in jeinem Jimmer
auf den Tijd) niebergelegt worben ift. Wernn ber Vorberridhter aud fiir
ben Fall, baf ber Bellagte ben TWedhjel nur auf den Tijd) gelegt Hat,
ben Begebungsperirag fir gejdjiofjen exadytet, fo ijt ihm barin durdhaus
beijupflidten. Dabei dorf nicht fiberfehen werben, baf bie LWer«
hanblungen, bie gur usftellung bed Wedjfelalzepied fithrten, in bex
Wohnung bed Jeugen B. flattfanben. Nad) ber Fefiftellung bes
angefociterten Urteil3 Batten biefe Werhandhimgen vorher zu ber
Bereinbarung gefithet, daff B. ben Wedjfel in H5he vbon 200 RAN.
#it Gunften ber Fitma €. & S., bie nadfer ald Wedfelausitellerin
unterzeidhnete, audfiillen jollite. Die Grunblage der Verhanbdlungen
und ben Unlaf zu ber Wedjfelausftellung bilbete die Veridulbung
bed B. bei jener Firma. Die Anrequng utr Wedhjelzeidhnung ift aljo
midyt vom Bellagten, jondern pon feinem EShmwager B. ausgegangen;
inbem ber Bellagte ba3 von B. getviinjdte Wezept in dejfen Gegens
mwart auditelite unb auf ben Tijd) niebetlegte, bradyte ex ben thm bon
feinem ©divager angetragenen Wedfelvertrag sum Abfchlug, ohne
baf e3 nody einer befonberen formellen Ynnafhmehandiung ded B.
beburfte. Jm Gegenfah zur Unficht bed Bellagten ift e3 Dbabei
aud) al3 bebeutungslo3 angufehen, baf jidy B. jelbft nad) der Ber-
abredung nidht dinch feine Untferfchrift in bie Reife der Wedfel-
petpflichteten einfchieben jollte. €3 geniigte bie Bereinbarung, dap
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B. bdie Wedlellumme ausfillen und bonn den BVorbrud an bie
Firma €. & ©. teitergeben {olite, welder der Bellagte dbann wie int
fritheren {yilfen wed)jelmdfig haften wollte. Bwijden ihm und B,
war Giermit ein Bertrag sujtanbegefommen, deflen Bwed undb Jiel
e3 war, eine mwedfelmdigige Haftung bed Bellagten u begriinben,
und barin getade fiegt ba3 Wefen bes wedifelmdfigen Begebungs-
bertrags (pgl. Rilk in JW. 1933 €. 1811), Auf Grund biefes Vertrags
befand fih ber Blenfowediel mmmehr .in ber BVerfiigungsgemalt
bed %B., und wenn er nod an bdemfelben Ubend aud bdeffen
Wohrung entwendet tourde, jo ift bie Fefiftellung ded BVerufungs-
geridhtd eimwanbdfrei, Dof bon bem Diebftahl nidht der BVellagte,
{ontbern 8. betroffen worben ift. Die Hajhung bed Belagten gegen-
fiber einem guigldubigen Griwerber bes Wedifeld Yonmte Bierburdh
nidgt berfihrt werben.

2. Gine Verlepung bes Prozepredits, unbd zwar bes §536 JPO.,
ethblidt bie Revijion barin, daf ber Worberridhter den Eid, von bem
ba3 Lanbgericht bie Enbentjdheibung abhingig gemadit Hatte, be-
feitigt und bie unbebingte Berurteilung bed Bellagten audgejproden
Dat, obiwohl biefer allein Berufung eingelegt hatte. Uuch diefe Ritge
it mdt begriinbet. Audgehend von feiner Feftjtellumg, dbah der
flagwediel bem Beugen B. entwenbet wotben fei, priiji bad Be-
rufungdgeridyt, ob bie Sldgerin bei Eriverd bes Wedfeld im Hinblid
auf ben Diebijtahl bed Wedifelbiantetts in gutem Glauben gewefen
fei ober nicht. Jm groeiten Redhtszug Hat hierfiber eine rweitere Betveis-
aufnahme ftattgefunden, imdem aunidyit der Beuge N. eidlidh ver-
nonumen worben ift. Demnidft hat basd Berufungdgericht durd) Bejdhluf
ben Borftandbdmitgliebern ber Hligerin einen Eid dakin aufgegeben:

Nady jorgfdltiger Prifung und Eriunbigung Gabe ih die bers
geugung nicht elangt, bag ein Borftanb3mitqglied ber Kldgerin beim
Criwerb bed Klagewedield geruft hat:

baf ber Proturift bet Firma €. & ., P., fidh bas Blantoalzept ded
Bellagten K. auf umredjimiBige Weife angeeignet und basd Wedfel-
formular ofme Crmidtigung feitend be3 R. ober bes3 Bider-
meifters B. ausgefilllt hat,

ferner, bafy ein Borjlanbamitglied ber 1. fdhen Raiffetfenbant in P.
beim Erwerd De3 Slagwedifels von ber unredtmdfigen An-
eigrung und ber unbefugten Ausfillung des Blanfoazeptes
feminid gehabt hat.
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Diefen €id haben bdie beiben Vorftanbsmitglieber ber Rldgerin ge-
leiftet, Dueh bie Jengenaudjage und den Eib jieht basd Berufungs-
geriht ald ertoiefen an, baf bdie Vorftanbmitglieber ber Wldgerin
gur Heit be3 Griverbd bed Wedijeld pon der unreditmifigen UAn-
eigmuing und unbefugten Ansfiillhung bed Blantoatzeptes feine
Senninid gehabt und aud) von einer etiva bei ber vorhergehenben
Qnbojjantin, der U.jden Raiffeifenbant, vorhanbemen berartigen
Renntnis nidi3 gervupt Haben.

Die Berujung gegen bdad bedbingte Enburteil bed Lanbdgerichts
twat junddit vom Bellagten allein eingelegt worben, und bie fKldgerin
hatte fih onjang3 barvauf bejdwdntt, bie Buriidweijung ber Be-
tufung 3u beantragen. Sn ber lepten miinbliden BVerhandblung hat
per Projefbepollmiditigle der Rldgerin auf Gumbd ded BVerlaufs,
ben bie Gadje in der Verufungsinftang genommen Hatte, einen
weiteren fdriftlichen Anirag fiberreidit, der dakin ging, eventuell bie
Beruhung mit der Makgabe guriidgurveifen, daf dasd Bocbefalts-
urteil ofne weitere Sibesleiftung fitr vorbehaltlos erfidrt werbe, Den
Anivag hat er qud) in der miinblichen Verhandlung verlefer. Mit ber
Einveidiung biefes Antrags, der erfidhilich bie Beleitigung der Eibes-
auflage, aljo eine nberung des 1rteild exfter Snjtans su Gunften ber
fldgerin, erftrebte, batte jich biefe ber Berufung angejdloflen und
e5 bem Dbetlanbedgeridit ermdglidht, bad eibbedingte llrieil bed
Lanbgetichtd in ein unbebingted zu dnbern, ofne fid) dbem BVorwourf
einet unguldffigen Sdlediterftellung bed Bellagten audzufepen. Daf
e3 aux Cinfequng der Anidlufberufung nidt einer ausbriidlidien
Erlidrung bebarf, in ber pon Unfdhlufberufung oder Unjdliefung
gefprodjen with, ift ebenfo anerfarmien Redhtens, ivie o8 wieberholt ald
suldffig angefehen tworben ijt, baf die Unjdhufberufung nur bedingt
eingelegt toith, namlich nux fiir ben Fall, daf bem in erfter Qinie
geftellten Unfrag auf Buridmweijung der Berujung nidyt ftattgegeben
wicd (RGJ. Bb. 61 &. 257, Bb. 103 ©. 170). Dem in §522a FRO.
aufgejteliten Grforbernid ber Ginveidung einer BerufungZanidhiug.
jehrift bei bem Berufungsgericht ift mit der Nberreidung des jdrifts
lichen ¥ntregs in ber BVerhanblung vom 18. Mai 1933 Geniige
getant. llerbing3 feblt in bem nirag eine genaue Begeidnung
bed Urteild, gegen bas fidh bie Berufung tidtet, fowie eine bes
fonbere Begrimbung (§ 522a AL 2 und 3, § 518 A}. 2, § 519
AG{. 2 Ne. 2 ZBO.). Wllein e3 ijt u beadhien, dap die Unjdhliefung
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an bie Berufung in einem Jeitpuntt erjolgte, in bem ber Rechtsiireit
bereit3 fett mefreren Monaten in ber Berufungdinfiang jdhmebte.
@in anberes Ilrteil al8 dadjenige, gegen bad ber Bellagte die Be-
rufung eingelegt Hatte, fam audh fiir bie njchluBberufung nidt in
Nrage. {lberdied wurde burd) ben Unirag, bad Borbehalisurteil
ohne Gibedleifhmg fitv vorbebalilod zu ertliren, Hargeftellt, daf fid)
bie Anjchlufberufung dber Rldgerin gegen basd Utteil riditete, in bem
bie Befeitigung bed in dem fritheren Urtell audgefprodenen Vor-
befjaltd pon ber Leiftung eined Eibed abhingig gemadit morben mwar.
Sm 3iveiten Redytdzug Yatte bie Kldgerin aud) bereitd einige Sdyrift-
jiige eingereicht und barin, wie in exfter Jnftang, audbelidlich befiritten,
baf ber Rlagtvedsiel gefiohlen rporben jei, ober baf ihr jelbjt ober
aud) mur ihrer Jnbofjantin, der U.fchen Raiffeifenbant, von einem
Diebftafl ettvad belamnt gewefen fei. Damit waren die Tatfaden,
bie bem vom erften Richter auferlegten Eibe sugrunbelagen, in Abrede
geftellt, und e3 toar eine hinreiendbe Begriinbung fix den Antrag
auf unbebingte Berurteilung bes3 Bellagten gegeben. €3 tviirde
eine zwedwidrige [lberjpanmung ber Formerforderniffe bebeuten,
wollte man tropbem nod eine Wieberholung diefer Begrimbiung
gelegentlidy der fpdteren Anjdliefung an bie BVerufung vetlangen
(bgl. audy WarnRipr. 1927 Nr. 38)...



