AD9 73. fntropdetmahme. Bugeben der Exflirung.

78. 1. Bid waun barf ber Aniragende den Gingang der Anitvort
bed Abiwejenden ,unter regelmifigen Winjtinden” evvarten?

2. Nad) weldyen Gefiditdpumtten ift der Jeithuntt ded Jugehens
einer UntvagBanmafhme jn Deftimmen, wemn bie Anivagende,
eine Berjiderungdaejelljdiaft, ein Poitilieffad) unterhalt? ‘

BEB. §§130, 147 A}, 2. BVerfiderung3verivagsgefes § 39.
VIL Bivilfenat. Urt. v. 10. Nobember 1933 i. &. Witwe BW. (K1)
idber G.er Lebendverfidherungsban? a. ®. (Vefl). VII 192/33.

1. Ranbgericht Cotthus,
II. Sammergericht Berlin.



73. ¥Untragdarnabme. Bugeben ber Erildrung. 408

Der verftorbene Ehemammt der Kldgerin, W., war bei der ver-
Hagtert Sebensverficdherungsbant mit 10000 RIN. ju Sunften ber
Sldagerin flix ben Tobesfall verjidert. Seit Suli 1931 twar er mit ber
Primiengahlung thdjtindig geblieben. Am 9. Februar 1932 fandbte
ihm bdie Bellagte ein Mahnjdiveiben, in bem fie hm eine Frift von
stoet Wochen jur Begleidung feiner Ridjiinbe fepte und weiterhin
betarmigab, baf nad) Ablauf der Bweimodenjrift bie Anfpriide qus
ber LebenBverfidherung erldidien tviden. . erfldrte fih mit
Sdyreiben vom 20. Februar 1932 jur Nadhzafhlung auferftande und
bat, bie Berfiderung in eine primienfreie umzuwandeln. Die
Bellagte lefhnte bied mit Sdreiben vom 5. Mérz 1932 ab, madte aber
ihrerfeits einen Gegenvoridiag, mwie ber Berfidherungsidup durdy
fpatere Bahlungen aufredjterhalien bleiben ¥bunte. W, fHolte bie
burd) diefed Sdyreiben von ihm erforberte Juftimmung einer Firma
R, welder er einen Teil der Verfiderungdforberung abgetreten
batte, ein und unterzeicnete bie im mit bem Scdreiben vom 5. Merz
fiberjanbte Erfldrung unier dem 22. Mary 1932, Sie ift nach der
Behauptung der Bellagten erft am 29. Mérz (am Ofterbiendtag)
in ihren Befip gelangt. Am 27. Miry 1932 (Dfterforntaq) war \.
geftotben, Die Jahlungsfrift des §39 AL 1 Saf1 VBVG. war
an diejem Tage bereit3 abgelaufen.

Die Kldgerin hat beantragt, die Bellagie zu verurteilen, an fie
9200 RIM. und weitere 800 RM. an fie und bie Firma N. ju sablen.
©ie behauptet, jie Habe die Erflirung thred Parmes am 26. Miirz
1932 sur Poit gegeben; am 27. Mirz miffe fie in bad Sdliehjad
ber Bellagten gelangt und bamit pon diefer in Empfang genommen
footben fein. '

Die Belflagte beftreitet, vor Eintritt bed Berfiderungsfalls
eine Wmadung mit bem Berjihetungsnehmer getroffen zu Hhaben,
durdy tweldie deffen Bergug befeitiat mworben fei.

Qanbgeridht und Sammergeridyt Haben bie Klage abgetviefen.
Die Revifion ber Nligerin fithrte sur Aufhebung und Furlidoer-
twetfung.

/

Ausd den @riinben:

1... (Die Audlequng bes Sdyreibend bes Verfiderungsnehmers
vom 22. Mirz 1932 burd) b3 Lammergeridht with nadgepritit.
26
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Diefes fatte einen Untrag darin gefunben; das with filr unmiglid
ettldrt.) :

Su {lbereinfiimmung mit der Auffaffung beiber Parteien und
ber bes Qanbgeridhis fieht ber erfernende Senat in ber Exflirung
ber Belfagten vom 5. Wdrz 1932 ein Jie binbenbed BVerfragdangebot,
und es famn fi nur nody barum handeln, ob bie a8 Annahme
3u twertenbe, pom 22. Mdrz 1932 batierte Grildrung ded BVerfiche-
runganefmerd ber Bellagten redhijeitig sugegangen ift.

2. Dad Kammergeridyt berneint bas nicht aus ben Redisgriinden
bes § 130 BEB. und be3 § 39 AG|. 1 Sap 2 VLVG., jondern in An-
wenbung bon § 147 Abf. 2, § 150 BHB, €3 will bem BVerfiderungs-
nefymer, der ba3 Sdyreiben ber Bellagten vom 5. Miry 1932 am
8. MMdrz erbalten hatte, einen Vormnf barausd madyen, daf er nidyt
{pdteftens innerhalb von 8 bis 10 Tagen geantivortet habe. Die Be-
Hagte Habe nur tnnerhalb diejer Frift unter regelmdfigen Umftdnden
eine Uniwort auf thv Ungebot ermwarten Idnnen, nady Ablauf pon
faft drei Wodien aber nidt mehr.

Dem Berufungsridter faun barin nidyt qefolgt twerben. Er
bat bie Beftimmung bes § 147 Abf. & BGV. umzutreffend audgelegt.
Bu ben regelmifigen Wmitdnben, unter benen ,ber Uniragende”
#u einem beftimmten Beitpuntt den Gingang ber Untwort ,ermwarten
darf”, gehiren aud) jolde bie Untroort perydgerndbe Umitinbe, bdie
bem Unbietenden befarnt find (Mrt. be3 erfenmenden enatd vom
22. Movember 1927 [VII] VI 402/27). Hieroon muf bei ber dem
Untragdgegner ju bewilligenben angemeffenen berlequngfrift
audgegangen iwerben. Die notwendigen Verhanbdlungen mit ber
Firma R. batte die Bellagte jelbit in ibrem Sdyreiben geforbert; bie
baburd) ju erwartende BVerzigerung mupte berlidfidtigt tverben,
und zwar lam e3 babei auf etivaiges Berjdulben ded . — ver-
sigerlide Behanblung — in feiner Weife an. Da e3 fidy weiter
tmmer um bie Yngemefjenheit ber Frift hanbelt, inmerhald beren
ooetr Untragendbe unter regelmdfigen Umitinden ben Eingang ber
Hnimort ,ermwarten barf”, jo miiffen aud) bie jonjt von den Par-
teien biefe3 BVetficherungsdvertrags, indbefontbere von ber Beflagien
fetbit bei ifrem Sdriftwedijel in biefer ©Sadje, -eingehaltenen
Triften berlidfidhtigt rwerben. Die Bellagte Hatte ihrerfeits bad
Sdyreiben be3 . bom 20. Februar 1932 erft unter bem
b. Mirz beantrwortet. Sie fonnte an einer befonberen Wejdleuni-
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gung der Wnnahme ihres Untragsd fein Jntereffe Haben; fie Patte
penrt aud) felbft in ihrer Bujchrift vom 5. Méez im vorlepten Sape
bem T, deutlich zu etfennen gegeben, baf fie e3 mit der Un-
nabme ihred Ungebotd nidt bejonbersd eilig habe, inbem fie bas
Wort ,al3bald” burdygefirichen hatte. Die Wirfung biefer Streidjung
ouf . mupte fie in Redpmmg ftellen.

Dad Berufungsgeridst ift Hiernach bei Univendung bes § 147
Ab{. 2 BEB. vont umgutreffenden redytfiden Gefidhtspuntten aus-
gegangen. Bei richtiger Unwendung biefer Gefepesitelle muf
bejaht twetben, bof bie Bellagte die Annahme ifres Angebotd vom
5. Mdrg nody in ben Tagen vom 27. bid 29. Miry ertwarten burfte.

3. Trogbent fonad) die Erivdgungen, aud denen bas Berufungs-
geridyt jur Buritdiweifung ber Berufung der RKldgerin gelangt ift,
der reditfien Nadypriffung nidit flanbhalten, miifte bdie Mevifion
suriidgeiviefen werben, werm jebt jdyon feftftdnve, dafy ber Beflagten
bie Ynmabhmeerfldrung auf hr Ungebot nody nidyt jugegangen rar,
ald ber Berfiderungsfall einfrat. Denn bamn war ein Stunbungs-
pertrag, wie er etiva mit ber Unnahme biefes Wngebots zur Ent-
ftehung gelangt wire, nod) nidht juftandegelommen, ald ber Ehe-
mann der RKldgerin am 27. Wrg 1932 ftarh; e3 lag bamn in
biefem Jeitpunft nods Bersug bed Berfiherungdnehmerd mit
ber Babhlung bder Prdamie bor, nadpem ja die {hm beftimmte
Boblungsfrift (§39 Abf. 1 Sap1 BVVG.) bereitd abgelaufen mwar.
&3 ift affo 3u pritfen, ob Gon aus ben hisherigen Fejtftellungen ent-
nommen mwerden fann, baf die Armahmeerfldrung des Verfiherungs-
nebmers . der Bellagten nidyt jugegangen, ber Berzug alfo nidit
befettigt tar, ald ber BVerfidjerungsfoll eintraf, b. 5. al3 W, ftarh.

Diefe Frage mive ohne weifered it Gunfien dber Kldgerin zu
beanttworten, twenn bie Veftimmung bed § 130 AH]. 2 BHEB. ben
@inn hdtte, ben ihr die Rldgerin beilegen will, dag ndmlid) dhud
pent Tob be3 Erfldrenden bas Erforbernid bes ,Bugebensd (WbH{. 1
baf.) ber Grlldrung an den anberen beeinfluft wittbe. Davon fann
aber nidt die Mede fein. Die Beftimmung befagt nur, dbaf bie Er-
Hérung ihre BVebeutung behilt, aud) weun der Erlldrende nady der
Abgabe {titht, daf fie alfo trop bed pwifdien ber Abgabe und bem
Bugelen erfolgten ZToded bed CErfldrenden nod) durd) Bugeben
witliam werben fann. Dagegen beftimmt § 130 AB]. 2 nidyt etiva,
paf eine Grfldrung al8 su Qebgeiten bed Erfldrenben ugegangen
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gilt, wenn et nad) ihrer Abgabe, aber bor bem Jugehen geftorben ift,
iix bie Bier zu ftellenbe Frage, ob fie jdon sugegangen war, als
ber Berfiderungafall einfrat (§39 Ab{. 1 Saf 2 BBH.), ift ausd dber
Beftimmung bed § 130 Ab{. 2 BEYB. alfo nidytd su eninehmen.

Abjulehnen ift ieiter bie Reditsauffaifung, welde bie Kldgerin
in bet Berufungdbegriinbung vorgetragen Hatte: durd) ba3 Angebot
ber Beflagten bom 5. Pidry 1932 und den Bugang ber Annahme-
erflivung om 29, Mirz e ein BVertrag zuftandegefommen, durd)
ven bder Berfiderungsfdhup ,ungeachtet bes BVergugd” habe be-
jtefen Bleiben follen; e8 Habe fo ein burd) den Tob bes W. bedingter
Unjprud) ber Rdgerin auf Jablurg ber Verfiherungsfummte betm
Fobe ihred Pannesd beftanden, und bie Bedingung fei dburdy beffen
Tob eingetreten. Die Revifion ift aud) auf biefe rechilich unbaltbare
Nuffaffung nidgt mebhr juriidgelommen.

qm Bufammenhang hiermit fteht die Huffaffung der Ridgerin,
bic Beflagte Habe fidy burd) ihr Schreiben bom 5. Mdry 1932 bereit
etfirt, bi3 zur Ynnahme be3 barin entfaltenen Ungebotd (§147
AL, 2 BEB. in ber oben zu 2 bargelegten Audlegung) auf ben
BVerzug ves W. fitr ben Fall der WArmahme nidyt surlidzugreifen; fie
Babe affo eine Art Schwebesuftand genehmigt, ber, fitr ben Fall ber
Ynnahme ihre3 Ungebotd, bad Borliegen bed WVergugd mit rhid-
toirlender Rraft Habe befeitigen follen, fobef fie beim Eintritt bes
Berjiderungsfolld ben Verzug auch bann nicht habe geltend madien
biicfen, wemt in biefem Beitpuntt bie Anmahme (3iwar erfolgt, aber)
it noch midyt ugegangen getvejen fei. TWollie man eine berartige
Willendmeinung der Vellagten annehmen, damm iwiirde freilid) ber
Silage fhon tm Hinblid auf §130 WG[. 2 BEB. fattzugeben fein,
weil jn Der Rerfiderungsnehmer bie Crifirung abgegeben Hatte.
$a3 fammergeridyt twitd bei ber erneuten Grirterung Gelegenteit
Baben, #u priffen, ob eine folde Willendmeinung ber Beflagten
anzunehmen ijt.

Sn diefer Suftan ift bagegen, wie bereitd ausgefithrt, nod ju
erbetern, ob bie bidherigen Feftftellungen bed Berufungdgerichts
eine Enifdheidung bariiber ermdglichen, wann bie UnmahmeerHirung
ber Pellagten gugegangen ift, ob bdied insbefonbere fdon gejdhehen
war, ehe MW. am Ofterfonntag, dem 27. Mérz 1932, ftarb. Fu
einer folden Gnifdeibung reiden bie bisherigen Feftitellungen
jebody nicht aus.
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Die Kldgerin Hat in biefer Ridhtung mur behauptet, der am

26. Mary (Ofterjonnabend) vormittags gegen 11 Uhr in Cottbus
(ibrem TWolhnfip) in einent Poftbrieflaften geftedte Brief, ber bie
Yrmahmeerflirung enthalten BGabe, miiffe am 27. Mirz morgens
it Gotha, wo bie Bellagte ifren Siy Hat, tn beren Sdliekfad) gelangt
fein. Qm RQaufe be3 27, Mary aber (bie Tagedzeit witd nidht an-
gegeben) fei ihr Chemamn geftorben.
- Die Bellagte hatte fiber bie Eimidhung ded Sdliepfaches, die
fie getroffen Babe, audgefiihrt: Die laufenbe Poft mwerbe in bas
©dlieifach gelegt, bie eingejhriebene. Poft tverde durd) Boten
beim Roftamt abgeholt, jobald ber Beflagten ber Einjdjreibsettel,
ber in bag SdlieBfad) geleat tverbe, zugegangen fei; Eilbotenpoit
werde ber Beflngten durd) die Pojt bejonberd zugeftellt. Die an
©onn- unb Feiertagen in ihr Poitjdlieffad) niebergelegte Polt, im
Befontberen bie ettva am 27. WMiry (Dfterjonniaq) dott niedergelegte
Grfldrung bed %, fei erft am folgenben Werltag gedifnet unb ge-
fidhtet wotben. Dad fei audh nidht anders maiglich, da 3 fich bei ibr
taglich um durdyidnittlich 1200 Cingdnge hanbdle; deren Behandlung
foune natitrlid mur wdbrend der getwdhnliden Gefdhdftsjtunben
pon ifrem Perfonal vorgenommen mwerben, bag judbem an Sonn-
und Feiertagen mit jolchen rbeiten nidht befopt werben blirfe.
Feftitellungen zu biefen Vehauptungen bder Parteien hat basd Be-
tufungagericht nidt getvoffen.

Qn ber Redijprediung des Reidi3gerichi3 toirh angenommen, bap
eite it Ybmwefenbeit bed Empfingerd abgegebene Erfifrung bem
Empfanger bann zugegangen ift, wenn er fid unter gemwdhnliden
Berhdltniffen Lenninid vom Jubalt ber Erllirung verjdaffen fonnte,
und twert nac) ben Gepilogenheiten bed BVerlehr3 von ihm zu er-
twarten war, baf er fid) biefe tatjadlid berjdaffte (RGH. Bd. 99
©. 22/23 und 83. 1925 ©p. 470; pgl. aud) ROLE. Bb. 20 &. 58).
Qm @efdjiftsverfedr tvetbe man von bornferein babon mudgehen
miiffert, bap bie jum Eintwerfen von Briefen unb bon jonftigen Mit-
teifungen beftimmten Rdften nur zu befimmten JBeiten geleert
tolicher (REB. Bb. 99 &. 23; ferner WarnRipr. 1921 Fr. 131 unb
RG. bet Grud). Bd. 54 &. 1127). Die Ubpabe umd Unnabhme
bon WillenBerflirimgen im Hanveldverfehr ift regelmafig nidht auf
bie gerodnliche Gefchiftazeit befdrantt (arders nad) § 358 HGB. fitr
Qeiftungen). Juwr enn ba3 bdie Willenserfitung enthaltenbe
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@drififtiid unter foldhen bem @ejdiftsvertehr widerfpredenden
Umftdnden in bdie DBerfiigungsgewalt des Erfldrungdempiingers
gelangt ift, baly angenommen werden muf, er abe nidt aldbald
Gelegenbeit jur KenntniSnabhme von ber Crflinmg gehabt, fann
vie Erildrung nidht ald vor Eintritt jener Gelegenfeit zugegangen
geltent (Urt. bed I. Bivilfenats bed Reidisgeridhts bom 9, Mdrg 1918
I1278/17). Jm Hanbeldverfelhr ift bie Abgabe und Unnahme {drijt-
licdher GrxHfdrungen aud) nidht auf Werttage befdrantt (pgl. Staub-
®abomw Ank. u §361 HGB. Unm. Ha u. 6); dad fann je nad) ben
Umftdnben auf bie Feftftellung von Einfluf fein, wann eine Erildrnuing
gugegangen ift; bemm fitr biefe Frage ift von Bedbeutung, zu twelder
Beit nad) bem Ungefilhrten mit bem Bugeben bon Ee¥brungen
geredynet werbert muf. Wudjujdalten ift babei nidjt blog die Frage,
mwann ber Erflarungdempidnger wirllich Kenninid erlangt hat; e
fommt aud) nidgt bavauf an, ob er bei WAnwenbung grigerer Sorg-
falt fritber hiite ferminis exlangen Ifnnen. Bielmelr ift der objeltive
Mapijtab gerwdhnlicher Verhdliniffe und ber Gepflogenfeiten bed BVer-
tehn3, auf bie Urt ded3 Empfingers bezogen, anzuwenben, foweit
biefe Wrt bem Wbfender befarmt fein mufpte.

Die Anorbnung, die Hier die Beflagte geiroffen Hatte, wonad)
die fiir fie anfommenbe Poit in ein Sdliepfad) beim Pojtamt fiic
fie gelegt rourbe, 1o fie ur Wbholung durd) die Bellagte jelbit bereit
lag, dndert an biefen Grundfigen nidts. RKeinedjalld fann dbadurd)
ber Ubfenber jdfechier geftellt werben, al8 twenn biefe Einriditung
nid)t beftanben Batte.

Piernady ift darauf abzuftellen, ob- bie Beflagte, wenn der
Brief bes BVerfierungsnefiners nod) reditzeitig vor Eintrilt des
Berfidjerumgsfalls in ihr Sdliegfad) gelangt wat, ihn aud) jo i ihre
Berfligungdgemwalt befommen hatte, baf e3 an ifr lag, babon Pennt-
i it nefmen oder nidht (RY. in £8. 1925 Sp. 470; Soergel Bem. 1
3u §130 BEDB.; Pland Komm. 3 BGB. Bem. 1b zu § 130;
ROR@omm. fnm. 1 L. 2 zu §130 BEB.), genauer: ob biefe
an fidy tweifellod zu bejabende Miglichfeit durch die Ridfidht auf
bie Berlelrdfitte eine Einjdwdintung erfafiren muBte bdakin, daf
fie al3 nidit gegeben angujeben ar, jolange nady ber mit ben
Unjdhmumgen bes Verfehrd fibereinfimmenden Organijation be3
®efdyiftsbetriebs ber Bellagten eine {vidje Abholung nid)t ermwartet
wezrben fonnte,
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Wenn alfo die Gejddfts-Organifation der Bellagten, wonad)
fie bie rwalrend sweier Feiertage (bielleidt aud) fhon bie am Ofter-
jonnabend Nadmittag) fiie fie eingegangene Poft tatiddlidy erit
am nidftfolgenben Werttag ™ Empfang nintnt, den Berlehrs-
gepflogenfeiten entfpricht, und zar in dem Mofe, baf ber bie
Erlidrung Abgebende bamit rechnen mup (vgl. RGUrt. bom 9. Mz
1918 1 278/17; WarnRfpr. 1921 Pr. 131; RSJ. Bh. 99 ©. 22/23;
RE. in £F. 1925 @y. 470), banm ift bie Erlllirung nidt mehr am
Diterjonntag zugegangen, jonbern erft nadh Cintritt ded Berfide-
tungsfall3, und bann hat bei beffen Eintritt ber Berjug nod fort-
gebauert. Dabei fam aud) zu beriidfidhtigen fein, ob eime Poit-
guftellimg in Gotha am Djterfonntag frilh ftattjand; benn e3 fonnte
fitr bie f¥rage, ob bie von dber Bellagien getrofjenen Unordnungen
mit den @Gepflogenfeiten bed Werfehr3 in bem erbrterten Sinne
itbereinftimmten, von Belang jein, ob iYr, wenn dieje Anorbnungen
nicht beftanben Hatten, ber Brief am Dfterfonntag friih dued) Bu-
ftelfung in ibren Gefddfistdumen zugegangen todre. Dazu fonnte
die [1bergabe an einen jur Empfangrafme befugten Gedilfen gentigt
Daben, aud) wenn feine ge{dhdftsmdfige Behanblung fattgefunben
hitte. TWie bereitd ermihnt, darf hier nidit efwa bie Frage nady
Berjdjulben aufgervorfen twerden, jondern e8 Hanbelt fih) nur um
bie Feftitellung, wann nad) den objeftiven BVerfehrdgepflogenheiten,
mit benen der bjenber ja zut rechnen Batte, ber Bellagten die Mig-
fichleit ber Serminidnahme bon dem Sdyiftitiidsinbalt erdffnet war.

- Dad Berufungdgeridht Hat {id im Segenjap zum Lanbgericht
mif diefen Fragen nidht befoht. &8 gebt nidht an, bie zu hrer Be-
antwortung nody erforberlihen Fejtftellungen in ber Revifionss
inftang gu treffen. Noady biefer Ridtung hin muf. vielmehr bdas
Rommergeridht die Sadye prifen und auffliren. Demn o3 ift
immerhin Denfbar, daf eine bon dber Bellagten getroffene innere
Cinriditung, bie thr eine Miglidhleit ber Kerminidnahme erft em
Diterbienstag erdfinete, mit Rixdficht auf die At ihre3 Gejddfts
nidyt {dledhthin ald verfehrafiblicy in bem Ginue gelten fann, bak
ber Grfldrende bamit ju redhnen Hat. Dad Lammergeridt wird aljo
unter Beriidjichtigung bder bhervorgehobenen rveditlichen efichis-
punite fefizuftellen hoben, ob bie Rldgetin — gegebenenjall3 unter
Berlidjidhtiqung der Grundjibe {iber den Betweid nad) bem exjten
Unfdein — den Radyweid erbringen farm, dap der Bellagten die
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Annahmeerflirung bed Verficherungdnehmers jugegangen mwax, bebor
biefer verftarb; e3 wirh hierfitr auf ben genauen Beitpuntt ber beiven
Creignifle anfommen.



