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4. Berftoft ein Baler gegen bie guten Sitten, wenn ex die Bejugs-
bevedhtigung feiner finder exfter Ehe aus einer Rebendberjicdherung
tviberruft und bdiefe Bereditigumg felner ztweiten Ghejran ju-
wenbet, mit der ev wihrend bed Beftehensd der erften Ehe che:
wibrige BVejiehungen unterhalten Hat?

BED. §138. Berfiderungsveriragigefes § 166.

VII. 3ipilfenat. Urt. b, 24. Rovember 1933 i, €. €. v. . u. Gen.
(RL) w. Fraw H.v. 8. (Vell.). VII 242/33,

1. Sanbgeridit Bredlau,
T1. Dberlanbesgericht bafelbfi.

Am 21. Fonuar 1932 verftarb in B. Paul 1. & G war i erfter
Ehe berheiratet getefen mit Ellynory. L. geborenen v. B. Aus diejer
Ehe {ind fiinf Rinder, nimlid) die Kliger, Hervorgegangen. Die Ehe
ihver Gltern toar burdy rechistriftiges Urteil vom 27 Suli 1927
gejchiebent wotben. Cine giveite Ehe Batte Paul . & mit der Be-
flogten gejcloffen. Diefe war in erfer Che mit einem Fabrik
bejiger &t. verheiratet getvefen. Jhre Ehe mit &t. mwar am 1. Juni
1927 gefchieben tworben, worauf fie am 20. Mary 1928 Paul b. L.
Beiratete.

PBaul b. & hatte jdhon vor bem Wibhrimgdverfall fein Qeben
bei ber B.B. und Pr. LebensvetfiGerungs-Wtiengefelidaft vers
fidhert gehabt. ¥m 28, Miry 1924 beantragte er bie Umivanbdlung
biefer Perfidherung in eine Golbmortverfidherung fiber 100000 G,
wobet ey gleidijeitig fliv ben Fall {einesd Eobes ,feine Ehefrau bezw,
Rinber” al3 Besugsbereditigte bezeidhnete. Die Gelelhaft ge-
nehmigie ben Antrag. Durd) Eelldrung vom 2. Suli 1926 bezeidnete
Paul b, L. der Berfidherungsgefellihaft die Betlagte, bamals nod ver-
ehelichte ©t., al3 alleinbezugsbereditigt fiir bie Hilfte ber BVerfiche-
rungdjumme, %m 11. Dezember 1926 beftimmte er fie aud) fiir bie
sweite Hiljte ala allein besugsberechtiat. Nad) AB{EIuE der Che mit
ber Belagien befiimmte er fie burd) Grflitung gegeniiber ber Ver-
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fidenmasgejelfichaft pom 7. Upril 1928 nodimals ald Mleinbejugs-
beredhtigte fitr bie gange BVerfiderungsjumme und {Glog am 24. Mai
1928 su thren Guniten nod) eine weitere Verfidjerung {tber 50000 RIR.
ab. Am 15, Suni 1928 mwurbe fiir die alte BVerfidherung dfiber
100000 BN, bie in zivei Teile zeriegt twordben war, ein neuer BVex-
jiderungsidhein ausgeftellt unter ber MNr. 405011, Am 30. De-
gentber 1931 traf Paul b. 8. dbann nodymald bie BVefimmung, daf
fiir alfe Berjiderungen die Bellagte bie Aleinbezugsberedytigte fei.

Nad) dem Tobe be3 Paul v, L. entftand Streit pwifdien ben
fligern einerfeitd und ber Bellagten anberfeitd darfiber, wem bdie
Berfiderungdfumme aud der Polizge 405011 gebithre. Unftreitig
befrigt bie Berfidenimgiumme wegen gemwijfer Wbziige nur nod
7899570 RIN. Die RKldger, weldje bie Erbjdaft ned Paul v. L.
audgefdhiagen Haben, nefmen bie Verfidernmg forwohl Frajt eigenen
Redhts wie and) Fraft Ubtretung von {eiten ifrer Piutter Ellyror
b. . in Unjprud,

a) mweil 3wijden bem mittellofen Paul v. 8. und feiner erften
Chefrau ausbrlidlich vereinbart morben fei, bah er zu beren Gunften
fein Qeben mit 100000 GIN. verfidhern und die Pramien aud ben
@rirdgniffen bes Frauenvermbgend bezahlen jolle;

b) weil der Widercuf der Bezugsberechtigung der Frau Clipnor
. & und ber Rldger ju Sunjten der Betlagten unbd die Beftimmung
ber Bellagten ald Wleinbejugsherechtigte gegen bie guien Sitten
berftofie;

¢} weil bie Bellagte der Frau Ehnor b. L. und ben Kldgern
baburd) in einer gegen bie quten Sitten bverftofendben MWeife bor-
{aglid) Sdaben jugeffigt Habe, daf fie auf Paul v. L. eintvivtte,
fie felbft am ©telle ber Ellynor b, L. und ber Kldger alz Wlein-
bezugsbereditiate su bezeidimen.

Den Berftoh geqen die guten Sitten im Folle b) nehmen bie
$ldger an, weil Paul v. &. todhrend ber Sdeibung jeiner eigenen
Ehe in efebredierifchen Begiehungen zu ber Bellagten, bie bamald
gleidfalld in ©deibung lebte, geftanben BHabe, und teil ber
Wiberruf der mfpringliden Wezugsbereditiqungen und bie Reu.
benennung ber Beflagten ald Vezugsberedhtigte mur erfolgt feien,
um ber Beflagten fiir bie ehebredjerifen Besiehungen ein Enigelt
st verfdaffen unbd fie zur ufrechterhaltung biefer Begiehungen
3u veranlaffen.
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Die Kliger haben infolgebeffen gegen bie Betlagte Flage erhoben
auf Einwilligung in bie Auszablung der BVerfidherungdfumme an fie;
hilfseife auf fFeftjtellung, daf bie Veflagte aud bem Berficherungs-
vertrag feine Unfpriide herleiten fomne. ie find jedod in beiben
Borinftangen abgetviefent worben. Jhre Mevifion fiihrte jur Wuf-
hebung und Buriidvermeifung.

@riinbe:

1. Der Berufungsrichter nimmit an, die Benenmmg der Beklagten
ald Bezugsbereditigte in Unfehung bded Unjpruhd auf bie fireitige
Qebendverfidherungdfumme verftofe gegen bie guien Gittert unbd
Jei beshalb nad) § 138 BEB. nidytig, jorveit bie ihr sugrunbeliegenden
Berfiigungen bor Gingehung ber Ehe bed3 Paul b, &, mit der Be-
fagten borgenommen toorben feien. Yusd dbem Briefredhfel unbd bem
unftreitigen Sadyverhalt fei ju entnefmen, daf Paul b, L. bantald mit
ber Bellagten ein Liebedverhiltnid untethalten habe, dad mit feiner
nod) beftefenben Ehe mit der Putter ber Kldger nicht vereinbar
getoefen fei, unb daf er bie Vellagte ald Bejugsberechtigte benannt
Babe aug Dant und zur Belobnung fliv diefes Liebedverhdlinid, und
um fie aud) weiterhin an fidh) qu fetien zweds Fortfepung ber unfitt-
ficgen Beziehunger.

Diefe Nusfithrungen bed BVerufungarichiers laffen feinen Redyis-
trrfum erfennen, Die BVeftimmung eined Bezugsberedhtigien bei
einem SQebensverficherungdvertrag ift bie Ausitbung eined Geftal-
tungaredits, in biefer Dinfidit vergleichbar ter Crbemfegung. Die
Krage nady ifrer Nidhtigleit wegen Berfiofies gegen bie guien Sitten
ift baher wie bet einem einfeitigen Redjizgefhdft su behanbeln,
fobaf e8 auf bie Senninid ber Betfiderungsdgefellfhaft nidht an-
fommen fantn und ber bon dem Werfligendben verfolgte unfittliche
Rwed jur Herbeifiibrung ber Nidptigleit ber Verfiigung audreidyt.

Dagegen perneint ber Berufungsriditer ben fittenmidrigen
Charatter ber Berfiigungen, durdy bie Paul b, 8. nady Sceibung
feirter Ghe mit ber Tiutter der Kliger und nad) Engehung der Ehe
mit der Bellagtent biefe ald Bezugsbereditigte beftimmt habe. Fun-
mebr et ex thr gegentiber unterhaltpflicditig getvefen unb Habe jeine
frfiferen unjitiliden Bezieungen gu ihr auf eine gejepliche und
fittihe Grunblage geftellt. Die Uuffafjung ber Rldger, er habe bie
friifeven unjittlichen Begiehungen ju der Beflagten in der Ehe fort-
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gefest, jei mit bem fittlichen MWefen der Che unvereinbar. Aud) handle
e3 fid) bei ber Benermmung ber Beflagten ald Bezugsbereditite
tm AprilfSuni 1928 und im Dezember 1931 um vollig felbitanbdige
Redytshanblungen, bie bejiiglich threr Giiltigleit nur eine jelbitdndige
Beurteilng zufiefen und nidt als Frortfepung ber vor ber Ehe-
fbliegung vorgenommenen gleidarfigen Redishandlungen auf-
gefaft werden founten.

Diefe Yusfithrungen werben dem Stanbpuntt der Kldger nidyt
geredit. &ie Iaffen ein Gingeben auf die befonbere Gadyage ver-
mifjen unb fuchen bie Entjdeibung aus alfgemeinen Gefichispuntten
su geminnen. Dabei bringen fie die ehemdnmnliche Unterhaltzpilicht
mit ber Butwendbung bded Bejugsred)td in BVerbinbung, wad bie
Revifion nid)t mit Unredyt ald redhtdirrig tiigt, ba bie Unterhalts-
pfliht mit bem Tobe Hed Marmed enbet und aqus ifr feine Ler-
pflichtung jur Buwendung der Bejugsberedtigung an die Bellagte
Perjuleitent ift. Die Uusflifrungen iiber bie Selbfttnbigleit der Be-
nennung ber Bellagten a3 Begugsberedytigte im Wpril/Funi 1928
unbd im Jahre 1931 gegeniiber ifrer Benenming aid Bejugsbereditigte
bor Eingehung ihrer Ehe mit Paul b. . laffen nidyt erfennen, weshalb
bie nad) Eingehung bdiefer Ehe erfolgten Rechtdhanblungen mur eine
jelbftanbige Beurteilung zulaffen jollten, twie ber Berufungsrichier
ammimmt. Bon ben Beden, die nad) feinen Feftjtellungen ben
PBoul v. L. urfpringlich veranlaft hitten, die Bellagte ald Bezugs-
beredjtigie su bememmnen, modyte ber, fie an fidh zu Ietten, mweg-
gefallen fein, nacdybem fie feine Frau geworbden oar. Dagegen ift
nidyt erfidtlich, twarum nidyt der anbere Bmed, bie Bellagte fiir bas
eingegangene Qiebedverhilinia su belohnen und ifr bafiir su banfen,
hitte fortwirfen nnen, und watum Paul . L. jidh nidt entjchlofjen
haben fommte, jene voveheliden unfittlichen BVerfiigungen, an beten
@iltigleit er Biweifel Haben modite, zu mwieberholen und fie zu
beftitigen, um zu feinem einmal gegebenen PWort su jtehen, affo
twieberim aud Danf unb sur Velohnung fiir da3 vorebelidhe Liebes-
verhiltnid, mochte biefed nummebr freitich ber Bergangenheit an-
gelfibren.

Wber aud) tvenn bie nidyt erfdbpjenden Darlegungen be3 Be-
mifungdridhters in ihrem Jufammenhang mit bemt, wad er ither bie
Unterhaltpflidht in ber neuen Ehe jagt, dbahin su verjtehen wiren,
2af Paul v. L bdie Beflagte, al5 fie feine Frau getworden var, ald
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Begugsberedhtigte bejtimmt habe, um — unabhiingig von feinen
porehelihen Werfligungen, bie er zu ihren Gunfien iwegen
ber Besugsberechtigung gefroffen Batte — feiner fittliden Pilicht
su geniigen, ihre Buhmit nad) jeinem Fobe ju jihern, fo modien
bieje Ausfithrungen guireffen, wenn fidy in Anfehung des Un-
fprud® auf bie Berfidherungdjumme ledbigliy die Bellagte und
bie gejdhiedene erfte Chefrau de3 Poul v. L. gegenitberftinden.
&5 beftand, unbefchabet jduldrechtlicher Bindbungen, auf die {péter
eingugehen ift, Yeine fittlide Pflicht bed Paul v. L., bie Qebens-
verfierung s Gunjten feiner gefchiebenen Ghefrau aufrecht-
suerbalfen und bie ihr in dem Lebensverfidherungdvertrag ein
gerdumte Begugsberechtigung nicht zu twibertufen. Gegen bie
Ynnabme einer folden fitilichen Pilicht {pricht, baf die durd) lepts
willige Berfligung eined Ehemanmed erfoigte Benenmung feiner
Ehefrau a3 Bezugshbereditigte — § 332 BEB. — mit ber Sceidbuug
ber Ehe der Regel nady fogar von felbft nad) § 2077 BEB. unmwirtjam
twith. Paul b. L. Baite aber in bem Rebendverfiderungsverirag nicht
nur feine ecfte Ehefrau, jonbern von pornberein ,jeine Ehefrau bezw.
finber” ald Bezugsberedhligte benannt, und ber Berufungaridjter
will biefe Beftimmung Jo auffafjen, daf die Mutter der Kldger die
lepteren audgejdlofien hitte, weil fie thren ge{diebenen Ehemann
iibetlebt Gabe. Der Berufungsridter {pridh)t Heh nidt bavitber qus,
ob bie Klaufel nidyt audy babin ju verjtehen ijt, dbag mit dbem Wegfall
ber utter, fei e8 jujolge Sdeidung, fei ed gujolge Wiberrnis, bie
finder in bie erfte Stellung ald Begugsbereditigte enmritden jollten,
wad bon den Kligern jebenfalld behauptet war, inbem fie in der
Rlage hatten vorbringen lafjen: e8 Yime fitr den vorliegenden Progep
nicdht barauf an, ob man bei ber Begeidymumg , Ehefran bezm. Hinber”
in bem Berfiherungsjchein erftere bid zu threm Fortfall burdh) Tobd
ober anbete Umftinbe allein umd danad) erjt die Rinber jitr bezugss
bereditigt eradyte ober ob man die Ehefrau neben ben Rinbern zu
gleidgen Teilen ober nad) Miafgabe ber gefepliden Erbfolge oder
st fonft tweldyen Feilen fiir bejugsdberedhtigt eradhten twolle, dba bie
Thutter ber Rldger ihren Unjprud) an dle Kldger abgetreten Habe
unb biefe baber in jedem Fall entmeder aud bem Redht ifhrer WMutter
ober aud eigenem Red)t sur RKfage legitimiert jeien.

Der Berufungdridter hitte biefe Prlfung pornehmen und
iveiter evfrtern wiiifjen, ob unter ben gegebenen Umiftdrbhen bie
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Benermung der Betlagten al3 alleinige Begugsberedhtigte der ganzen
Berjiderungsfumme, wemn aud) nidt im vollen Umfang, fo dod
iebenfalls infoveit gegen bie guten itten verftief und fomit nad
§138 BEB. nidgtig ift, ald fie unter billiger BVerhidjidhtigung bder
gejamien Umitdnbe bad ek der Fiirforge jiir die Bellagte zum
Radhteil der unverjorgten Rinber aus erfter Ehe, bie villig leer aus-
geben follfen, in ungebitfclicher und anftdpiger Weife fiberfdritt.
Dabei hitte ber Berufungsriditer beriidjidtigen miifjen, baf nad) bem
unjtreitigen Sadiperhalt Paul v, L. zu Gunften ber Beflagten im
Sabhre 1928 eine neue febensverfidherung ifiber 50000 KM, ab-
gefdioflen Batte, fiber deren iveiteren BWerbleib allerdbingd nichiz
fefigejtellt ift, unb bag dber Umiftand, bag bie fldger miglidereile
bon ifrer Tutter VBermigen ju ermwarten haben, jedenfalls nur unter
ganz bejonberen Umftinben dazu fithren fnnte, ber Bellagten, fiber
beren Witer und Eriverbdfdbigleit nichts feftaejtellt ijt, bie gange
Berfiderumgsfumme son 78995,70 RM. zu belajjen.

Der Anwenbung bed §138 BB, auf einen Sadyverfalt wie
ben porliegenden Yamm mid)t entgegengebalten iwerben, daf fie mit
ber Teftierfreiheit in Wiberfprud) ftehe, und baf nady geltenbem
et die Rinder aud einer gefhicdenen The gegebenenfalld auf
Bflichtteild- ober Pflidtieildergingungsanipricde befdrintt feien.
@3 trifft zu, baf bie fldger ben § 138 BB, nidht amgurufen ver-
mbdten, wenn iht Bater der Bellagten bie alleinige BVezugs-
beredytigung ugetvendet hitte und wenn bdiefe dber Scheibung ber
Ehe ber Clfern dex Kidger ferngeftanden hitte. &3 trifft aber nidt
34, baf @leides gelten milffe, wemn bie Beflagte die FBerftorerin
ber Ehe ber Eltern ber fliger gewefen ijit. Jn biefem Fall hat der
fidy fittlid) verfehlende Bater gegenitber feinen unverforgten Kindern
aud ber gefdhiedenen Ehe nad) deutihem Rechidbervuftiein verjtirtie
Piliditen, die e5 grundfiplid) muBjdlieen, daf er feiner an Dder
Gdpeibung ber erfien Ehe mitjduldigen gweiten Ehefrau bie ben
Rinbern entzogene Bezugsberedhiigung gang suwendet und fie Hier-
burd) nad) ben Berbiltniffen {bermdfiq bebendt, twdbhrend et bdie
ungerjorgten Kinder erjter Ehe villig leer audgehen Iaft.

2. Yuf die borftehendben Erorterungen, ob in ber BVeftimmung
ver Beflagten ald alleinige Bezugsberechtigte ein Berftof gegen
bie guten Sitten zu finben ift, wiirbe e3 freilih nidyt anforumen,
wenn die wripriingliche Bezugsberedihigung ber Mutter ber Kldger
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univiberruflich getvefen wdre ober wenn Paul v. L. ben Unfprud
auf bie Berfidherungsfumme an die Mutter ber Kldger von vomn-
herein abgetveten hitte. Die Kldger Hatten behauptet und biefe
Behauptung mit Beweid vertreten, ihr Vater habe Ieine eigemen
Thittel gehabt, wm todfrend jeiner Ehe mit ihrer Putter die Prdmien
3u begablen; e3 fei vielmehr unter ifren Gliern auddriidlid) ver-
einbart yoorven, daff tht Bater {ein Leben ju Gunften ihrer PWutter
mit 100000 GIR. verjidern und die Prémien aud ben Erirdgniffen
bes Frauenvermigens bezablen folle. Dies fei mehrfad) im Familien-
treife bejprodjen und von ihrem Bater audbriidlich anerfannt morben,
Der Berufungsridyter unterjtellt bieje Behauptungen ald ridgtg. Cr
ift aber ber Unfidht, baf barin ein BVerzicht ded Pau! b, L. auf bas
Redyt, bie Begugsbereditigung jeiner erjten Frau ju wiberrufen, zu
finben fei, et ein jolder Berzicht ber Werfidherungsgefellfchaft
gegeniiber hdtte erfldrt werben miiffen, undb baf ben behaupteten
Bereinbarungen aud) nidht entnommen wechen Eonne, Raul v. &
habe ben Anjprudh euf die Berfiderungsfumme an feine erfte Frau
abgetreten. Weiter mimmt der Berufungsrichter an, bie Behaup-
tungen ber Rléger fiber bie angeblidhen Bereinbarungen ifrer Eltern
feien su allgemeiner Natur und zu farblos, ald daf aus ifnen ents
nonumen mweroen fommie, e8 fei awifhen den Eltern ein redhtlid)
binbender Bertrag suitanbegefommen, und welden Snbalt er Habe.

Die Auffafiung desd Berufungsridters, ber Husfhlup bes Wiber-
rufsredts in Unjehung einer Bejugsbereditigung Idnne mur in dem
Berfiderungsvertrag ober durd) Crfldrung bded Berjiderungs-
nehmer3 gegenitber ber Berfidherungdgefeljdaft erfolgen, witd von
per Revifion zu Unrvedt beanftanbet. Denn dad Redyt bed BVezuqs-
berechtigten findef feinen Urfprung und feine LJuelle in bem Ber-
jicherumg3vertrag, um beffen Audgeftaliung 3 fihy dabei hHonbelt.
Bereinbarungen zwifden dbem Berfiderungdnelmer und bem Be-
ginftigten iiber ben Husjdlug bes Wiberrufdredits finnen nur
{dulbreditliche Bindungen jwijden beiben Hervorrufen, fie IHnnen
aber bad FWiberrufsredit nid)t mit bdinglider Wirtung befeitigen.
Suijorveit ift bie Riige der Revifion nidht begriinbet. Dagegen wird
ber Berufungsridhter bei ber ermeunten Verbandlung Gelegenbeit
haben, feinen bon ber Revifion angegriffenen Stanbpuntt nady
supriifen, die Behauptungen der Kldger jeten zu allgemeiner Natur
und zu farblos, um fiberhaupt eine redhtliche Nachpritfung suzulafjen.
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& toird dabei ferner beriidjichtigen miiffer, baf bie Veflagte audy
an eine blof Jdulbredtliiche Vereinbarung soijden Paul p. L. und
fetner etjten fSrau, er bitrfe beren Begugsberedtigung nidht twider-
Tufen, gebunben mire, wenn fie (Bellagte) die Erbin des Paul p. L.
ift unb fitr bejfen Nadjlapverbindlichleiten unbejdhrintt haftet. Auper-
bem wird ber Berufungsrichier zu ertvigen [aben, ob bie BVer-
einbatungen nicht andy fiir bie rage be3 BVerjiofes gegen § 138 BEB.
ing Gewidyt fallen founten, fall3 es barauf nody anformmen folite.

3. Ron Ami3 mwegen mwar nod) zu priifen, ob nadh der Devifen-
perorbrung pom 23. Mai 1932 die Gemehmigung ber Devifen-
bewirtjhaftungsftelle fiir bie mit ber flage verlangte feiftung, Ein-
willigung ber BeHagten in die Wuszehhung der Verficherumgsjumme
an die im Yuslanbd wobhnenben Klager, erforverlid) ift. Das ift midyt
der Fall, ba unter dben Parteten nur fiber eine Borausfepung einer
genebhmigunaapfliditigen Qeifhing, ndmlid {tber die Cinmilligung
ber Bellagten in eine YUuslandszahlung, geftritten mwirh. Der Fall
liegt infofern gleidh Dem in RGFZ. Bd. 137 &. 112 entfdjiebenen,
in bem ebenfalld bie Genehmigung ber Devifenbemirtjhaftungs-
jtelle fitr nicht erforderlid) erfldrt toorben ift.



