48 9. Srebittéuldung burd) Siderungsibereignung.

9, 1. Wie unterjdjeiben; jid) der Tatbeftand bed § 138 AbY. 1
BEGB, und der bed § 826 daf., inBbejondere bet Frediftauidenden
Gidyerungsitbereignungdvertrigen?

2, Qn weldjem Umjang Hat ber SiderungBneluter bei Ber:
triigen ber 31 1 genannten Art gejdiidigten Dritten Sdjadenderiant
su leiften?

3. Muf der Sidjernngénelhmer Scritte fum, um den Siderungs:
itbereignungévertvag befannt twerben ju lojjen, wemn er fid) 3ivar
sur Jeit des Abjhlufjed Ded Wertrag® dejfen Irvedittdujdiender
Wirtung nidt betouft gewejen ift, aber nadtrigiicy dieje Wirlung
exfannt bat?

4. Qamn der Siderungdnehmer bem iiber die Kredittviirdig-
teit bed Siderunggeberd getduydyten Gliubiger ben Ginivand dbe
ntitivirtenden eigenen BVerjdinldend entgegenhalten?

BEB. §138 ALJ. 1, §§ 249, 251, 254, 826.

VI Bivilfenat. st b. 21. Degember 1933 i. ©. H.-B.-Verband
®mbH. 1. Gen. (RL) . C.-Ban? AG. (Bell). VI 196/33.

1. Sanbgeridt Dortmunb,
II. Dberlanbesgeridht Hamm.

Die Fioma L. in D. (im folgenden ald ,Firma* bezeidynet)
betrieb bort ein Baugejdift. Sie ftand feit langen Jabren mit bem
D.er Bandverein (im folgenben als ,Bellagter” begeidynet), dem
Redhtaoorginger ber jepigen Beflagten, in banfmdpiger Gefdhifis-
petbindung. Durdy Bauverfrag bom 7. Juli 1927 beftellte bie
9 talfpertengenofjenidaft in ®. (im folgenden ald A" begeidriet)
bei ber Firma bie Herftellung einer Taliperrenmauer bei D. zum
pereinbarten Enigelt von 238577660 RM. RNady diefem BVertrag
Datte bie UA. pmadft sur Cinridytung ber Bauftelle einen Betrag bon
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100000 RIN. vorzufdyiefen; jobann folite fie roidentlic) je nad) bem
Fottjdyreiten ber Urbeiten toeitere [ablungen lefften. Sie jollte
jebody einen Betrag in Hohe bon 10 v, . dber jeweild filligen Ab-
jhlagszablungen al3 Siderfeit fiir bie orbmungdmépige Wusfithrung
be3 Baues einbehalten biirfen; diefer Betvag wurbe erft bei ber
endgiiltigen Wbnahme bes TWerfed fillig. Gleidjeitig mit biefem
Bau Hatte bie Firma nod) einige feinere Wnufirdge fitr anbere Be-
fteller audzuifthren. NAufervem tourbe einige Beit nad) bem Ab{dhluf
ve3 A.-Bertrags einer aus finf Beteiligtenr, danmier der Firma,
gebilbeten Urbeitsgemeinjdaft (im folgenben ald ,B." begeidnet)
ein Auftrag zum Ausbau ber B.-Wafjerlrifte erteilt, der einten
@egenftand pon etiwa 15000000 bis 20000000 RIN. barftellte. Da
bie Firma widt in der Lage war, ein jo grofes Werk tvie ben BVau
ber Wtal-Gpertmauer ohne Jnanfprudmabhme oon RKredit aus-
suffifren, fagte ihr ber Beflagte ju, bas W.-Unternehmen, {orveit nitig
gegen Dergabe bon Siderheiten, su finanzieren. Bur Siderheit fliv
bie ihr getwdbrten Sredite beftelite bie Firma dem Bellagten im
Qaufe ber Tonate Mary i Ottober 1928 Grumdjdulden an ife
gehorigen Grunbititden, trat an thn eine qropere Bahl von Forde-
Turgen ab, barunter ifre gejamten Ynfpriiche an bie ., und {iber-
eignete ihm einen Teil ihrer in dem W.tal befinblichen Majdjinen im
Gehigungsoert bon 101860 RN,

Det Firma gelang ed nidit, die Talfpertenmauer zu vollenben.
GSie geriet in Bablungdidvierigleiten und ftellte am 25. Oftober
1928 ifre Jahlungen ein. Am 23. November 1928 wurbe bad Ber-
gleich3verfabren jur Abtwoendung be3 fonhuries und am 11. Februoar
1929 bad Ronturdverfahren fiber thr Vermogen erdfnet. Fu biefem
Sonfurd mwurben abgefehen von einer Sdhadbenderfapforberung bder
A. in Hobe pon rund 900000 MM. undb einer Forberung bed Be-
Hagten von 526322,20 RIN. tund 1200000 RIM. Forderungen ane
gemelbet. -Ju den fonturdaldubigern gehdren bie vier fliger. Sie
roerben mit ifren sur Konturatabelle feftgefteliten Forberungen sum
gropten Teil ausfallen. Die Forberungen rithren ausfhlieplid) aus
Bauftofflieferumngen ber, welde bie Kldger zu vem W-Talfpecrenban
an die Firma gemadyt haben. Diefe Lieferungen erfolgten ofjne jebe
Siderheitsbeftellung.

Die fliger behaupten, ber Bellagte Gabe bie Vermbgenslage
ber Firma gefannt, ebenfo audh die weitere Tatjadje, daf die Firma

Entieh. in Jly, 143, 4
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bie ihr burd) ben W.-Talfpertenbau ertwadienden Unfoften falfdh
berechinet habe und bei biefem Bau {dyvere Bexlufte erleiben mwerde.
Durd) jein gefamtes Berbalten bei ber Rrebitgemdirung an bie
fitma Hobe er beren Lieferanten borfdslid) und in fittentwibriger
TWeife gefchidiat, inbem er bie Firma ausgefogen, deren iibrigen
®laubigern gegenitber die Gidjerungsiibereignungen arglijtig geheim-
gebalten, diefe Glaubiger gefdhrdet und den unvermeidliden Konkurs
ber Fivma verjdyleppt habe. & fei felbft {tiller Gefhaftsinhaber der
Hitma geworben. Taber et ihnen der Betlagte gemdif § 826 BGHB.
{habenserfappflichtia. Die Kldger beantragen baher, ben BVellagten
sur Begahlhung ihrer Forberungen gegen bdie Firma au berurteilen,
und ymwar gegen Abiretung ber Konfutsforderungen, bie thnen in
bem Sonturdverfafiren der Firma zuftdndven.

Der Bellngte beftreitet, irgendivie gegen § 826 BEHB. verfiofen
s Baben. PHiljsweife bemingelt er die Hike der Klagforberungen
unb erfebt ben Eintwand ber {Guibhaften Mitverurfodjung. Diefen
Gintoand fHiht er barauf, baR bie RKidger ohne jebe Sidjerungs-
magnahme grofie Dieferungen ausgefithrt und es unteclajjen Hatten,
bet bem Bellagten, ber eingigen Bantverbindung ber Firma, wegen
deren Bahlungsfibigleit anzufragen.

Die Kldger nehmen jebe Mitichuld in Abrede. Sie twollen giinftige
ustimfte fiber die Kreditwilrdigleit der Firma erhalten und fid
barauf verlaffen haben, baf ber Bellagte nidyt bas gange BVermdgen
ber Fivma an fid) ziehen werbe und daf indbefonbere aud ben Fahlun-
gent ber . aud) bie Vauftofflieferanten befriebigt werben mwilrben.

Dad Qanbgericht hat die Klage abgewiefen. Dad Oberlanbes-
gericht hat die Berufung ber dritten Rldgerin guriidgerviefen. Die
flage ber fibrigen brel Rldger hat es abgemiefen, fotveit fie For-
berungen aud den Qieferungen zum Gegenftand hat, bie fie bor dem
1. Geptember 1928 gemadht Baben. Jm fibrigen Jat 3 ihre Anjpriide
bem @rumbe nadj fitr geredtfertigt evfltrt, jebod beim erften Rdger
mre gur Hdlfte, beim ziweiten Rldger nur zu gwei Dritteln, Die
Revifionen beider Parteten fiifeien sur Nufhebung bes Urteild und
sur Suriidvertweiiung ber Sade an bad Berufungdgericht.

Aus ben Griinden:

MWihrend § 138 Ub{. 1 BGB. ben Abjhluf eined Redhtdgejdifts
verlangt, genilgt nod) § 826 BEB. ein Verhalten des Sdyddigers.
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Diefed fann aud) in einem WVertragd{dhiuf beftehen; bann aber reidit
3 aus, baf bem Sdidbiger Gittenmibrigleit zur Jaft fallt, wdhrend
§138 U5} 1 BEB. bei Vertrhgen ein fittenwidriged Tun beider
Lertragsteile porausiept, e fei benn, bof biefes Tun fidh gerade
gegert ben anberen Teil ridhtet. DTer § 138 Ubf. 1 BEB. {tellt aus-
{dlieRlich auf den Sittenverftof ab, affo in {ubjeftiver Begiehung
Tebigli) auf bie Kenntrid bed Hanvelnben pon den Wmftinden, bie
fein Tun zu einem [ittlhd) vererfliden maden; ber § 826 BEHB.
forbert aufer bem Gittenverftof und bem Eintritt eined Schadens
ben auf Sdyidigung geriditeten Borfap bes Beteiligten, alfo zwar
nicggt bie Ubfidht ber Schadendzufilgung (ald Bemweggrund), woh!
aber bad Bewuftiein, baf fein Verhalten dben fdhddliden Erfolg
Daben toerde, und ben Willen, tropdem bas BVerfalten u betitigen
(dolus directus). Das Mertmal ved BVorfafed with aber audy {Gon
hurd) bad Bemufitfein bed Taterd erfitllt, bap infolge feined Ver-
haltend eint Anberer Sdiaben leiven fdrme; barm aber muf der
Fiiter biefen ald miglidh vorgeftellten Erfolg in jeinen Willen auf-
genommien und fiir den Fall feines Eintrittd gebilligt haben (dolus
eventualis). ®robe Fahrldffigleit (Gemwiffenlofigleit) fann wunter
Umitinben bie Anmahme eined Sittenverfiofed rechtfertigen, aber
ben Borfah Iann fie niemald erjefen. Diefe Darlegungen ent-
fpredhen ftinbiger Redhifprednmg (RGRKomm. Erl. 2 u. 3 3u § 826
BEB. nebjt Nadyweifen).

Wad nun insbefonbere die Reditsgejdifte anlangt, burd) weldye
ber Scdhuldner feinem Gldubiger sum Jived ber Siderung Sady-
gefamibeiten fibertrigt, Forberungen abtritt oder Grunbdidulben
beftellt, jo verjiofen foldie @efdjiifte nidht ihrem Jnhalt nach gegen
bie guten. Gitten. Gie {ind pielmehr an fidh redtlih erlaubt und
audh, toie die Rebifion bed Beflagten jutreffend ausfithrt, wirtdaft-
lid) micht zu entbebren, €3 mitffen aljo befondere Umftande Hingu-
Tommen, um biefen Berfrdgen den Stempel ber Sittenvidrigheit
aufzudrfiders. ©oldje’ Umftdnbe liegen etrmal bann bor, wenn bem
Sdyuldner durd) bie Siderungsitbereignung die wittdaftlide Selb-
finbigleit genommen twirh (fnebelvertrag), und ferner bann, wern
burd) bie [bereignung britte Perfonen — fei e3 gegenivdrtige, fe
3 Hinftige ®ldubiger — fiber bie Krebitiviirbigleit ez Sdhulbners
getdujdt werben (Rrebittdufdumng; vel. dazu die in REGI. Bd. 136
©. 253, 254 erdrterten Sonberfalle und Rofpatt in JurRbdid), 1933

4*
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®. 201 fomwie Coynelius bei Grud. BY. 73 ©. 532); wo die Grenze
stoifchen erlaubten unbd fittenwidrigen Sicherungdilbereignumaen zu
steben ift, tann nur nady ber Gejamtheit bex jorgfiltia su ermittelnben
lUmijtinbe bed Eingelfallé entjdyieden mwerben. Der fnebelvertrag
iit a8 foldher mur fitr die Anivenbung bed §138 Abf. 1 BEB. von
Bedeutung; Joweit anbere Perfonen (auger dem Sdulbner) in
Betradt tommen, tenn ex an {ic) Anjpritde aus § 826 BEB. niemald
redjtfertigen, da Dritte niemald nuxr badburd) einen Schaben erleiben
fonnen, bafi ber ©dulbner in den Juftand tirtjdaftlider Unfreibeit
verfept ift (ROB. a. a. ©. &. 295). Tatjadlid) witd §ig allerdingd
bie Sadjlage meilt — aber nidyt immer — fo geftalter, dap ber
fnebelvertrag zugleid) aud) eine Tdujdung Dritter {iber bie Krebit-
wiirdigfeit bes Sdyuldnerd zur Folge hat; aber bann ift e eben bie
Strebittdujchung, ba fie nad) Lage der Sadje mit bem Abjdhluf bes
Bertrages verbunben ift, und nidt der fnebelvertrag alz joldher,
ber YUnjpriihe aud §826 BVEB. sur Entjtefung bringt. Fiir die
Erfiillung - bed jubjeftiven Tatbejtanbes ber Sfrebittiujdung reidt
e3 zut rnivendung bed § 138 AB[. 1 BEDB. hin, wenn der Sidjerungs-
nehmer bie BVermigenslage bes Sdulbners foreit fibetjieht, daf et
sum mindeften mit ber Maglichleit redinet, anbdere Perjonen Wnnten
fiber die Rrebitlirdigleit bes Sduldbners getdufdit werdben; unter»
lGft e3 ber Gldubiger ausd grober Fahrldffigleit, fich bie erforberlidhe
fenntnid vont ben Vermidgendverhiltnijfen bed Sdhuldnerd zu ver-
daffen, obwoll bie bejonberen, ifm befarmten lUmftinde Bierzu
Unlaf gaben, fo verftofit aud) ein folded Unterlaffen gegen bie im
teblidien @ejdifisverfelr Derrjdienden Unjhauungen (pgl. REGS.
oo . ©.298). Bum fubjettiven Tatbeftand be3 §826 BEHB.
bagegen gehott e3, baf ber Giderungdnehmer sum minbeften den
bebingten Willen haf, Dritten Schadben juzufligen; untelift er ed
aud einer wenn aud) nod) fo groben Fahridffigleit, fid) fiber bdie
wirfdajtliden BVerhiltnifle feined Sduldbnerd zu untertichten, jo
famn ein foldies Berfchulben ben nad) § 826 BEB. erforberlidhen
Borfay nidit exjepen; nur wenn er zum mindeften mit bebingtem
Borjah vor der ihm niht genfigend befarmtien Bermbgenslage besd
Giderungsgebers bie ugen verjdlielt, etwa gerabe um ber ihm
aus §826 BEB. brohenden Sdadbenderfappflicht su entgehen, ift
ber innere Tatbeftand biefer Vorfdrift erfiilit,

Wad nun ben Umfang ber aud dem Ub{dhluf eined Rrebdit-
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taujdungsvertrags folgenben Sdabenderfagverpflidiung enlangt, jo
ergibt er fid) aus ben allgemeinen Regeln der §§ 249flg. BEHB. Der
Edyadbiger muf affo ben Bujtand Berftellen, der beftehen mwiirhe,
tvenn Der Bertreg nidht geheimgehalten worden wire (§249 Sap 1
BEB.), und gegebenenfalld (§261 AL 1 BHB.) Erjap in Geld
leiiten. ©3 fommt alfo Darauf an, ob fid) ber Gefdjddigte, wenn bie
Geheimbaltung bes Sidherungsitbereignungdvertragsd unteblieben
mdre, in redi3gefddftlide Begiehungen mit bem Sidjerungsgeber
itberhaupt ober wenigitend nur gegen Siderung feiner Unfpriiche
eingelaffert haben wiirbe. Pitte er beijpieldmeife bei Sennmid bon
ber Giderungdiibeteigmumg bon einer Lieferung von Waven auf
frebit an ben Scdulbner Wbftand genommen, fo muf ihm bder
Gidjerungsnehmer ben Berliujlidleitdvert ber Waren erfiatten,
ben mit bem Réufer vereinbarten Raufpreis aber wur danm, wenn
ber Berkdufer nahmeifen fann, daf er die Waren zu gleidhen Be-
bingungen, indbefonbere zu demfelben Preife, an einen anberen
Riufer abzujepen in ber Qage gerwefen mwire. Sind burd) eine
Reihe von felbftdndigen Bertrdgen, mwelde bie Kermzeidien bes
fredittdufchung3vertragd aufweifen, Siderungsitbereignungen bor-
genommen toorben, fo fann ed fehr wofl fein und muf fliv jeben
eingelnen Beritrag gepriift werben, ob ber Dritte audy bei Kenntnid
bed erften, gtweiten, dritten BVertragd nody an ben Sduloner auf
Rredit perfauft und erft bei Renninid eined Jpateren BVertragd nur
gegen bar ober gegen Siderfeiten geliefert hitte. Mad) allen biefen
Richtungen mitffen Feftitellungen getroffen wetben, bepor ein Urteil
fiber ben Grund ves Sdabenserfajaniprud)3 bes Dritten (§ 304 3PLO.)
erlafjen werden fann.

Der in REY. Bb. 136 &. 247 vom IX. Jivilfenat vertretenen
MAuffaffung, dag im Sonderfall ber Gldubigergefihrdbung (S. 264
Nr. 5) und migliderweife aud) in ben &. 253 unter M. 1 bid 3
behanbelten Sonberfillen ber Siderunganehmer nur in befdhranttem
Umfantg afte, ndmli) bem gefdhdbigten Dritten nur die dburdh bdie
Sidgerung3fibereigmumg ertworbenen Gegenftinde — dhnlidy wie nad
ben Borjdirifien bes Unfechiungsgefeped vom 21. Juli 1879 (RGBIL.
©. 277) / 20. Mai 1898 (RGBL &. 709) — zum Jwed ber Jwangs-
pollitredung jur Verfligung ftellen miiffe, vermag ber erfennenbde
Genat nidht beizutreten. Denn auch in -allen biefen Sonberfdllen
tiufht der Siderungdnehmer, gang ebenfo wie im Sonberfall ded
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Rrebitbetrugd (S. 254 a. a. O. N 4), ben Dritten iiber bie Krebit-
miitbigteit De3 Sduldbners. Diefe BVeirrung des redliden BVerfehrd
ift e3, welde ben Cittenverjtog und bdie vorfiplihe Sdabens-
wfitqung bed Sidjerungdnehmerd barftellt. Der Umfang bed pon
biefem su leiftenben ©diabenserjabed vegelt fich in den Fdllen bed
§ 826 BHDB. bahin, daf bad Vertrauensintereffe bem Dritten zu
erfegen ift (§§ 249flg. BEB.), mag nun der Siderungdnehmer aufer
bem §826 BEB. nod) bem §823 UAb|. 2 BEGB. verbunben mit
§ 263 Ct®B. gutoibergehandelt Haben oder nidt. Einer Ans
rufung der Wereinigten Biviljenate wegen biefer Abweidung in
ber reditlihen Beurteilung beburfte e3 nidht, da der IX. Bivilfenat
inyiijdhen aufgefoben worden und die Bearbeitung ber auf § 826
BEB. geftipten Rlagen auf ben erfenmenben Senat fibergegangen
ift (vgl. REB. Bb. 108 ©. 60, Bb. 116 &. 163, Bbd. 122 &. 210).

P bie RKldger zwar Crias be3 negativen Bertragsinterefjes
fordern, nimlich Sdabenderfapanipriiche in Hobe ber RKaufpreis-
forbenungen geltend madjen, die jie mit der Firma pereinbart haben,
anderfeitd aber bem Bellagten bie ihnen aus den Kaufvertrdgen mit
ber Firma exmwadjjenben BVorteile, -die in bem fonfurd ber Firma
auf jie entfallenden Sonfurabividenden, iberlaffen wollen, {o witrbe
burd) biefe ben $Slaganirigen beigefiigte Mafgabe, twenn die n-
trdge begriindet fein follten, eine &efahr abgerwendet feit, bie bie
Revifion bes Bellagten im Hinblid darauf betont, bah der BVerwalter
im Ronfie ber Fivma flage auf Feftftellung dber Nidjtigleit ber
Giderungsitbereignungdvextrige gegen ben Bellagten erhoben hat,
bie Gefahr namlich, bah der Vellagte in Hohe der Konlurdquoten
boppelt 3ahlen mitfte; denn in biefer Hohe erhilt er feine Jablungen
an bie Rldger aud der KLonfurdmafje erftaitet. Wenn in diefem Fu-
jammenfang bie Revifion des Bellagter nod) ben Saf aufjtellt, ein
nichtiges Gefdhaft tomme nidt Schabendurjacde fein, fo frifft diefex
Sat; jorvohl im allgemeinen a8 aud) in Bezug auf nidtige Siderungs-
iibereigmmgapertrdge midf su. Denn neben ber Botfdyrift de3 § 138
A6 1 BOB. fteht die de3 § 826 baj., weldie obhne Rildficht auf die
@itltigleit ober Michtigleit bes Be[d)fts einen Schabenderjapaniprud
perleiht (RGUxt. bom 6. November 1928 VII 233/28). -

n ber Hand biefer usfithrimgen, welde — abgejehen von bem
einen erfrierten Punfie — mit der feftitehenden reiddgerichilichen
FRedtipredung in Ginflang ftehen (RGJ. Bb. 77 &. 210, Bbd. 85
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@. 343, Bb. 136 ©. 247, Bb. 136 &.293; Grud). Bb.62 &. 86;
Q3. 1931 Sp. 694 Nr. 4; 39V, 1921 €. 1363 Tr. 6, 1931 ©.515
Nr. 2 unb &. 2088 Pr. 3; WarnRfpr. 1929 Nr. 174, 1931 Rr. 17,
RGUst. vom 12. Mai 1915 VI 670/14, vom 10. Juni 1929 VI 648/28,
pom 7. Rovember 1929 VI 791/28, pom 21. Novernber 1929 VI155/29,
vom 24, Mat 1930 IX 172/30, bom 13. Wai 1931 IX 38/31 und pom
11. Quii 1931 IX 622/30; RORFomm. Sl Se ju § 826 BEHB),
mird bad Berujungsgerid)t ben gejamten Sadyperhalt nach tweiterer
Huftidrung einer ermeuten Beurteilung u unteriehen fHaben . . .
(€3 folgt eine Gingelerdrterung ber von bem Belagten mit bex
Tirma gejdlofferten Sidherungsiibereigmumgsverivige.)

Die Shadenderjapanipritdhe ber erjten beiben unbd de3 vietten
Rldgers hat ba3 Berufungsgeridit, von der Sdabensdteilung aus § 254
BHBB. jundd)ft abgejehen, fitr bie Jeit bom 1. September 1928 ab
im wefentlidien mit folgender Begritnbung dem Frunbde nad) fitr
gereditfertigt erflért: Ungefjéhr am 27. Auguft 1928 Habe ber Be-
Hagte, wie ndber bargelegt witd, erfarmi, baf die Fivma an dem
N.-Gejdyift einen BVerlult bon etiva 350000 big 400000 RN, erleiben
werde und daf die ungefiderten Gliubiger der Firma ju Sdhaden
formmen wiicben. Dabher liege pon ba ab ivar nidt SFonturs-
verjdleppimg, roohl aber Glaubigergefirbung por. Denn von ba
ab fabe ber Bellagte bad Rreditgejdhdft mit ber Firma in der bis-
hetigen TWeife nidyt tweiter forijepen bditcfen, jonbern fein Rrebit-
verhélinid zu ifhr bergejialt offenlegen miifjien, baf jebenfalld vom
1. September 1928 ab bie RQieferanten bon tweiteren Lieferungen
ofne Dedung bjtand genommen Hatten und jomit bor eiteren
Betluften bewahrt rotben rodren; in gleidem Sinne Yabe er aud
auf die Firma eintvicken miiffer. Wire der Bellagte [o verfabren,
fo witben bdie Kldger vom 1. September 1928 b bon tweiteren
Rieferungen an bie Firma abgeftanden haben. Mit Redit wird diefe
Begrimbung pon ber Revifion bes Bellagten im Ergebmis be-
© anftanbet, - .

Pa3 angefochtene Urtell fithet aus, baf die Wdbiretung ded
Unfprud? aud dem V.-linternehmen und bie Fliiffigmadung der
®arantiefurmme ber A. im [ujammenbhang mit emner allgemeinen
Horberungdabtretung pom 24. Juli 1928 bie Uushiohlung der Firma
vollenbdet hitten. Danad) fteht bad Berufungsgericht auf dbem Stand-
puntt, dbaf von ben bor dem 1. September 1928 abgefdloffenen
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Redhtdgefhaiten nur jene Ubtretung und jene Flilffigmadung ver
Garantiejumme den duferen Tatbejtand bes § 826 BEB. exfitllten.
Der Worderrichter nimmt aber an, bef ber Belagte gegen Enbe
Auguft 1928 die fchled)te Lage ber Firma erfannt Hhabe. Danad
toiitde e fid) wm einen Fall der. nadfrdglid) eingetretenen Bis-
gldubigleit bed &iderungsnehmers (mala fides superveniens)
hanbeln. Die Frage, ob und bejabendenfalld welde Schritte —
etiva in ber Ridhtung, bap er auf ben Schuldbner eimwirlt, damit
biefer feinen bereitd porhanbenen liubigern unb Eiinftigen fredit-
gebern pon dem Bejtehen der SGidjerungsithereignungen Mitteilung
madit — ber Sidjerung3nehmer in einem folden Fall tun muf
(bgl. einerfeit3 Hoeniger in JW. 1931 &. 515 unb &. 3060 forwie
1933 ©. 466, anberfeitd Bauer-Mengelberg in FIB. 1932 &. 100
unb Gottidalf baf. &. 1716), lakt fid) allgemein mweber bejahen
nod verneinen, Solife ettva ber IX. Fivilfenat in dem Urteil RGZ.
Bb. 136 ©. 208 bie Frage allgemein haben verneinen wollen, fo
permddhte der erfermenbe Senat dem nidt guguftimmen. Die Be-
antmwortung mup bielmehr von ben Umijtdnben im Eingeliall ab-
hingig gemad)t werden. Dod) ift eine jolde Verpflihhung qrund-
fablid) als jebr wohl miglidh anguerfennen. Pa 3 an einer Erorterung
per Umitinde in audreidenbem $Mafe bisher fehlt, fo trdgt der
exfermenbe Senat Bebenten, {id) hiersu bed niferen gu dufern. €3
mag nur auf ben Sap bes angefodytenen Urteild hingerviefen twerben,
baf ber Bellagte nod)y Enbe September 1928 ben Fufjammenbrud
ber Firma al3 permeibbar angefehen Habe. Goll damit gefagt fein,
ber Bellagte fei {fiberzeuat getvefen, dber Bujammenbruch rwetbe
burd) feine Mafnahmen vermieden mwerden, fo ift nidyt eingufehen,
worin ber Gittenverjtof und der Sdidigungsvorjap Liegen folfen,
wenn der Bellagte e Ende Augujt 1928 unterlaffen hat, geeignete
Sdyritte ju unternefmen, um bie bon ifm mit ber Firma gefdloffenen
Gidjerungsiibereignungen in ben beteiligten Sreifen belmmmt mwerben
i laffen. Danm aber fann aud biefer Unterlaffung aud fein Sdadens-
etjapaniprud) gegen ben Bellagien Hergeleitet werden.

Die ben erften beiben Rldgern gegeniiber vorgenommene
©dabendteilung aud § 264 BEDB. ift aus Recdhtdgriinben u be-
anftanden. Dag Berufungdgericht nimmt fiiv bie Jeit vom 1. Sep-
tember 1928 ab borjaplide Shabendzufitgung dburd) den Bellogten
an, todhrend es ben RKidgern nur Fabhrldffigleit sur Laijt legt. Die
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biwdgung von Borjap gegen Fabrldffigleit bei der BVerurfadhung
bed Schabend (§254 Abj.1 BEB.) und gar dabin, daf ber nur
fabrldffia hanbelnbe Erfttldger bie Hilfte bed Schadensd tragen jolf,
ift in aller Regel unzuldffig, e fei benn, daf gony befonbere Um-
ftinbe die Gdabensdtetlung — mwie in dem dbetn Urtell bed erfennenden
Senatd vom 10. Suni 1929 VI 648/28 sugrunbe liegenden Fall —
redhifertigen (RERBomm. Erl. 7 3u § 826 BOB. nebft Nadiveifen).
Goldye Umitdnde {ind nach der bisherigen Sadlage nidht erfiditlich.
Der Berufungsrichter madyt ben Kldgern junddit jum Borwurf, ba
fie ber Firma Waten im TWerte von rund 100000 RIM. und {ogar
Tunb 450000 RM. ohne Dedung, lebiglich im Vertrauen auf erhaltene
gute Srebitauskinfte und den guten Ruf der Firma, geliefert hitten,
sumal fie dbamit Hatten vechnen mitffen, daf die fFirma bei bem grofen
Umfang be3 W-Unternehmens Banttrebit Jabe in Unfprud) nebmen
miiflen, ber nidht ofne Sidjerheiten gerwifhirt ju terben pflege.
Diefer Borwurf mag feinen Reditdicrtum aufweifen, ebenfo aud
ber mweitere, baf bie Kldger Hei der Firma Hitten anfragen jollen,
weldhe Bermobgendwerte ihnen ur Sidjerfeit dienen Ionmten . . .
(Die Frage ber Fahrliffigleit ber Rldger with mweiter erprtert.)



