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60, 1, fiber Art unb Jnhalt der AUnjpride ded Eigentiimers,
wenn bie Beraudjugehbende Sadje bor NRedjtBhangigleit vom
Bejther verinfert worben it
2. @dyadenderjal aud BVerlnft ded SidjerungBeigentnms,
BEB. §§ 249, 826, 985, 987, 989 bi3 991,

VIL Bivilfenatf. Urt. v. 13. Februar 1934 1. &. M. u. Gen. (Bell.)
gegen 8. (RL). VII 308/33.

1. Sanbgeridt IT Berlin.
I, Sammergeridt bafeldft

Der Bruder ber Bellaglen, Mag M., {ibereignete bem RKliger
it Giderheit fiir eine Forberung im bamaligen Betrag vom
13000 RIN. einten MAN- und einen NAG-Laftfraftivagen. Mag I,
betrieb bamald auf feinem Gumbditlid in N. ein Sdgetver! und
ein Baugejddft. Dad Frundftid fam zur Jwangdverfteigerung
unb tourde pon dben Vellagten erftanden, Die fibereigneten Wagen
befanben fidy zu diefer Beit auf bem Grundftiic, bda3 fiir den
Betrieb des Sdpererles, nidit aber fiir ben bded Bauge[Hifts be-
fonbers eingerichtet war.

Der fliger veclangte pmadft bon beiden Betlagten bie Herauss
gabe ber Sraftwagen; er fiegte im erflen Redhtdzug mit diefem
Untreg 0b. Jm Berufungdverfahren frugen bie Vellagten bor, fie
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Détten bie betben LWagen fdhon vor Cintrift der Redishangigleit
perdufert. Per Rldger beantragte nunmehr, bdie Belagten zu
perurfeilen, an ijn 1000C RIMN. nebft Binfen su bezahlen. Sn biefer
Hiohe berediete er ben Wett ber beiden fraftwagen. Er fHipte
diefen Unfpruch weiter aud) auf bie Vehaubtung, die Bellagten
“hdtten ihn avgliftig babon abgeBalten, jeine Redjte an ben Wagen
bei ber JBmang3verjteigerung bed Grunbitiides zu maf)ren (§ 826
BGB.).

Das Kammergericht erflirte ben aquf ben INAN-Wagen' beziig-
lihen Wetterjagan{prud) bem Grunde nady fitr geredhifertigt unbd
vertvied bdie Sache inforveit wegen ber Hihe be3 Unjprudies an
203 Qandgeridit suviid. Nad) dem Urletl follte dad gleidhe begfiglich
bed NAG-Wagen3 gefchelien, toenn aud) nur einer ber Bekegten
einen Eid nidt leiftete, ber fidy auf bie Borausfepungen besd §826
BSB. bezog. .

Die Revifion der Bellagten fuf)rte gur Aufhebung und Buriid-
perweijung.

Huz benn riinden:

Dad Berufungsgericht fommt u dem Crgebnid, ber MAN-Wagen:
fei nidt Bubehivr bes GrundfHids gewefen. (Dagegen geridiete
Revifiondtiigen twechen zutlidgemviefen.) Durd) ben Zujdlag Hdtten
bie Bellagten baher Eigentum an biefem Wagen nicht ermworben.
Das Rammergeridt verneint aud) reditdgefddftlichen Eigentumss
etwerb ber Bellogten on bem MUAN-Wagen, demit jie' hdtten
biefen Wagen von einem mtd)tbetecbhgten (Maz my etivotben:
Dei bem Grtverb feien fic aber nidht in gutem @lauben gemefen'
UAn dem NAG-TWagen bagegen, ber Jubehisr bed Grundtiids
getvotben fei, Biitten bie Bellngten durd) dben' Bujdlag Eigentum
eriotben. Deshalb fomme ed Bier auf bie durd) bie Eidesletftung
vber ~Berweigerung su entjdeidenbe Frage an, ob fidy bie Beflagten
daburd) jdadenderfappfliditig gemadst Hitten, daf fie. den Rldger
bavon abgehatten hitten, fein Eigentum an btefem %ag en 1m Bmcmgss‘-
betfteigerungsvetfahren geltend ju maden... -

(Nad) Grirtevung einer Ungahl bon ERemiwnGrﬁgen bie fiir
unbegriindet befunden twerben, filfrt dad Reicdhsgericht aus:) :

Dad Urteil untetfdheivet nidgt geniigend zmwijden Werts und
Edjabenserjap. Bei dbem NAG-Wagen, Hinfidtlicy befjen bex , Tert-
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erfapanfprud)” ausjdylieRlic) auf § 826 BGB. abgeftellt ift, liegt bad auf
ber Hand. Uber aud) Hinfidhtlich des IMAN-Wagens ift bie Redjislage
nicht anber3. Der Kldger leitet jeine Unfpriide aus einem ihm nur ur
Sidierung einer FForberung fiberfragenen Cigenfum Her. Dad Be-
tufungdgeridit ftellt feft, biefeForberung habe sur Beit ber Mbereignung
in Hife von 13000 RIN. bejtanden. ©Ob bem RKldger ber Wert ber
TWagen zu erfegen ift, Bangt alio, aud) bem Grunde nad), davon ab,
intwieteit im ol Sidherungseigentiimer dburd) ben BVertuft ber Sidje-
tung ein ©daden entjtanben ift. Diefer Schoden dbedt fid) nidt
mit ,Werterfap”. Der Werterjah tann nidht ettva ald Bahlung eined
Feild ber Gdulb, fiir welde bie Siderung beftellt tourbe, an bie
Gtelle bes {idecungsiibereigneten Gegenftanbesd frefen, {ondern gur
Befriebigung fo, toie {id) ber Gefidherte fonjt aud dem fir ihn vers
foren gegangenen egenftanbe hdite befriebigen Iormen. €3 muf
bedhalb gepriift twerben, worin fiir ben Siderungdeigentiimer der
©dyaben befteht; es mup auf die su fiderndbe Forberung eingegangen
unb feftgeftellt toerben, intviefern bie Verwirtidung diefer Fotberung
gur Beit dev lepten mindliden BVerhanblung in der Verufungs-
inftang durd) BVerluft ihrer dinglihen Sidherung {dledter geftellt
mworbert ift. Darvin befteht ber Sdyader. Dad exgibt fidy aud
§249 BB, Pinfidtlid ded NUAS-Wagend, bei dbem fi bder
Sdabenserfaganiprud) nux auf unerlaubie Handblung griindet, ift bie3
ofjne tweitered Har. Dad gleide gilt aber audy Hinjidilid) des PAN-
Wagens, Uudy hier {pricyt dad §Betufung§gend;t von , Werterjag”,
©3 gewinnt hier bert Unfdiein, ald ob €2 bon einer Qtuﬁaﬁung bed
Begriffes ,Werterfas” audgehe in bem Sinme, dbaf wie bei einem
dinglidhen Anfprudh an die Stelle ber heraudzugebenden Sadie deren
MWext frite. ‘Davon tann aber feine Rede fein, wenn die Sache jHon
bet Stlagerhebung nidht mehr im Befip ber Bellagien gemefen ijt.
Bielmehe it dbamn durdy Befipberluft ber dingliche DHeraudgabe-
anfprudy fledthin exinfden; bie etwa an feine Stelle tretenden
Grjapanfpriide find rein jdulbrechiliher Wrt, Der Befipverluit al3
foldjer dhafft feinerlei bingliche Beziehungen; ob perfonlide burd
ihn entftehen, ricdhtet [ich nady anberen Gefihispuntten, hier eben
nadh §990 BEB. (vgl. REP. Bb. 93 ©. 283, Bb. 116 ©. 83). Jmmer
farm e3 fidj aber babei nur um Sdabenderfapanipriiche handeln.
a3 ben MAN-LWiagen Detrifft, fo muf fiiv die Revifiondinftang
untexfiellt toerben, daf bie Bellagten audy biefen Wagen {Gon bor
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Klagguftellung perdufert haben. Dann aber fdiied fiir diefen Wagen
nidit blof § 985 BEB., {onbern aud) § 989 qud. Dad Berufungsa.
geridht Bitte beshalb priifen miiffen, ob bie VeHagten fdHon bei
Eriverh be3 Bejibes an Dem Wagen nidht quiqlaubig getvefen {ind
ober Bernad) ben guten lauben verloren Baben (§990 BEB.).
Feur datauf hitte e dben Unfprud) aus § 950 BHB. ftipen fonnen,
aber aud) bann nidht als , Werterfapaniprudy”, jonbern ald Sdadbens-
etfapanfprud) im Sinne von §990 in Berbinbung mit §§ 987,
989 BEB. Solthe Fejtitellungen fehlen; fie ¥imen nidt erfept
werbent burd) bie Wusffihringen, in denen bda3 Berufungsgeridht
auf bie Borausfepungen besd § 932 BEY. abitellt, weil biefe anberer
rt find; fie beglehen fid) auf bad Cigentum, nidt auf ben Befip.
Lffenbar hat a3 Berufungsgeridit fowohl die Redytsgrumblage bes
+Werterfapanfpruches” Pinfihtlid) des MAN-Wagend ald aud) den
Snbalt und Umjong ber jidy aus §§ 826, 990 BVEB. ergebenden
Anfpritde verfannt.

fBei ber erneuten BVerhanblung tvird zu beadhten fein, daf nady
§§ 445flg. BPO. in ber Faffung der BVefanntmadjung vom 8. No-
vember 1933 an Etelle ber Borjdriften fiber ben Beiweid durd)
Eib bie Vorjdriften fiber ben Beweis burd) Parteivernehmung
getreten {inb, und baf bie Ubergangsvoricirift de3 rt. 9 1T Nr. 1
bed Giejeges sur Ynberung bed Berfahrensd in biirgerligen Redhts.
ftreitigleiten bom 27. Offober 1933 (RGBL I &. 780) nidyt mehe
Plag greifen fann, da bad Urteil in bollemt Umfang aufgehoben ift,



