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68. Q{t die Verjinmung der Husjdlaqungsirift aud) anfedjibar,
toenn ‘der ald Erbe Berufene die Grbjdaft in Wirllidhleit nidyt
Hat annehmen twollen und die Frift nur verjdunmt Hat, toeil ev iiber
fhren Rauf ober itber bie Rechidjolgen ded Ablauis in Unlenninid
gewejen ift ober gegloubt fat, die Hubidlagung wirkom erfliict
3 Haben?

‘ BEDB. §1956.

1V, ,Btbxlfenat Urt. b. 19. Februar 1934 i ©. Witwe W. (V1)
. minberj. Gua I8, (Vell.). IV394/33.

I, Ronbgeridit Dredben.

Am 25, Miiry 1933 verftard in Dredden ber ngenieur P. Th. B.
Die Kldgerin war feine brifte Chefrau. Die Vellagte ift eine Tochter
ves Crblaffers aus feiner stveiten (gejdjiedenen) €he, k Sie ift minber-

jdbrig und twird von ihrer Mutter gefeplich vertreten. - .

. B.2H W, hat drei Teftamente Hinterlaffen, -bie am 13, ﬂI.puI
1933 erdfinet wotben find. Jn ben Teftamenten ift aud) bie Bellogte
bebadjt. le fibrigen a3 gefefliche ober Teftamentderben in BVetradyt
fommenben Perjonen, darunter bie Kldgerin, Baben die Erbidaft
redhizeitis por bem 26. Mai 1933 unb formridhity - audgefdhlagen.
Die Klagerin, die Pfliditeils= und BVermbdinidanfpriihe gegen bie
Erbijchaft exhebt, verlangt die Feftitellung, daf bie Bellagte die Erbin
ijre3 Bater fei. -Die Bellagte hat Klagabiveijung beantragt. Sie
befauptet, auch fie habe die Erbjdaft witlfam ausgefdlagen..
-~ Die Bellagte befand jich jur Jeit de3 Erbfalld mit ifrer Mutter
in Teran.. Der Redytsveriteter ifrer Mutter, Redjtsanwalt. Dr, ©.,
{feilte feiner Wuftraggeberin borthin Enbe Plir; 1933 mit,- nad
einer Wistunft bed Redtéamwaltd Dr. K, ber bie Teflamente Ded
Erblaflers in Vexmahrung Batte, feien in biefen feine Erbeinfefungen
. enthalten. * Die Mutter ver Bellagten begadb fidy daraufhin ur
.Grbjdjafiaregelung nad) Dresben unbd erhielt bafelbft am Tage der
Feftamentderdffrumg, an ber in ihrem Hujtrag ber Redit3anwalt
Dr. @. teilnahm, Kennini von den Teftamenten. UAm 30. Mat 1933
fchlug bie Mutter ber Bellagten. ald beren :gefepliche Bertreterin
mit- @enehmigung besd Bormunbfdiaftsgetidytad - die Grbjdaft aus,
Meiterhin fodt am 29. Suni*1933 Redytdamvalt Dr. @: im Namen
der Mutter ald ber gejeplihen Vertreterin ber Bellagten gegentiber
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bem Nadlafgeridit ,bie Verfdurnung der Ausjdlagungsfrift” mit ber
Begrimmbung an, er, dber Vebvollmadhtigte, fei der irrigen Anjiddt
gemwefen, bie Frift fiiv bie Uusfdhlagung laufe fiir bie Beflagte wegen
ihred ufenthalts tm Wusland fedd Monate. NAm 4. Juli 1933
fourbe zu der Unfedifungdertldrung bie fehlende Beglaubigung
nachgefjolt und am 22, Juli 1933 eine Sifentlich beglaubigte Boll-
madit ber TMutter ber Beflagten bagu beigebradit. Die RKldgerin
hélt die Wnsjdhlagung der Beflagten fiiv verfpdtet und bie twegen
Berjaumung ber Husfhlagungsfrift erfldrte Unfedtung fix un-
auldflig. Dad Landbgericht mwied die flage ab. Die Gprungtebt{lon
ber fldgerin batte feinen Grfolg.

@tfmbe

Dad Lanbgericht fiihrt aus, bie Frift fin: bie Husfdlagung ber
Crbjchalt habe fiiv bie Bellagte mlt ber Berliinbung der Teftamente
begormen, einexlei, ob jie batrin jur Grbin eingefeht wordben fei ober
nidgt. Filir die Frage, ob bie jeddwidige pver bie fedBmonatige
it fiic bie Ausjdhlagung (§1944 BEB.) gelte, lomme e3 nidt
auf den Hufenibalt bev Betagten jelbjt, fondernt auf ben ihrer gefeh-
fichen Bertreterin an. ~Da fid) biefe bei bem Vegimm der Frijt im
Qnland aufgehalten Babe, Iomme nir bie fedhswidhige Frift in
Betvadyt, Die Frijt fiiv dbie Yusjdlagung jet daher am 26. Mai 1933
abgelaufen; die am 30. Mai fitr bie Beflagte bei bem Nadhlafgeridht
abgegebene Uusidlagungsertldrung fei alfo verfpdtet getvefen. it
bem Ublauf ber Frift gelte bie Erbjdhaft ald angenommen (§ 143
BHB.). Dieje Wirtung Habe die Bellagte nidit getwollt. Jfre gejey-
liche Wertveterin habe bie Frijt nidht mit Wiften 1und Willen in Kennt-
3 Der Ddamit nady §1943 BEB. fiir die Bellagte eintretenden
Folgen verftreidyen laffen.  Sie fei bielmehr an fich zur Ausidlagung
ertichlofferr gewefen und Habe baju alled borbereitet; fie Habe bdie
Frift mu wiber thren Willen infolge eined Jrrtums. {tber ben Frijt-
-ablauf verféumt. Wllein da3 geniige, um bie Anfedjtung nady § 1956
BOGY. zu begrimben. Diz nad) Aufvedung bed Jrrtums reditzeitiy
und in riditiger Form exfldcte Anfedhtung ber Friftverjiumung fei
baber wirljam, und dbamit fei bie nad) §1943 BEB. eingetretene
Folge ber Nidtausidhlagung tidwirtend twieder hinfdllig gemorden.
“Damit ftehe feft, daf die Bellagte nidit Exbin ihred Baters gemorben
umd alfo bet %Infprud) -ber Rldgerin unbegriindet fei. . -
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" @egen die Unnabhme bed Lanbaeridhts, baf die JFrift fiir bie
Husfdlagung am 26. Mai 1933 abgelaufen unb bie Uusidiagungs-
erflirung ber Bellagten alfo berjpdtet gemwefen fei, beftehen nad
ber befonberent Lage bes fFalls feine begriinbeten Bebvenfen. Hu
ber Frage, ob bie Bellagte bie BVerjdumung ber ushlagunasfrijt
wirflam angefodhten Hat, ijt folgenbes zu bemerfen:

b § 1956 BEB. fitr Fdlle ber hier fraglichen Art ailt, ift ftreitig.
Der jept etfenmende Senat bed Reididgerichtd bat in feiner €nt:
fdheibung vom 28, Wpril 1904 IV 16/04 (RGF. BDL.58 ©.81) bie
Meinung bertreten, die Unfedtung nad) §1956 BEB. fei aus-
gefdloffen, tvenn bie DVerfdumung ber YusjGlagungsfrift Temer
bavauf geriditeten Willendduferung bes Erben entfprungen fei.
Da3 Landgeridht ift bon bdiefer Enijdjeidbing bewuft abgemwiden.
€3 beruft fidh fitr feine Unjicdht auf bad Sdrifttum, in dem bie Eni=
fdieibung RGB. Bb. 58 . 81 beldmpft worben ift (ogl. bie Fu-
fammenftellung in bem Urteil bed erfenmenden Senat3 pom 22, WApril
1920 IV 487/19 MWarnRipr. 1920 Tr. 170 {owie Maenner in L3.
1925 ©p. 505; RERKomm. und Pland-Flad BEB. ju §1956
und bie Reditipredung eined Feild ber Oberlandesgerichte, indbef.
ROLG, B, 10 . 294, Bb. 30 ©. 172). Dem wiberfpridyt bdie
Revifion, bie fich auf bie Enifdeibung RGI. Bb. 58 &. 81 berujt.

Die hiernad) gebotene Nadyprifung Hat ergeben, baf bie Cnix
jcheibung RGF. Bb. 58 &. 81 nidht mebr in vollem Umfang aufredit-
ethalten werben farmm. Der Senat war in diejer Enijdeibung bavon
audgegangen, bie Berjdumung der Anud{dlagungsfrijt fei, foveit die
Unfedytbarteit nach § 1956 BEHB. in Betradt fomme, einem Redyiz-
gejchift gleidgeftellt. Dad laffe Jidh burd) die Crivdgung rechtfertigen,
baf bie Verfdumung ber Frift gemip §1943 BEB. ald Wmahme
Jgelte”; man tdine banad) ba3 Efillidiveigen, dad Berftreichen-
laffen ber Husjchlagungsfeift, eine (,fingierte”) ErHdnmg nennen,
Etelle mom aber bie Berfdumung ber Frijt bem Redytdgejddft gleid,
fo vetftehe €3 jidy bon felbjt, baf die dagegen zugelafiene Hnfedhtung
ben alfgemeinen BVorjdjriften {tber Unfeditung von Willendertldrungen
unterfiege, al3 Anfedjhungsgriinde alfo nur bie bei Redhidgefdiifien
allgemein ftatthaften in Befradt tdmen, der Jrrhum baber mur o,
mwie er in §119 und §1949 BEB. a8 Anfecdhtung3grund vorgejehen
fei. @3 jdeide bafer ber Srrtum im Beweggrund aus, und e3 diirfe
{abgefehen von §1949 BHB.) nur ber Srrtum fiber ben Jnbalt
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einer abgegebenent Crifdrimg, wosut aud) ber Jrrtum fiber wefentliche
Cigenjdhaften der Perfon vder Sude gehiire, beriidfichtigt rerben.
®elte bie Verfaumung ald Unnahme, jo Habe fie ald Ubgabe einer
WillenerHlirung su gelten, und mart ¥nne beshald jagen, bak ber
Berjdumende, wenn er bie Wnnahme nicht roolle, eine Willens-
erfldrung abgebe, ,itber beren Jubalt er im Jrrtum fei, ober ,bie
et {iberfaupt nicht abgebern wolle”. Jn der Entfdeidung with bamm
b3 bid babin gewonnene Ergebnis mit Cinjdranfungen umgeben.
@3 wird errvogen, baf eine unbegrenzte Anerlennung biejed Sapes
bagu flihrert milffe, jedem zum Erben Berufenen, ber wihrend ber
Ausjdlagungafrift aud Urtfenninia der Beftimnmung besd § 1943 BEB.
feine Crflarung abgegeben fHabe, bie Unfechtung su erdffnen. Dasd
wetbe durd) fein Bebiirinid ber Rechtdpflege geredhtfertigt und fei
iweber mit der: Sidherheit bes Verlehrd nody mit ber Billigleit ber-
einbar;: ber Redtsbehelf bes §1956 BEB. biirfe nidht bagu benupt
wetben, ben Folgen einer faljdhen Beredymung Fu’ entgehen, Aus
biefen Ermdgungen ift ber Senat in ber genarmten Entjdjeidung
bagu gelangt, eine Anfedytung nad) § 1956 nur fiix ben Fall zuzulafien,
bap in der Friftverfiumung eine Willensertldrung su finden jei.
Der Bereditigte mitfje die usfdlagung wiffentlid) und in Kenntnis
ber Folgen unterinflen BHaben, bdie bamit humbgegebené Willens-
edflanung aber auf einem Sreium beruben. Auf biefe Weife ift bie
Cutfdeibung bagie gelangt, bie Fdlle von der Unfedihumng qusds
gufcdieiben, in benent bie BWerfiumung ber Grildrung nidht eiter
bavauf geridteten Willenderflinumg ded Grben entfprungen ift.

. Die Grimbe fli eine derartige Sinfhrantung ermeifen fidh) aber
bei nodhmaliger Pritfung al3 nidht ftidhhaltig.. @3 ift babei nidt
geniigend beadjtet worben, baf e3 ber Beftimmumg ed § 1956 BB,
gar ticht ‘beburft Hatte, wemmn - ber Gefepgeber die Unfedhtbarteit
ber Friftverfiumung im Sirne der Eni{deibung hitte befchrdnten
twollen; penn fiir bie Fillle, in benen nad):ber Entideibung bie An-
fedhtung allein juldffig feint joll, rodre fie {Hon nad) § 1954 in Bers
binbung mit §119 BEB. gegeben gevefert. ' Weiter Ht nicht in-
reidjend beritdfichligt mworben, daf aud) ber pweite’ fyall bes §119
BEB. — ber Fall, bak der, der bie Erilirung abgegeben Hat, .eine
Eelirung biefes Juhaltd in Wirllichleit tberfoupt nidht Hat abgeben
toollen — fiir bie Unfechhung nadhy §1956 qgilt, Gerabde diefer:, Jre-
tums“tatbeftand erlangt in dem bhier ftaglichen Fall, in beni €3 fich
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wn eine ,Erifirung” durd) fdhffiges (ober al3 {dliffig unterjtelltes)
Untetlaffen anbelt, Bejondere Bedbeuhmg. Die ,Erllrung”, um
bie e3 fih Bier Ganbelt, ift bie — trajt gefeplicher Beftimmung in
ver Ridytabgabe einer friftgemdpen und formgeredyten Ausichlaglings-
erfliirimg legenbe — Erfldrung, bie Crbjdhaft ammehmen zu wollen.
Hat ber Exbe bie Ausjdlagung erfiren wollen, ift er aber, wie im
gegebenen Fall, butd) eine irrige Vorjtellung ither bem Qauf ber
Frift baran gehinbert worben, die Crfldrung redizeitiy abjugeben,
fo Bat er (im Sinne be3 § 1943 BEB.) eme , Crlldrung” abgegeben,
bie er in Wirklicdhleit nidht hat abgeben roollen. Der ziveite Jrrtums-
fall De3 § 119 BEDB. ijt alffo gegeben. Daf bie iBtotquIIe be3 Meidgs-
tagsausiduljes ausbriidlic) nur von ben Fillen ber Unfedtung wegen
unzuldfiiger Willenzbeeinfluflung {precen, it fein Grund bafiic, bak
bad ®efes die Unfedhtung wegen Jerbums: fiberhaupt nicht Hatte
sulaffen wolfen; jebenfalls ift aus bem Gejep Fein joldher Wille exfichtlid).
. Yuch die teiteren Gritnde, mit benett die Enifdeibumg REZ.
Bb. 58 @, 81 geredhtjertigt toorben ift, bebiirfen ber BWeridtigung.
- Bunddgft it nidt aujrechtzuerhalten, baf Yein BVeditrfnid firr eine —
bem Tortfinn entfpredhenie — weitere Andlegung der Vorjdift bed
§1956 BB, beftefe. Die Redhtiprediung Hat feit bem Jnfraftireten
be3 Biivgerliden Gefepbudid eine gange Unzahl von Fillent Herbor-
tveten laffen, in benen ein Pebireinid nady einer joldhen usdleming an-
suerfermen it (bgl. die Bufammenitelliung bei Pland-Flad. BGB.
Anm.2a zu §1956), Gerade ber gegenmittige Fall beftitigt bas miebet.
&3 ift nidyt Sache der Redhtipredyumg, die guie Abficht bed Gejepgebeis
su burdlreuzen, der gerabe aud Billigleitdgrimben (Protofolle bed
Reidstagsausdidhufjes. ur- Berahumg bes BEHB. By, 5 . 632) hen
Fall -ber GrbichaftSannahme bdurd) Berftreidhenlaffen ber Hus-
{dlagungafrift bem ber ausbriidfichen Ynmahme fir die Anfechtbarkeit
gleichgeftell-hat. Wie iveit - emetfetig ben Belangen ded: Erhen,
anbetfeits- bentent ded Werfehrad (b. 5. im wefentlichen bey iifmgen
Beteiligten) Redming gefragen werden {oll, ijt Sadie ber gefef-
fiden Hegelung. b biefe die Gremge enger ober weiter gezogen
Bat, ift bon tht 3u berantwotten; nidt aber ift e3 nfgabe bes Ridyters,
bie gezogene @renze fitber den Willen bed efebgeberd hinaus ein-
auid;:mt!en. Dierbel it su berfidfidhtigen, da§ aud) nad § 119 BEB.
forobl veiner me&;tétrrhm aIB aud; icf;uﬁaf;after. Seetum Beadhung
finben ¥aym. s
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Sm itbrigen enthilt § 119 BEB. felbit wichtige Einfdrdanfungen
be3 Unfedjtungdredits; er mitpft bie Unfedhiung an bie Boraus-
jesung, baf ber Strende jeine Grlldrung bei Kenntni3 ber Sadilage
und bei verjtdnbdiger Wiirbigung bed Folld nidht abgegeben Hoben
mwiithe, madt {ie afjo dbabon abhingig, daf ohne ben Jrrium tveber
ber Qrrende felbft nacfj feinen perjonlidhen BVerhdltnifjen und Eigen-
fheften nod) aud) ein unparteiifher Beobaditer bei verftinbiger
Wirhigung der Gefamtheit der Umftinde die Annakme exflirt hitte.
Diefe Einfdrintung gilt aud) fiir den Fall ded §1956 BEGB. Fiir
ben gegebenen Fall ift aud bem angefodytenen Urteil mit hinveiden-
ber Deutlichleit su entnefymen, baf biefe beiden Borqusdjebungen
gegeben finb.

Hiernad it offo bie “Infecf)tung nady § 1956 BEB. mit den in
§119 baffic beftimmien Cinjdranfungen — abgefefen pont den in
REB. Bb. 58 &. 81 (85) behanbelten Fillen — audh guzulajjen,
wenn ber Ebe ober fein Wertreter eine Unnafhmeerfldnumg in Witk
ligeit midyt hat abgeben tbollen, die Anusfdfagung biefmehr unter-
laflen Bat, weil er fiber. ben Qauf ber Frift ober bie Reditsfolgen
 ihre3 Ubloufs in Unfennini3 getwefen ift odber geglaubt Hat, eine

red)t3ivirfjame Ausfdlagungdertidrung bereitd abgegeben zu haben.
Bu bem Nadytveis ded Jrrtums muf iveiter treten, baf dber Frrtum
— Zatfachen- ober Redhtdirettm — in bem fidh der Erbe befunbden
bat, fitz dte Unterlafjung der Audjdlagung (und bamit fiix die An-
nafme) ber Erbjdaft wrjichlidy gemefen ift; e8 muf alfo dargetan
fein, baf ber Erbe ofne den Jrrtum bie Wbgabe einter wirtjamen
AusjchlagungBertidrung nidt verjdumt hitte. Fiir ben gegenmwdrtigen
Kall ift auch biefed Crforbernid bebenfenfrei nadjgewiefen. .

Griichtlith ift bad Lambgeridit babon audgegangen, daf die vor-
munbfdaftsgeridytliche Genehmigung ber Ausjclaguny ofne teitetes
aud) bie nad) §1956 erflirte Anfedhung umfuﬁe NAudy I)lergegen
beftefen !eme red]ﬂuf)en ‘Bebenfen ‘



