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94, Samn die Bewilligung ded Hemenreditd fiir die Vesufutng der
tm exfien RNedidzug unterlegenen Sdicidungdbellagien wirfjam
pahin bejdrinti iwerden, baf fie nur fiiv ben Hilfdantrag aunf MWit-
jduldigertirung gilt?

BPO. §§114, 115, 606{lg.

IV. Bivilfenat. st v, 12, Mirs 1934 . ©. Chefrau W, (Vekt.) n.
Ehemann BW. (|L). IV 410/33.

I, fumbgeridt Lanb3berg o BW.
I Sammergeridht Berlin,

Die Ehe ber Parteien wurde vom Landgeridht aud BVerjdulven
ber Bellagten gejdjieben. Diefe legte Berufung ein mit bem Antrag,
bie Rlage absuweifen. Sum Nadiiveid der Jahlung ber Progefgebirhe
jourbe eine Frift bid um 3. Januar 1933 beftimmt. Dad Gejud ber
Bellagten um Bemwilligung bed Armenredits mwurbe junddit abgelehnt,
auf ifre Eingabe pom 18. Jamuar 1933, in ber fie erflirte, hilfsmweife
bie Mitjdulbigerfldrung ded Kligers beantragen st wollen, aber burd)
Befdhluf bom 20, Yanuar 1933 infotveit bewilligt, al3 bie Ditjdyulbig-
erfldrung bed Ridgerd beantragt werben jollte. Dad Berufungdgeridyt
Bat e3 abgelehnt, auf den von der Bellagten aufredhterfhaltenen und in
erfter Qinie geftellten YUntrag auf dbmweijing der RKlage einzugehen,
weil it fitr biefen Anirag bad Yrmenvecht berjagt worben fei und fie
nidt bie Jabhlung ber von ifr exforberien Progehgebithr innerhalb ber
gefepten Frift nadygerviejen habe. Jhrem hilfBreife geftellten Anirag
auf Mitfdulbigertldrung bes RKidgers Hat bag Berufungdgeridyt ftatt-
gegeben unb dementfprechend bie Ehe aus beiderjeitigem Berjdyulben
ber Parteien gefdjieben. Die Revifion ber §Beﬂagten flihrte sur Auf-
bebung und Buriidveriveifung.

Griinbe:

Dad Bernfungsgeridyt beruft fidy sur Redifertigung iemet Huf-
fafjung, baf e3 fid) mit bem Hauptanitag ber Beflagten auf Abtweifung
bet Scheidungstlage jachlid) nidyt su befaffen habe, auf bad Urteil bes
IX. Bivifienats bed meld)égend)té pom 9. Degember 1931 IX 314/31
(REB. Bb. 135 ©. 15). $n diejem Urteil with audgefiihet, baff bem
im erften Reditdzug unterlegenen Sdeidungsbetlagten, der die Be-
tufung mit dem Antrag auf Abmweijung der Sdeibungstage und zum

9*



182 24, Ehefdieibung. Hrmenredt,

Bed ber Erhebung ber Sdheibungdwidertlage einreiden mwill, bas
Yrmenrecht nur zur Schebung der Sdeibungstvibertiage bewilligt
werben fdune und daf eine jolde Bejdyrantung bed Armenredits ge-
botent fei, wenn bie weitere Verteidigung gegen bie Rlage feine Audficyt
auf Stfolg biete. Jm toftenredtlichen Sinme wiithen burd) ein Redyiz-
mittel be3 Gdjeidbungabetlagten, bas fid) gegen bie Klage wenbe und
bie Erhebung einer Sdjeidungsmidertlage begwede, ztvei befonbete
Berfahren eingeleitet, Diefe beiden BVerjahren Hhatten zwar denfelben
Cireitgegenftand. Dedtvegen braude die ProzeRgebiihr mum einmal
gezablt su mwerben. Die Befreiung von der Gebithrenpflicht miiffe aber
fitc jebed ber beiden Berfafren befonbers erfolgen. Dad Berufungs-
getidit meinf, dba ber Unfreg der Scheidbungdbellagien auf Mits
jchulbigertlarung ber Erhebumg einer Wiberllage gleidpujtellen fei.
Audy bei diefem Wntrag Handle e3 fidy um ein felbitindiges Begehren.
Die3 Tomme barin zum usbrud, bak ber im erften Redjtazug unters
legene ©dyeibung3betlngte Berujung lediglich su bem Jwed einlegen
fonne, jenten Yntrag zu fellen,

€ines Gingehend auf die Yusfithrungen bes Urteil bes IX. Bivil-
jenatd bebarf e8 im botliegenden Fall nicht. Denn jedenjalld ift fiir
ein Recdhtdmittel, bad neben bem Anirag auf WLbietjung ber Schei-
bung3tiage ben Hilfdantrag auf Mitfduibigertldrung enthilt, die Wuf-
faffung abyulefnen, baf e3 fid) hietbei toftenved)tlich um zrwei befonbere
Berfahren hanble. Der Scheidungsbellngte, ber einen Untrag auf
Mitidulbigertiarung flellt, will nidt felbit bie Scheidung Jerbeifithren.
@ will nur evreicdhen, dof im Fall bed Dbfiegensd bed Sdyeidungs-
Hdgers die Edjeibung aud) qus beffen Berfdjulben audgefprodien wirb.
& wenbet fid) bamit gugleid) gegen bad Sdheibumgsbegehren jelbit,
inbem et deffen Abjchwaidhung dabin herbeizufithren judt, baf ihm
nidyt allein bie Sdjulb an der Sdeibumg zur Lajt gelegt with, Durd
feinen Unirag toird bedwegen tojtenteditlich fein befonberes Werfakhren
etifinet. Geinem Antrag fommt toftenreditlich Teine anbere Bebeu-
fung zu ald jeder fonjtigen Einwendung gegen den RKlaganfprud).
Der im exften Rechtdzug unterlegene BeFlagte tann allerdings lebiglid)
#u bem Bwed Berufung einlegen, um ben Yntrag quf Mitjdulbdig-
exfldtung su ftellen. Dted hat aber nidhi3 mit der Frage su tun, ob
bann, wenn die Berufumg fid) in etfter Linie gegen bie audgefprodene
@djeibung und baneben, Gilfteife, gegen bie Wleinfdulbigertlarung
tidgtet, im Toftenrechtlichen Sinne 3vei bejonbere Verfahren vorliegen.



25. Beftitimmng eined Atrebitiva, 188

Nidht durchdhlagend ift aud die auf Broedmdpigleitdermagungen ge-
ftitste Begriinbung ded Berufungsgericdhts, dbaf bei anberer Uufe
faffimg bie unterfiegende Partei e in der Hand hatte, mit Hilfe eines
begritnbeten Untrag3 auf Mitfduldigertldrung eine Radypriifing bes
Antvagd auf Klagabmwetfung gu evzwingen, obruok! biefes pom Be-
tufungsgeridyt flir ausfidislos gebalten terbe. Dad gleide tritt
immer danm ein, wenn die verurteilte Partet mit ifrer Berufung
mefrere Gmwenbungen gegen den Klaganfpruch vorbringt und nue
eine bavon Husficht auf Crfolg verfpricht. Hienad) Hanbdelt es fidh
bei ber Ginlegung ber Berufung gegen ein die Sdeibung aus alleini-
gem Bevjchulben ber Bellagten audfprechendes Urteil Yofterrediilic
aud) bann nut um ein BVerfahren, wenn nidht nur ber Antrag auf
Abtweijung ber Klage, fondern Hilfdweife aud) ber Untrag auf Mit-
fdutbigertldrung be3 Rligers geftellt wirdb. Dann Jatte aber im vor-
liegenden Frall bie mit Befdluf bom 20. Januar 1933 erfolgte Be-
willigung bed Urmenvedit3 die einftweilige Befreiung der Bellagten
von der Beridjtiqung ber Progefgebiihr filr bie von ihr eingelegte
PBerufung in vollem Umfang sur Folge. Filr bie Berufung rwurde
nuy eine @ebithr gejduldet. Bon diefer wurde die Bellagte befreit.
Dieran vermodhte bie Bejdirintung de3 rmenveditd auf ben Antrag
auf Mitjdyulbigerldrung nidhts sut dndern.



