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38. Wird, wenn eine offene Pandeldgejellidoft durdy den Tod
eined Gejellidjajterd aujgeloft und dad Gejddft vhne Eintragung
der Nuflojung im Handeldregifter snter ber bigherigen Firma fori-
gefithrt iorben ijt, die Paftung der Erben bed perftorbenen Gejell-
fhafterd fiir die nad) der Anfiojung entitendenen Gejdhifitverbind-
{idhleiten fdhon durdh die bloge Nenninid ded Glinbigerd bom Tobde
bed Gejelljhafierd andgejdlofjen?
HEB. §15 ALY 1, §143.

1. Biviljenat. Ut v. 23, Miirs 1934 i &, Erben Gujtay W, (Bell.)
w. firma 9. & Co. (L), IT18/34.

I. Sanbgetidit Wiedbaben.
II. Dbetlanbedgericht Frenffuct ¢. M,

Die Britber Gujtad und Leopold Y. waren bie allemigen Gefell~
jchafter einer offenen Danbeldgefellihaft. Der Gefelfjhajidvertrag
tpar mur minblid) abgefdyioffen, eine Fortiebung der Sefelljhaft nad)
‘Dem Tobe eines ber Gefellihafter nicht vereinbarf. Wm 19. irz 1925
jtatd Gujtay 2., der von jeimer Ehefrau und jeinen minberjdhrigen



200 38, Dffene Handeldgefelljdhaft. Aufldjung. HanbelBregifter.

Rindernt, ben Bellagten, beerbt wurbe. Gt am 12. Yuguft 1932
wuebe bie ufléjung dber Gejellfchaft in bas Hanbeldregifter ein-
getragert; bis bafin war der Gefdiftdbetrieb umter ber friiferen Firma
fortgejest worben. Die Kldgerin lieferte ber Firma tm Herbft 1931
wieperholt Waren. fFirr die ihr aud biefen Lieferungen nod) ju-
jtehenben Raufpreidanipriiche nimmt fie neben Leopold A. audy bie
Erben be3 Guftad A, in Unfprud). Diefe find im erften und weiten
Redjtszug unter bem Borbehalt bder Bejdrantfung ihrer Haftung
auf ben Nadlag verurteilt worben. Jbhre Revifion blieb ofne Erfolg.

Sriinbe:

... Qn llbereinftimmung mit bem Qanbgeridt verneint bad
angefoditene Hrteil eine Paftung ber Bellagten aud dem Gefichiz-
punft, baf jie bad Gefellichaftdberhdlinid mit bem iiberfebenben
Sefellidafter Leopold U. Rilffdhtoeigend fortgelept hitten. Die BVor-
inftangen find ber Unfidht, bafp es fid) bei einer joldhen Fortfepung der
offenen Handelsgefellidajt nad) bem Tobe be3 Guftav A. um einen
neuen BVertrag gehanbelt Haben iwiitde, ben die Bellagie Witwe A.
nidht gleidieitig fiir fidh und fitr ihre Rinber und nidt ohne Ge-
nehmigung bed Bormumbjdaftsgeridis hitte jdliegen tirmen. Diefe
Yuffafjung ift gutreffend. Da in dem urfpritngliden Gejelljhaftz-
vertrag eine Fortfepung bes Gefelljchaftaverhilinified aud) fiber ben
Tob eined der @efelljdafter hinaus unjtreitig nicht vorgefehen war,
fo 1t bie offene Handeldgefelljdaft durdy ben Tod bed Gujtab . tat-
jadplicy gemd§ § 131 Nr. 4 HGB. aufgeldft worden. Deshalb beburfte
e3 zu einer fortfesung ded Gefellidaftdverhilinified eimed neuen
Bertragdfdlufjes swwifden dem fiberlebenben @efellfdafter und den
Grben be3 Berftorbenen, wobei bie minberjdhrigen Erben eine Ver-
pflihtung mur dburdh einen befonberen Beriveter unb nur mit Ge-
nefmigung bed BVormundidaftdgeriditd Hitten eingehen imuten.

Qft banad) bdie urfpriinglide Gefellidajt enbgliltig aufgeldit
toorben, bevor bie mit ber flage gelfend gemadjten Unfpriidye jur
Entftebung gelangt taren, jo ift bod) unteeitig die Tatfache be3 Er-
[5]chens der Gefelljdhaft in das Hanbeldregifter exjt eingetvagen roorben,
al3 bie flagforberung bereitd beftand und fillig war. Die Ridgerin
befauptet aud), baf fie von der Hufldfung ber offenen Hanbelsd-
gefelljchait Teine Senntnis gehabt Habe, und bad angefodtene Urteil
jtellt auebridlic) feft, e3 fei nidht bargetan, baB ihr bie eingetretene
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Uufldjung ber Gefellidaft befannt gewejen fei. Dagegen wufte die
Rldgerin, al3 jie mit der Firma in Gefdhaftaverbinbung trat, daf der
eine der Gefelljdajter, ber Erbloffer ber Bellagten, geftorhen war. . .
Deshalb fragt e3 fid), ob fid) fitr die Kldgerin bie Tatjadje der Uuf-
I6{ung obne tweitered aud ber iht befannten Tatjade bes Lobes bes
einen Gejellfdafierd der urfpriinglichen offenen Handeldgefellfdaft
etgab, ob alfo allgemein bie Renminid eines Umitandes, der die uf-
Biung ber Gefelljdhaft suc Folge hat, ber Kenninia bon ber ufldjung
felbft gleichzuteen ijt und die Berufung auf die Borjdrift hes § 15
Ubf. 1 HSB. ausidliept.

Dieje Frage ift im Schrifttum vielfad), aber feinedregs einbeit-
lih bebanbdelt worben. Ein Tell ber Scriftiteller mwill e3 vhne ndpere
Begriindung gan allgemein ober mwenigftensd fitr die Regel” al3
geniigend anfeben, wenn der Vritte zwar nidi bie eingutragenbde
Tatfadge felbft im Simne bes § 16 Ab|. 1 HEB., hier aljo die Auf-
i6jung ber @efelljchaft fennt, wobl aber einen Umjtand, der nad bem
gerndfulichen Rauf bet Dinge bie eimzutragende Tatfade nad) jich
steht. Diefe Unfidyt witd vertreten von olbjdmidt (1929, Anm. 4
au §15 HOB.), Koenige-Teihmann=Foefhler (Unn. 2 zu §15
EB.), Dofje (17. Aujl,, Unm. 6 ju § 15 HEB.). Man begieht i
babei teiliveife auf eine Entjdeibung bes ReidSoberhandelsgerichts
in 8b.19 &. 21 ju Urt. 129 bed alten HEB., wo e3 Heifit: ,Nad)
Art. 129 AHY. 5 twar bie Bejellihaft dem Kldger gegeniiber an bem
Tage ald aufgeldft anjujehen, an welhem berjelbe ben Uuflsjungs-
gtund, bert Tobd bes U. T, erfubr.” Cine Begrlindung fiir die Unfidt,
baB ber Wufldjungdgrund mit der Tatfacdhe ber uflijung gleid)-
sufeden fet, LRt biefe Entfcheidung vermiffen, bie bejtehenbe Streit-
frage mwird nidyt beriifes.

&ine tveitere Entfdieibung bed Reidh3oberhandelsgerichts (Bb. 21
&. 374) nimmt, obgleid) bort Die Streitfrage ausbriidlich Hervor-
geboben tpird, feine beftimmte Stellung. Gegenitber bem Urteil im
19, Banbe enthilt aber die {pitere Entfdeidbung infofern eine Sin-
[drintung, al8 e3 Bier heifit: aud) wenn, um die Aujlsjung ber Ge-
jellfhaft emmem Dritten gegemiiber gelfend zu maden, bie Nadg-
tweifung geniige, baf ex ben Todb einesd Gefelljdiafters gefannt Habe,
weil bieraud auf bie Yufldjung ald regelndfige FFolge biejes Er-
eigniffed zu {dliefen fei, jo miiffe e3 bem Dritten unbenommen fein,
fiergegent ben mittelbaren Gegenberweid zu fithren, inbem er nady-
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weife, bag et Grund gehabt habe, die Fortfepung der Gefelljdaft
nach) bem Tobe bes Gefellfdafters anjunehmen, mithin ben Shluf
von beffen Todb ouf bdie Aufléfung der Gefellfhaft nidht ju ztehen.
Dem Stanbpuntt diefer Enticheidbung folgen Wieland (HandelBredt
Bh.1 ©. 680 Unm. 14}, Sdhwary (Anm. 5 zu § 143 HSB.) und
Staub-Pinner (14. ufl., Anm. 8 ju § 143 HEB.), wemm jie lebren,
bie Renmtnig braude fid) nur auf ben Wuflofungsgrumd, nidt auf bie
Zatjache der Yuflofung jelbit zu beziehen, e3 fei bemn, baf Der Dritte
Beranlafjung gebabt habe, angunehmen, es terbe ftof ded Emiritts
ves Auflsjungsgrunbes die Gefellfchajt fortgefept.

Ginen grnundjapliy anberen ©tandbpuntt vertreten Palotver
(13, Yujl,, 1906, Anm. III2 zu §15 HEB.), Diringer-Haden-
burg-fFledtheim (3. Hufl., AUnm. 8 zu § 143 HOVB.), jowie Ritter
in ber 2. Auflage feines Erlduterungsdiverd (Unm. 2 ju §143 HGB.,
im @egenjab 3u der 1. Yuflage). Danad) genitgt e3 sur Uusjdyliegung
be3 Edjupes bes § 16 Abj. 1 HEB. nicht, daf bem Dritten die Tatjade
belannt war, weldje bie Aufldfung mwe migliderweife herbeigefitht
hat. Ritter und Fledtheim madjen dabei allerdings infofern eine
Cinfdrinfung, als fig unter Umftinben bdie BVeweidpflicht dnbere.
@ie find ber Unjicht, baf derjenige, ber ben Tod ober ben Konhed
eined Gefelljhafters fennt, nadh ber Lebenderfahrung regelmipig aud
bie Auflojung der Gefellidaft fermen werbe, und beshalb wollen fie
pon ifm ben Belveid jeiner Unfenninis verlangen.

Das Reidhsgeridht hat, jotveit erfiditlich, yu dex hier anfgetvorfenen
Grage nod) nicht Stellung genommen. Jm Sdtijttum wird aller-
bings vieljad) auf bad Ucteil bed I. Bivillenats bed ReichBgerichts
pom 6. Februar 1909, RGJ. Bb. 70 &. 272, berwiefen. Sn dem bort
ent{dyiebenen {Fall hatte ebenjo tvie in dem vorfiegenben nad) bem
Sode bed einten bon zwei Gefelljhaftern einer ofjenen Hanbeldgefell-
{chaft der {iberlebenbe bas Gefdyift unter der alten Firma fortgefest,
ofne baf bie Wufldfung der Gefellfaft in bad Hanbeldregifter ein-
getragen ar. Die bamalige Nldgerin, die nad) bem Beitpunit ber
Nuflsfung mit der Firme in Gefdydftsverbinbung getreten tvar, nahm
aud) bort wegen ihrer Unfpritche die Erhen ded pverftorbenen Gefell-
{dhafters in Unfpruch. Dad Oberlanbedgericht fah nidyt ald ermiefen
an, ba die Ridgerin ben Tod bed einen Hefelljdhafters gefannt, ol
aber, baf fie in bem berfebenben fets ben eingigen efchiftdinhaber
gefehen habe. Bei biefer Sachlage ift in {ener Enijdetoung aus-
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gefprodien (. 293): ,Um bie Haftung ber Bellagten audzujdliehen,
ift e nict erforderlich, bap bie Kldgerin getwupt hat, dap bie offene
Danbdeldgefellidhaft Jojeph B. durd) ben Tod ded I. B. aufgeldit jei,
jonbern e geniigt ber Nadymweis, baf die Kldgerin fletd (alfo aud
aur Beit ber Entftehung ber Klageforberung) getwufit hat, bak A. B.
Wleininhaber ber Firma Jofeph B. fet.” G ift verfehlt, tvenn biefes
Urteil fiellenmeife bafin gebeutet tvirh, al® Habe jih bagd Reida-
geridht bamit im Sinne ber guerft erdfnten Meinung des Sdrift-
tums entjdjiedert unb bdie Kemninid eined Aufléjungsgrunbdesd ber
fenntmid von der Auflojung jelbt gleichgejebt. Jm Gegenteil, e
blieb bort gerabe unentdjieden, ob bie bamalige Rligerin um pen
Muflohmgdarund, ben Tob eines Gefellfdhafters, gerwuft hatte. Aber
fie Hatte gewuft, baf bie ifr gegendtberftehende Firma ein Eingel
banbelzge{thift mar; diefe Tatfadje war ihr troh ber Unridgtigleit des
Danbelsregifterd befanmt, Dad ift etivad gany anberes, ald wenn
bem Dritten nur ein Umitand befannt ift, ber erft im Wege der Schluf-
jolgerung tnd unter Antvendung der gefeplihen Veftinumung ju der
Crlenntni3 von der Unridtigleit ber Cintragung im Hanbeldregijter
untb pon ber dort eingutragenben Tatfade fiihrt. Deshalb ift es irrig,
fvenn 3. B. Keim in der Cingelfdyrift ,Dasd fogenannte Publizitats-
pringip im Deutfdhen Handeldredit” (1930) in den von Kijd) Herqus-
gegebenen | Beifragen zum Handeldrecht” beide Félle gleichfest und
jagt, man werbe annehmen bilrfen, ,bafi ein Belanntjein ber ein-
zutragenden Tatjadje . ©. ded § 15 UDY. 1 aud) barm vorliegt, toenn
er Dritte 3war nidt jene Tatjache elbit, wofhl aber einen Umijtand
fennt, welder einen ummittelbaren Sdiug auf die eimgutragenbe
Fatjade geflattet, ober ber bod) wenigftens mit bem Nidjtvorhanben-
fein biefer Tatjadhe unvereinbar ift" (&. 67). Wem bewufit ift, dak
ihm ein Cingelfaufmann gegemiiberftebt, ber ,muf fidh fagen, dah
bie Gefelljdaft, eldhe frither Gefddftdinbaberin war, aufgeldit ift"
{€hrenberg Dandbud) bes gejamten Hanbeldredsis Bd. 1 ©. 635),
ber fermt alfo in Wirllidfeit aud) die in bad Hanbeldregifter falfdlid
nod) nicht eingetragenen, aber eimguiragenden Tatjaden, baf die
Befelljchaft aufgeldit ift und bas Gefd)dft von einem Eingelfaufmann
jortgefebt witd. Das ift aber nidyt der Fall, wenn ber Gldubiger von
bem Tobe eined Gefellfdafters eif.  Will man mit diefem Wiffen
ofjne weitered aud) die Kenntnis vor ber uflbfung der Gefellidaft
unterftellen, fo mutet.man bem Laien Gejepedterminifie zu, die er
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haufig nid)t befipt und, um bes Sdupes ded §15 Ab{. 1 HGB. nicht
u entraten, aud) nidjt su bejien braudit. Denn es ift offenfiditlidy
unb beshalb aud) fwobl unbeftritten, baf nur eine witllide Tatjacden-
tenninid bie Berufung auf die unriditige Eintragung im Hanbels-
tegifter ausfdhlieht, nicht aber audy eine fahrliffige Unferminis, gleicdh-
giiltig, ob bieje auf mangethafter Tatjadjendpritfung ober auf mangel-
Bafter @efepesterminis berubt, Wem aber die Borfdyrift bes §131
Pr. 4 HGB. vertraut ijt, bem twird regelmifig qud) befannt fein, baf
e3 jich babei um eine nidyt gwingende Borfdrift handelt, baf in 3abl-
reichen Fdllen trop bed FTobes eines Gefelljdhafterd bie Gejellfhaijt
hoft Beftimmung bed Grimdungsdbertrags fortgefept mwird. Einen
jidheren Sdlup auf die Tatjadje der Aufld{ung geftattet alfo bie Kennt-
nig von bem Tobe eines Gefelljdafters nod) nidht. Somit widberfpricit
jedenfalld eine vollftanbige Gleidfepung ber Kenninid von ber Ur-
fadie der eingutragenden Tatfadie mit ber Kenninis diefer Tatfade
jelbjt bem Ginn jowobl rwie bem Wortlaut besd Gefeped. Dasjelbe
mufi bann aber aud) gelten bon det Unficht Wielanbs unb Staub-
PBinners, die bdem Dritten immerhin den Nadyiweid offenlafjen
wollen, baf er im Engelfall Beranlofjung gehabt Habe, bie Fort-
feung bed ®efelfjchaftdverhdltniffes angunehmen. Mit Redht mweift
Diiringer-Hadenburg-Flediheim barauf bin, dbaf man dbamit
bem Dritten eine Pflidt sur Nadforjdung und Nadpritfung auf-
etlege, bie bem @efeh, bad in §15 D). 1 aud) bie Fabrldfjigleit
ichitt, fremd it

Man with alfo grundfiplih ben Sdup biefer Vorjdrift nur
bemjenigen Dritten verjagen finnen, ber bie in bad Hanbelsregijter
eingutragende Tatjadje felbft gefannt hat, nicht aud) bemienigen, ber
mur um einen Wmftand getvuft hat, dex jene Tatjade sur Folge haben
fonnte unb fie im borliegenden Fall aud) wirllid) hatte. Fiir ben
hier in Betradt Iommenden Fall ber Wujlifung einer Gejeljdiaft
bebeutet da3, bap ber Dritte biefe Uufldfung felbjt fennen mug, dag
pie Kenninid des Lotliegend eine3 Uufldfungsgrundes regelmifig
nicdht geniigt. Selbit bie Unficht von Ritterund Diivringer-Hadyen-
burg-Fledtheim, €3 fei nadh ber Lebenderfahrung tegelmdfia
babon audjugehen, bap berjenige, bem ber Uuflifungdgrund befannt
gewefen, aud) die Yufldfung felbft gefarnt und deshalb jeinerfeitsd 3u
beweifen habe, baf ifm bie Aufldjung unbelannt geblieben fei, er-
jcheint in diefer Allgemeinbeit nod) als 3u weitgehend unb im ejes
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nidt begrlindet. Jene Unficht biicbet dem Dritten eimen negativen
Bemeid auf, beffer Fibrung, ivie bad den Beweifen einer Negative
etgentitmlicy ijt, haufig nidyt miglidh) fein twird. Nicht ohre Grurd
bat ba3 Gefep in §16 AB{. 1 ben an der Gtntregung im Hanbelsd-
Tegifter ntereffiecten die pofitive Bemweispflidt flix die Remntnid bes
Dritten aufetlegt. Sdhon aud diefem Grunde, um die Fiflle einer
negativen Beweidpflidt nad) Miglickleit su befdyednten, farm man
ber Unfidt Ritters und Fledtheims midht folgen. [Aberdies
erfdjeint e8 angefichtd ber zeblreidhen Fille, tn benen bie Regel bes
§131 Pr. 4 HUB. duxdh ben Gefelldaftaverizag audgejdiofjen wird,
nicht zutveffend, bag nady ber LQebenserfalirung regelmapiy aus
Der Sennimid bed Aufldjungsgrunbed bie Kenntnid ber Uufldjung
felbft u folgern fet. Deshalb barf man bem Dritten den Beiweis
jeiner Unifenntnid nur bann auferfegen, wemn neben ber Renntnid
De3 Anfisfungdgrinbesd befondere Umijtdnbe baflic jprechen, baf et
audy iiber bie Hufldfung felbft unterridytet war, o 3. B. wenn et mit
ben perjonliden BVerhdltniffern der Gefelljchafter bejonbers pertraut
war. Fihr den Regelfall aber muf e3 qud) tfrop RKenntnis bed uj-
T6fungsgrunbes bei ber Borjdyrift bes § 15 Ab{. 1 HGB. fein Bervenben
Haben: ber an ber Eintragung der Auflsfung Sntereffierte hat ben
Beweid zu fithren, bak bem Dritten die nidjteingetragene Tatjade
ber Aufldjung befannt toar.

Die hier vertretene Auffaffung fiimmt audy mit der neverenRecht-
{predhung bes Reiddgerichts su § 819 BEB. itherein. Hierzu ift mehr-
fod betont worben, bap die Lerminis ber bie RNidytigleit eined Bertrags
begritnbenten Tatjadien nod) nidt gleidjeitiq die RKenninis ber
RNidytigleit bes Wertrags felbft bebeutet (bgl. Urt. p, 27. WUpril 1927
V 410/26 in WarnRipr. 1927 Nr. 91 und bom 3. November 1930
IV 80/30 in 3. 1931 S. 529 . 13).

Sn bem jur Entjdjeibung fehenden Fall liegen feine Uimitdinbe
bor, bie auf eine fenninid der Kligerin bon der Hufldfung ber offenen
Panbeldgefelljdaft fdlieBen liegen und eine Umfehrung der Beiveis-
laft redjtfertigten; im Gegenteil ftellt ba3 Berufungsdgeridht feft,
bie Rldgerin Habe bdargetan, baf jie Dbegriinbeten Unla§ zu ber
Unnalme gebabt habe, daf die Gefellidhaft mit den Bellagten fort-
gefebt twerbe. &3 bleibt beshalb bei ber Berpilichiung ver Bellagten,
bie Renntnid ber Rldgerin von ber Uuflbfung ber offenen Hanbdels-
gefellichaft ber Briiber Guftap und Jeopold A. zu beweifen, unb biefen
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Betveid fieht das Oberlandedgeridit, wie evwdhnt, nidt fiir gefithet
an. ®emdf §15 Abf. 1 HSB. fann bedhalb ber Kldgerin bie Tat-
jadye ber Hufldjung nidht entgegengefest werben, die Haftung fiir
bie Anfpriiche ber Kldgerin regelt fid) aljo in berjelben Weife, ald wenn
qur Seit ber Begriindbung diefer Anfpritde bie offene Handeldgefell-
{@aft nod) beftanben hitte. Nad) § 128 HHB. DHaften beshalb bie
fritheren Gefell{dhafter aud) perfintid) fiir bie Erfitlfung ber Forderung
ber SKldgerin, und ba ber Uefellidhafter Guftap A. geftorben ift,
jo trifit biefe Hafung an jeiner Stelle feine Grben, bie aber, ba jie
felbft in Wirklichleit nidjt Gefelljdafter gervorden find, eben nur ald
Erben Haften (RSFZ. Bb. 72 &.119). Jhre BVerurteilung unter BVes
[dranfung ihrer Haftung auf ben Nadlaf ift bedhald gevedhtfertigt.



