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51. Sann die Werfitqung, mit der die Frifi sur Berujungsd:
Degriindung berlangert wird, nur durd) firmlide Juftellung wirtjam
werben?

BPO, §§329, 519.

V. ivilfenat. Befdl. v. 12. Mai 1934 1. &, K. (Bell.) rv. D. Bant
(®L). VB 8/34.

I. Qanbgeridt Cleve.
II. Oberlanbedgericht Ditffelborf.

®Grinde;

Der Bellagte legte gegen bas ifhn befdherende Urteil bed Land-
geridhtd mit einem Sdriftia bom 16. Januar 1934 rechizeing Be-
tufung ein. Der Sdyriftjap bezeidmet jicdh) alé ,Berufungd{dyrift und
Berufungdbegrimbung”. €t bemerlt aber sur Begrlinbung der Be-
tufung lebiglid), baf bas gefamte Borbringen und Betveiderbieten
aud erfter Snftang twieberholt werbe und mweitere Audfiihrungen
vorbehalten blieben. Die Frift zur Vegritndung ber Berufung rourbde
gemdf § 519 Abf. 2 Sab 2 BPO. zunddft bid jum 3. MWdrz 1934
verlingert. Am 3, Wiz beantragte ber Betlagte duvd; feinen Progeh-
bepolimiditigten die Werlingerung ber Frift um weitere 10 Tage.
Der Borfigende vetfiigte an bemfelben Tage, daf bie Frift antrags-
gemdf verlingert tverbe. @ine Wusfertigung bdiefer BVerfiiqung
ging nod) am 3. Pirg sur Juftellung ab, jourbe bem Prozep-
benolimaditigten bes Bellagten aber exft am 5. Miry jugeftellt. Tas
Berufungsgerid)t hat bemnddfi bie Berufung ald unjuldjfig ver-
tworfen, tveil bie Begritmbungdftift verfiumt fei. €3 geht dbavon aus,
baf bie Verfitgung vom 3. Mtz nidht witllam gerwordben fei, weil
fie erft nad) bem Ablauf ber am 3. Miir endigenben Frift yugeftellt ift.

Die hiergegen form- und friftgerecht eingelegte {ofortige Be-
jdhwerde bes Beilagten mufite Erfolg haben. Bmwar nimmi bas
Berufungsgeridyt zutreffend on, bef bid jum 3. Mdrz 1934 eine
orbnungdmdpige Berufungdbeqriinbung nidt eingegangen war. Ter
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Sdyriftfab vom 16. Januar gerdigte nidht ben Anforberungen, bie
§ 519 2(bf. 3 Nr. 2 ZBPL. in feiner Gier bereits Plap greifenden neven
Faffung (Gejey sur Hnberung bed BVerfabrens in biirgerliden Rechts-
ftrettigfeiten vom 27. Dftober 1933, RGBL. I &, 780, Urt. 9 Mr. [,
II1 2) an die Berufungsbegriinbung ftellt (REF. Bd. 143 &, 291)2).
Dagegen lom ber Anficdit bes Oberlanbedgerichis nidt beigetreten
verben, baf die BVerfitqung pom 3. Miry wegen verfpiteter Ju-
ftellung mnidyt mehr zu Gunflen des Bellogten twirffam gemworden fei.
Sm Laufe bed Bejdwerbeverfabrens hat ficd) Herandgeftellt, dbap der
Progepbevollmaditigte bes Bellagten nod) am 3. Miry an Geridjts-
ftelle erjchienen ift und fid) den Jnboalt ber an biefern Tage bon dem
Borfigenden erloffenen Verfitgung durd) den Urhmbizbeamien ber
Sefddfaftelle bed Oberlanbesgeriditd hat milndlid) mitteilen und
{Griftlich beftatigen laffen. Damit ijt bie Verfligung dem Beflogten
gegenitber jdon am 3. My wirflam geworben. Der Sadyverhalt
liegt Hier fitr ben Bellagten minbeftens ebenfo giinftig, tie er im
Bejdlufy ded erfermendben Senatd bom 7. Mdry 1925 (JMW. 1925
&. 1491 Mr. 19) fiir ben damaligen Berufungsitiger lag. Die dort
pertretene Reditsanficht su verlaffen, bietet ber in REGB. Bb. 137
@. 270 verdifentlicite, it § 519 UB{. 6 BPO. ergangene Befdluf
bed imgmwijdhen aufgelbiten VIIL Bivilfenats vom 26. September 1932
umjoweniger Unlaf, ald neuerdings durd) bie BVerotbnung sur BVer-
einfadjitng ber Buftellungen vom 17. Juni 1933 (REBL I &. 394)
im Wege ber Neufaflung bes § 329 UB{. 3 PDO. eine Loderung bed
Buftellungszwangs fiic nidyt vertimbete Befdliiffe und Berfligumgen
eingetreten ift. Yud) wenn man, dem § 224 AB. 3 FPO. folgend,
babont audgeht, dbaf bie friftverlingernbe Verfitgung des BVorfigenden
au § 519 UbL. 2 Saty 2 Halbiag 2 BPO. eine neue Frift in Lauf
fest und beahalh den Mafmahmen nicht suguredinen iff, fitv die nad)
§ 329 %A6f. 3 Sap 2 FPO. formiofe Mitteilung genitgt, darf dod)
aud § 329 Ub. 3 ©ap 1 jept nod) weniger ald frither ber Sdhlup
gegogen toerden, baf eine joldje Berfiigung unter allen Umfénben
erft mit ber formliden Buftellung an ben Beruhngalldger rirfiam
werben Yomme. Bielmehr it gerade nady ber neven Gefehesinge audy
eitte mimdlidie umd fdhriftliche Beftitigung der Verfligung, twie jie
im vporliegenben Fall der Prozefbevolimiditigte ded Berufungs-

1y Bal. aud) 5. 6 biejes Banbed, D, R.
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Hdgerd von bem Urfundsbeamtien ber Gefdyifisftelle Desd Berufungs-
gerichtd an erichtajtelle vor Frijtablauf erhalten Hat, jum Wirfjam-
merben ber Friftverldngerung fiir audreidiend u eradjten. Dasd fo
getwonnene Grgebnig finbet bet bem gegebenen Gadyverhalt aud)
Billigung im neuent Scyrifttum, das entgegen bet frither Herricdenden
Anficht die friftverldngerndbe Werfiigung bes Borfipenden nunmefh
nidht exft mit ber formlichen Bujtellung, jondern jdhon mit ber ,Ub-
fentbung” (&tein-Jonasd JPO., 15, Aufl, Bd. 1 § 224 Bem. II;
Jonag in §%. 1933 . 1568 unter y) ober mit ber ,Heraudgabe”
(Baumbad) FPO., 8. Wufl, §224 Anm. 3) der Berfiigung an ben
Berufungallliger wirljom werden 16ft. Daf eine Mitteilung ber
Berfligung an ben Verufungsbellagten nidht BVorausfebung ihres
Wirljamerbens ift, fteht auper Bweifel (Stein-Jonasd a. a. .
§ 329 Bem. Il 4e).

3t hiernady die BVerfitgung besd Votfigenden vom 3. Mdrz nod)
an bemfjelben Tage zu Sunjten ded Bellagten in Rraft getreten, fo
fonnte ber angefoditene Befdyluf nidht aufredjterhalten bleiben.



