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53. 1. Wie geftaltet jidy die Vetveislaft, wenn ein anf Privileg
berufjended, midit bem Cigentitmer ded Geivifjerd uftehended
Fiidesciredt durd) bad Fijden anderer Heeintriditigt wird und
ber Fifdhereibereditigte bon ben Stivern Uniexlafjung verlangt,
jugleid) aber aud) die Fejijtellung begehrt, daf den Stovern tein
Fijdereiredit an dem Beivifjer jujiehe?

2. Unter weldjen Vorausfebungen tann ein den privilegierten
Fiidereiberedtigten jur Duldbung berbfliditenved Fijdereivedt, ind-
Sejondere ein Rildenfijdeccivedit, oder ein Redt jur Audlidbung
per Fijderel an einem Hffentlidhen Getvdifer ju Gunften einer
Stabtgemeinde odey threr Einvohner durd) Abmadungen giwvijden
biefen und bem Fijdercidereditigten nder ditrd) Eriibung begriindet
iverden?

Breuf. Fifdereigefes vom 11. Rai 1916 — FjHG. — (BS. &. 55)
§8 BT 1, §10, §18 ©ah 2, §28 UB. 1 Sap 2. BGB. § 1004
Preup. AL, §§ 26flg. 17, §§ 170, 611, 629fl. 1 9, §§ 32, 35 IT 14,

VIL Biviljenat. Urt. v, 13. April 1934 {. &. Stabtgemeinde €. u.
Gen. (Vell) w. Fijdergewer Amtsfifderei €. (RL). VII 324/33.

I. Sonbgerigt Guben,
II. Sammergeridit Berlin,

Hergog Heintidh pon Sdlefien beftdtigte durd) Privileg bom
1. Qanuar 1472 ben Fijdern zu €. bie von altersher ausgefibte
®eredytigleit, auf beftimmien Gtreden der Ober und auf bem Bober
jomeit ju fijthen, wie bad Gebiet bed Lanbedherrn reidite; gleidzeitig
verlie]) et ben Biirgern von €. bad Redyt, einen Tag im Jahre auf der
JOverihe” unb auf bem ,Preylopfi” su ziehen und ju fijden. Um
Gtreitigleiten jwifdhen ben Fijdern und ber Gemeinde {iber bas
Gifchereivedit auf ben sulept begeichneten Gemwdffern zu [dilichten,
Beftimmte Qurfiteft Joadim I von Branbenburg in einer Urtunde
vom Gonntag Litare 1522, Rat und Semeinde pon €. jollten bejugt
jein, innerbalb eines ndher bejeidmeten Beitraum3 vier Tage auf
bem , Breittopff” und auf der ,Oberipe’ zu fijdhen und gwei Tage
subor it rdumen; bas herzoglide Privileg follte hiervon nicht beriihret
werdert, Am 1. Mary 1714 evneverte Konig Friebrich Wilkelm 1. bon
Preufien bad Privileg bom Jahre 1472 unb debute bie den Fijdjern
verliehene @erechtigleit auf bie Audgdnge der Oder und bed Bober
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(Qadjen, Gruben und ZTilimpe) aud. Da3 Redjt desd Magifteats
pon €., auf ,Breplopff” und ,Oberige” su filden, ift ferner in el
amilidien Urfunden vom 7. Oiober 1732 und vbom 21, Auguft 1736
etmdbnt.

Sm Gabre 1803 fithete vag Fijdergemert Beldhiverbe bariiber,
baf Biirger bon €. unbejugt auj der Ober angelten und daburd)
feine ®ereditigleit beeintriditigten. Die Neumdrtiihe Sriegs- und
Domanenfammer erflirte sunddit durd; Bejdjetd vom 1. November
1803 bie Befdywerbe fitr unbegritndet, weil nad) § 7 der mérkijden
Fiihereiordbnung vom 3. Miry 1690 angefelfene Biirger fid) in den
Gewiffern und Strdmen mit der Fubwate ein Geridht Fijdhe fangen
viirften. Spiter (1804) ourde bie Bilrgerichaft auf den Klagerveg
bermiefen.

Sn einer Verhonbdbiung vor dem Lanbdrot bed Rreifed €. bom
6. Mdrz 1875 tamen bie Bertreter der Stabtgemeinde unb der Fijder-
inmmung bebin itberein, baf die Birger unt Eintoohrner von €. berechtigt
fein {ollten, fidh auf ber Ober, bem Bober und den angrenjenden
Berbinbungsqrdben mit ber Ungelrute, die Hedt- und Raubangel
jebod) audgenommen, zum Bergnitgen, und obne mit den Fijden
Hanbel ju treiben, ein Gerid)t Fijde su fangen. Sleidwobl deuerten
bie TMeinungsverjhiedenbeiten zwijdhern den Beteiligten fort. Uuf
Anvegung bes WMagiftratd wurde {diieflich am 13. Mai 1922 wijden
Bertretern ded Fijdergemwerts, ded Beamienbunbdes, bder freien
Gemwertidaften, bed Unglervereind und der bed Ungelfports befliffenen
Ginroofnetihaft von €. pereinbart, die Bitrger und Einwohner von
€. bitrften auf beftimmien Zeilen ber Ober unbd bed Bober, fowie
in ben zu biefem Gebiet gehitenden Timpeln, Lodern, Laden und
Berbindbungsgrdben angeln; wer feine vom Fijdergewert ausgeftellte
Pedit- ober Raubangelfarte befige, fei bom Ungeln mit Fildden
ober rojch ald fbber und mit bem Spinner audgefdloifen; der
Breid fiir die Hedht- ober Raubangelfarte follte in mifkigen Grengen
gehalten werben und fiir bad Jabhr 1922 50 M., bad Broeieinhalbfade
be3 bamaligen Preifes fitr ein Pfund PDedyt, beiragen. Jn ben
folgenben Qabren rurbe biefe Preidveteinbarung sunddit erneuert,
bi im Sakre 1927 bie Berhanblungen ergebnislos verliefen. Nunmehe
forbetten bie Beamtien, bie freien Gewerkjhaften und der Angler-
perein zu €. ifre Mitalieder auf, den Vetrag von 2,60 RM. ald
Pretd fiir eine Heditangelfarte su Gunften ded3 Gewerld unter Rid-
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nahmevergidt zu hinterlegen und {ih) jo dbie Befugnid zum Fijden
su verfdjaffen. Diefer Aujforderung {dlof fid) ber Magiftrat von €.
an. Darauf Hinbigte bas Fijdergervert am 16. Juli 1927 , vorforglich”
bie Abfommen von 1875 und 1922,

Die Rldger {ind Mitglieder be3 Fijhergewerts Umisfijderei €.
unb ofs Eigentiimer von Amisfijdhereigrundftiiden im Grundbud
eingetragen. Jm Mai 1929 Haben fie gegen bie Stabtgemeinde .
forvie gegen fiinfzehn dortige Cinwohner Klage erhoben. Nady dem
von ben Rldgern geftellten Dauptantrag Hat bo3 Lanbgeridht feft-
geftellt, baf ben Bellagten fein Fijdereitedt i der Dber zuftele,
bie erftvertlagte Stabtgemeinbe aud) verurteilt, ed zu unferlafjen,
bie Fijchereigerechtjante ber Kldger dadurd zu ftoren, bap fie Eriaubnis-
{deine, zumal joldje fiir bie Heditangel, ausjtelle und durd) Beitungs-
angeigen ober fonfttuie Sffentlich die Eintoohner aufforbere, mit und
ofne Raubange! ofme Crlaubnisidein des Fildergewer!d Amts-
fijgerei €. ober gegen Ointerfegung pon Geldbetrigen zu fijden.
Die Berufung und die Revifion der Bellagten blicben exfolglos.

Yus ben @ritnben:

1. ... Da3 Berufungsgeridyt ift ber ufiajjung, baf bie Geltend-
madjung bed Unterlajjungdanipruds aus § 18 Sab 2 FijH©. in Yer-
Dinbung mit § 1004 BEB. nidt hinbere, gleichzeitig bie perneinende
Hefttellungstlage — Hinjidtlid) ves Beftehens eines Fiidjenfijderei-
techtd der Bellagien, bad beren Stérungshanblungen redhtfertige
(§1004 bf. 2 BEB.) — gemdf §256 (mit Ridfidt aud) auf
bie §§ 260, 280, 322 WUbf. 1) BPD. ju erheben. Dem ift mit redt-
lidjen Beanftanbungen nidht entgegenzutreten . . .

2. Dad Berufungsdgericht halt die tatjddilidien Vorausfeungen
ber @ntitehung einesd Riidenfijdereireditd auf dber Lber mweder ju
®unjten der verfiagten Stabtgemeinbe nod) su Guniten der mit-
verflagten Gintwolmer fiit erwiefen und erflart in biefer Hinfidt bdie
Bellagten fiir beweisfallig. Die Revifion beldmpft als redidirrig bie
hietin audgebriidte Meinung, daf die Berveidlaft fiiv die Entjtehung
eine3 ihnen guftehenden Fijdereiredits ben Veflagten obliege. Eie
fat aber batin nidhi redi.

Ullerbings hat ber BVorverriditer bas Beftehen eined aud{dlief-
liden Fijdjereived)td ber Ridger nidit feftgeftellt; bie Feftitellung,
baf cin joldje3 beftehe, haben diefe and) nidyt verlangt. Bie Meinung
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be3 Berufungsrichters, es fei fiiv ben vorliegenben Streit belanglos,
ob bag Fijderciredt ber Kldger aud|dlieplidy fei ober ob ed durd
anbere Fifdgereiredhte, 3. B. durd) ein oldes des Ritterquiz D-E.,
bejdyrdntt fei, ift aber mit reditlichen Erivdgungen nidht zu beanjtanden.
Ginmal jpricht bei Berleibung durdy Privileg filr die Nusdfdlieplicleit
be3 Fijdereired)id bem Staate gegeniiber eine gefedliche Bermutung
(§ 32 LN, II 14, § 170 baf. 19; § 8 Ab. 1 Filh®.; val. Crlenninis
be3 Obertribunald vom 7. Degember 1854, DhHTxib. Bb. 30 ©. 184).
Abgejehen davon aber wird ber Fijdereibereditigte dburdy dasd Fijdhen
anbeter immet beeintrdditigt, gleidiviel ob fein Redht ausidlieklidy
ift ober nicht, Muf er jid) nac) der jeweild beftehenben Redtslage
gefallen Inffen, baf beftimmie anbere Perfonen mitfiiden, jo toird
fein Redyt, aud) twenn e3 banad) nidt aus{dlieplich 1jt, dodh baburdy
gejdmilert, baf nod) weitere Perjonen an bem mit jeinem Redyt
belajteten Gemdfier (Waffergrunditiid) bie Fifderel ausitben, und e3
fiegt in biefem Fall nidit mweniger ald beim Bejlehen eines aus-
fehlieplichen fyifdereiteditd dem auf Unterlaffung belangten Stirer
ber Nadyweid ob, baf der Beredhtigte sur Dulbung ber Stirungen
verpflichtet jei. Die3 folgt unmittelbar aud ben WVorfdyuiften bes
§ 18 Fiidy®. in BVerbindung mit § 1004 Abj. 2 BEB. Diefe BVe-
fimmung, welde ben Befeitigungd» und Unterlafjungdaniprud
gegen den ©torer ausidilieft, wenn ber Beredhtigte sur Duldung
verpflichtet ift, begrimdet nady Herridhenber Meinung eine walre
Einrebe, tvenn — mwie hier — ber Bellagte ein jubjettived Redyt jur
Gtirung fiir fid in Anfprudy nimmt (RERKomm. BGB. § 1004
Anm. 6 a. E, §986 Unm. 1). Fiic da3 Borliegen der BVoraus-
fepungen feiner Verteidigung ift ber Stiver beweidpflidhtig; er bHat
afjo bargutun, daf ijm ein Redjt sujtehe, bas ben Fifdereibereditigten
sur Dulbung verpflichte. Diefe Rechidlage hat dbad Berufungsgeridyt
tidhtig beurteilt. Daf beibe Redhte, wie die Revifion audfiihrt, neben-
einander beftehen Timmen, it nidht zu begweifeln. Jn Frage feht aber
nur, ob fie wirllidy nebeneinanber bejteben, und bafiir find bie Be-
tHagten int bollem Umfang bemeidpilichtig, weil das Fifdereivedt ber
Kfdger feitfteht und diefe fid) darauf bejdrdnten fonnen, die von ben
Betlagten behaupteten Redjtdvorgdange ju leugnen, aud denen leptere
bas Gntjteben ihres Redits ableiten wollen. Dieje Beweislaftregelung
gilt in gleicher TWeife fiir die BVerteidigung der Beklagten gegeniiber
bem Untetlafjungdanjprud) der fMdger wie fiir die Abwehr der von
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biefen erhobenen verneinenden Feftitellungsflage (bgl. RGB. Bb. 73
©. 276 [279]; REUrt. vom 9. November 1906 VI 57/06, abgebr.
Geuffrdy. Bd. 62 Nr. 96, vom 26. Oftober 1907 V 49/07, abgedr.
baf. Bb. 63 Fr. 167, vom 25. September 1918 V 124/18 und vom
3. Mai 1919 IV 309/18, abgedr. daf. Bod. 74 Nx. 141; Stein-Jonasd
BPD. §256 Bem. IV 5 Fufnote 136).

Die Revtfion fiibrt in diefem Jufammenhang an, audy aud dem
®runbe Hobe bad Verufungdgericht bie Beflagten su Unredt fiiv
beweisfillig erflart, tweil im Gingang det (unjiveitigen) BVereinbarung
vom Mai 1922 ein feit alterdher fitr bie Bfirger und Cintwokner von
€. beftehenbed Fifdereiprivileg von bevolimaditigten Vertretern bed
Hijdergeterld ausbritdlidy anerfannt worben fei. Hietbei verfennt
bie Revifion, dbaf jened Ublommen eine auf gegenfeitigem Ein-
vernehmen berubenbe Regelung fiir die Juhmft zu treffen bezmedte
unb baf iiberdied, wie die Nieberjdjrift fiber bie vorbereitende BVet-
Hanblung vom 9. Mai 1922 erfennen 1aft, cud) su jener Jeit hinfidhtlich
bes Fijdhereirechts, bas bon den Bitrgern unb Einwohrnern ber StabdtC.
bamafs beanfprudyt twurbe, in mwefentlihen Beziehungen, ndmlidy
gerabe fiber ben viumlidjen lmfang und iiber bie Yrt ber Ausdiibung
biefes Medits, geftritten utde . . ,

3. Der BVorberrichter fommt bei der Unterjuding, ob ben Be-
Hagten fiir bad von ifnen beanfprudhte Fijdeteivedit ein Redytstitel
su Gebote ftehe, zu einem berneinenben Ergebnis.

a) Die lanbeshertlidhen Privilegien von 1472, 1522 und 1714
{deiben nad feiner Meinung ol Eewerbsgriinde aus, weil fie réumlid)
auf bie — feit 1736 — verjdollenen Gewdffer ,Oberipe” und ,Prey-
Tfopff” bejdrdntt getvefen feten und {id nidyt auf bie Ober erftredt
fdtten; baf die beiben vetjhollenen Getwiffer Teile bes jepigen Ober-
laufa gemefen todren, hitten die Belagten felbft nidyt behauptet, und
3 fei aud) nicht erfidtlid), um weldhe Teile e3 fidh) gebanbelt Haben
finnte. iic die Wrmahme, baf jene durd) Privileg begrimnbet ge-
toefenen Gijdjereiredhte auf ,Oberige” und ,Preylopff* [péter burch
antbere Redytdoorginge vdumlidy ermeitert toorhen feten, hatten bie
Bellagten nidi3 Saddienlides vorbringen fnnen. Wud) in biefer
Ridjtung bebauptet die Revifion eine angeblihe Berlefung ber
Beweidlaftregein; ed fet miglid), baR die in ben Urtunben bezeidneten
Getviffer Arme der Ober gewefen und burd) eine Verdnberung bes
Glufbetted in thren jeBigen Yauf aufgenommen mwotben feien; in
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biefem Fall fei bad Fijdereiredht nad) § 10 FiHO. auf ben neuen
Wafferlauf ibergegangen. Die Kldger hatten — jo meint die Revifion
— betveifen mitffer, baf jene Gerpdfjer nidit Teile ded jebigen Lbder-
laufg gemwelfen fetenr. Dem fann nidht beigetreten werben. Wie {dhon
Hervorgehoben, fragen bie Betlagten die Bemweislajt dafiir, baf bie
Fijdereiberedhtigten ber Ober zur Duldung der Stitung berpilichtet
feien. Wm ifhrer Beweispjlidit zu geniigen, miiften aljo bie Beflagten
barlegen, dag und wie fid) die genarnten @ewdifer mit bem von den
FKijchereivedhten dexr Rldger belnfteten Wajfergrunbitit, dbem Lauf der
Ober, vereinigt hitten. Daf eine jolde BVereinigung {tattgefunden
hitte, bafilr beftebt feine reditfiche oder tatfdchliche Vermutung; e3
farm jid) 3. B. um Ultwifler, Seitenarme ober Verbinbungsgriben
gehanbelt haben, bie mit ber Beit gang verjdwunben find.

b) Die Annahme, e3 fei mobglicdh, daf {ir die mitvertlagten Ein-
wohrner von €. ein pon bem Redjt ber KiGger abgeleiteted Redyt auf
Ausiibung eined auf ben Fijdhfang bejdrintien Fijdereivedhtd durd
bie Bereinbarung von 1922 neu begriindbet worben fei, lehnt bad
Berufungdgeridt unter Hintveid auf bie Vorfdriften ber §§ 17, 28
Uh{. 1 Satb 2, § 98 Fifd®. ab. &3 geht dabei bon ber — guireffenden,
aud) nicht beanftanbeten — Erividgung ausd, baR bdie erjtverflagte
©tadtgemeinbe ald Berbanbsperfinliditeit einen Erlaubnididein nidit
fitr fich habe ertvirfen tonnen, und beritdficitigt reitexr, baf bie Broeit-
beflagten nicht bebauptet bhdtten, Erlaubnididieine vom Gemwert
erhalten zu Haben, wifrend fie felbft ben Bejdemigungen, bie ifmen
bie Stabt erteilt fabe, bie Bebeutung von Erlaubnidideinen im
Sinme bed § 98 FiG. abfpridien. Demgemd fei bas Fijdjereiredit
ber Kldger, weil ein unter Befdrintung auf den Fijdhfang abgefdylof-
ferer [ibertragungdverirag erjt burd) Grteilung eined Grisubnis-
jdheines nach § 98 Fifdh®. wirfjam werde (§ 28 Wb{. 1 Sap 2 FijdHE.),
nidht einmal ber Ausiibung nadh auf einen ber Beflagtent fibergegangen.
Aud) in diefem Punkt wirft die Rebijton bem Berufungsgeridit vor,
e3 Yabe bie Bemweidlajt faljd) beurteilt. Nad ibrer Meinung Hatten
bie Rldger bie Nidhterteilung von Erlaubnidideinen zu bemweijen
gehabt. Diefe Wuffaffung, die mit bem Stambdpunit im Eindlang
fteht, ben bie Revifion hinjidtlidh ber Berteiung der Vemweislajt
itbethaupt pertritt, Tanm aber ebenfalld nidyt gebilligt wetben. Temn
twenn bie Bellagten eine Dulbungspilicht ded Fijhereiberechtigten
gemif §1004 BGB. (§18 Sap 2 FifHG.) auch mur quf ein von

“@Enifd. in Stollf. 14, 18
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bem Redyt ber Rldger abgeleiteted Redht jur Ausitbung bes Fijdfangs
ftitpen wollien, {o lag ihnen ber Nadyweis fitr ben wirkamen Abjdluf
eines ent{prechenden Nbertragungsvertragd ob, und bagu gehorte
eben bie Erteilung von Erlaubnisjdheinen ber Fifhereibereditigten
on jeden eingelmen von ihnen. Paf bie Jweitbelagten u benen
gefirten, bie Erloubnisideine ausgeftellt erhalten Haben, twar von
ihmen nidt behauptet, gefmeige benn mit Betveid verfreten; viel-
mefr hatten jie nur allgentein davauf hingetviefen, bid gur Kindigung
pom 16. Suli 1927 feien Grlaubnidideine vom Sewert und feitbem
pon ben eingelnen Fijdermeiftern exteilt worben. &3 bebarf deshalb
aud nidyt Ded Eingehens auf bie Frage, ob berart, nur auf bejdrintte
Beit (§ 98 AB}. 6 FijdS.), audgeftellte Crloubnisjdeine an fid) ge-
eignef roaren, bie in § 28 Ab|. 1 Sap 2 Fijd®. vorgefehene Redts-
witfung hervorzubringen . . .

c) Die Revifion madyt {elbft geltend, bag bie BVereinbarung vom
Mai 1922 nict bie bertragung eines Fifdereiredhtd jum Gegen-
{tande gehabt habe. Jniwviefern angefichts diefer sutreffenden Stellung-
nafhme angenommen twerden Iinnte, dag bad Berufungdertenntnis —
toie bie Revifion rilgt — auf einer BVerlepung ber Borfdhrift besd § 19
Fijh@. berufe, ijt nidt exfindlig. Der Vorderrichter hebt jwar
Gervor, bap nad) feiner Peinung mit dem Ublommen bon 1922 die
bejchrantte Hberiragung bes ben Sligern jujtehenden Frifdereired)ts
auf bie Ginwohrner von €. begtwedt und jur Giiltigleit diefed BVertrags
nad §19 Gifd®. die geridtlide ober notariefle Beurfundung er-
fotbexfid) gerefen fei, bie nicht porgenommen tworben ift. Er hat
fidy aber auch mit vem Standpuntt ber Belfagten bejddftigt, baf
e3 Jid) — abgefefien von ber Vnerfenmung einer von alterdher be-
fteenben Fijcdhereibereditigung ber fladtijden Bevslferung — nur
um die Nberfragung ber Audiibung ded Fifdereived)ts (§ 28 Fijh®.)
hanble, und biefen Einmand ber Betlagten — mwie oben audgefiifrt —
rechtlich eintvanbfrei befdieden . . .

- d) Bu Gunften ber Eritbeflagten sieht ber Borberrichter jchlieklid)
in Befradt, baf ein Fifdereired)t an der Dder al3 einem dffentliden
@emdifer aud) mit Wirkung gegen einen privilegierten Beredjtigten
im Wege der aufetorbentlichen BVerjihrung binnen 44 Jahren habe
erfeffen toerben fdnnen (§ 35 ARR, II 14; §§ 629flg. baf. I 9 in Wer-
binbung mit Art. 1 RNr. 7, Art. 12 ded preufiijden Gefeped belr. bie
Ergingung und Abdnderimg der Gemeinhertdteilungd-PLronung vom
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7. Suni 1821 ufw., bom 2. PWdry 1850, &G, ©. 139). Ein verartiger
Erwerb Habe fid) aemdp §§ 26§ls. ALR. I 7 aud) in ber Weife poll-
sieben Ionmen, bof die Befiphandlungen durd) Gemeindemiiglieder
permittelt toorben todren, bie jebody in bem Beiwuftfein hitten
banbeln milifen, ein Redjt der Gemeinbe audzuitben. Sn weldem
Bettraum bdiefe Befighandlungen Hitien ausgeiibt werdben miiffen,
um bie auperorbentliche Eriipung zu vollenden, Gkt bas Berufungs-
urteil unentfdieden; e3 fomme — o meint e — nicht darauf an,
meil etnem Eriijungseriveth ber Grftbetlagten jebenjalld ber Mangel
ver Redlidleit entgegenftehie (§631 ALK, I 9). Dad vom Fitder-
gemwert in ben Jafren 1803 unbd 1804 betriebene Befdywerdeverfahren
roegen unbefugten 9Ungelnd pon Eintwohnern ber Stadt €. fabe
nimitdh mit ber Auflage geenbet, bie Bejdmwerdegegner follten ziweds
$eititeliung ifres jdyon damals nidit exwiefenen Redits ben Klagerveg
geaen bie Fijder beldreiten; diefer Befdheid ei war yu ben Magiftrats-
aften gefommen, fropbem Habe e3 bie verflagte Stabtgemeinde
untetteffen, bie ifr aufgegebene geridtlicde Feltiteliung su betveiben.
Fitr bie Folgezeit Inne ihr dedhalh der fiir einen Erfigungderwerdb
erforderlidhe gute ®laube nidyt sugebilligt rwerben, Die mitvertlagten
Einwohner aber hitten die Vorausjefungen der ermerbenbden BVer-
jdhrung teber filr fi) nod) fitr ettoaige Redjisoorginger nadyweifen
fonnen.

Die Repifion madt Hiersu geltend, Hinfidtlid der Erfipung
fomme e3 gemif § 26 ASR. I 7 nidyt auf die Gutgliubigleit ber Ge-
meinde, fonbern auf bie ber Mehrheit ber Gemeindemitglieber an,
und nad) § 611 ALR. I 9 habe bie Erfisung nidt burd einen etwaigen
aufergeriditlihen Wiberjprud) der Filder gehinbert werben tinmen.

Die Frage ber Reblichleit ber Bemeinbemitqlieber hat ber BVorber-
richter allerbingd nidit — unter Feftitellung der Jahl ber redlichen
ober uncedlichen Mitglieder (§30 AZR. 1 7) — gepritit. Dffenbar
Hat ex e al8 geniigend angejehen, daf der Magiftrat ald  Reprafentant
ber Gemeinde”, naddem er im Befdjverbeverfafren war von der
Behithe bie ermibnte Auflage exhalten, zur Erjtreitung de3 bon ber
Biirger{dhaft beanfpruditen Rechts aber nidyts Sadybienliches unter-
nommen gefhabt Habe, midyt melhr ald redlid) tm Sinne der §§ 26{lg.
AQR. I 7 angefefen metben Hmmte. Diefe uffafjung ift tm Hinblid
auf die Beftimmung in §32 daf. nidit u verwerfen. Wie nad)
fadfifhem unbd gemeinem Redht, fo war e3 aud nad preupijdem

18+
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Redht an fidh mbglid), Sadjen und Redjte, die sur Benupung eingelner
@emeinbemitglieber ald folder beftimmt §ind (§35 a.a. £.: res
universitatis in specie), nidt blog burch bie gefeplichen Bertreter
ber Gemeinde, fonbern audy durdy bie Mitglieder felbjt (alle ober
bodh bie Mehrheit) mit der Wirkung ber Erwerbung bed Befites fiir
bie Gemeinde in Befip su nehmen (vgl. den Plenarbe{hlug bes Dber-
tribunalg bom 2. Mai 1842, ObTrib. Bb. 8 €. 3). Ubgefehen von ber
Brage ber Redlidyfeit hitte aber von ben Betlagten, twenn fie eine Er-
jibung fiiv bie Gemeinde durd) Reditsaudfibungshandhmgen von Ge-
meindemitgliedern geltend madjen wollten, junddit bargetan twerben
miiffen, bafy in ber in Betradt formmenben Beit die Beredhtigung
sum Fijden in der Ober von allen Gemeinbemitgliedetn ober bod)
pon ifrer Mebrbheit tatfadilic) ausgeitbt tworben fei, und zwar mit
bem Bewuftiein, e8 handle fich um ein wirlliched oder vermeintlides
@emeinberedit, und baf bie Mitglieder der Gemeinde wirklidy bas
fragliche Medit in biefer Cigenjdhaft audgeiibt hitien (Ent{d. bes
Dbertribunald bom 8. Movember 1864, LbIxib. Bb. 53 ©. 16). {n
biefer geaenftindliden Hinfidt tar indeffen nidts Shliffiges vor-
gebrad)t. Dann aber fam fiir bie Beurteilung bes Berujungdgeridhis
nidt eine Befip-(Redts-)audilibung durd) die Gefamtheit ober bie
Mehrheit ber Mitglieder feldbft (§26 ALK, I 7) in Frage, jondern nur
eine {oldje burd) Reprajentanten (§32 baf.) ober durd) B|orfteher
ober Beamte (§ 34 baf.). Fiir die leptere Maglidleit fehite s nad
pem Borbringen ber Bellagten an jeber taifidjlihen linterlage.
Hatte da3 Berufungdgeridt mithin bei der Frage ber Crfibung nur
den Rediserwerd der Stadbigemeinde dburdy Ausiibungshanblungen
ber Gtabibehdrbe felbjt in Betradit su ziehen, o fam e3 fiir bie
Beurteilung ber Reblichleit — twie der Vorbertiditer angenommen
hat — nidt fowohl an auf ben guten Glauben der Mekrheit ber
Gemeinbemitglieber, b.§. ber Bitrger ald Iriger der ftadtijchen
Orgarmijation im Gegentfap 31t ben Schupvermandten (§§ 2, 5, 72{lg.
AR, IT 8; §§5, 14, 40 ber Stidteordtrung vom 19, Robember
1808, ®&. von 1806 big 1810 &. 324), erft feit bem Suiraft-
treten ber ©tdbteordnung pon 1853 aller Einwolner bed Stabt-
bezirtd mit Audnafme ber jervicebetechtigten Militdrperfonen bes
aftiven Dienftitanbed (§3 ber ©iddbteordbnung vom 30. Mar 1853,
®G. @. 261; vgl. ObITxib. Bb. 81 &. 95 98] und REJ. Wh. 50
@. 300 [302]), al3 vielmehr auf den bed Magiftratd. G2 ijt indeffen
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rechtlich nicht 3u beanftanben, wenn bad Werufungdgericht basd RBet-
Balter: bed Magiftrats, feine Untitigleit nad) Empfang ber behitb-
lichen Yuflage im Sahre 1804, ald ein jdliifjiges Beweidanzeiden
bafitr gemertet hat, baf er von ba ab nidt mebr an bad Beftehen
¢ine2 der Gemeinde (der Gejamtheit ihrer Mitqlieder) suftehenden
ijdereiredits gegloubt Hat, alfo nicht melhr vedlid) im Sinne bder
§§ 26{lg. URR. 17 gemefen ift. Dann lonnte ed aud) nidyt melr pon
PBelang fein, ob bie Bejdywerde des Giidhergerveris, weldie ben Unlap
zu jener Yuflage gegeben Datte, ald eine yaupergeridtlide Hanbiung”
geeignet mar, den Redjtdererd ber Gemeinde durd) Redyté-
ausiibungghanblungen bon @emeindemitgliebern ju unterbrecjen
(§ 611 ALR. 1 9). Demn bie Crfipung mufite {hon dbaran jdeitern,
baf bie Reprifentanten der Gemeinbe an ein i auftebenbed Redyt
nidit mehr glauben formten. Gollfe danm in der Folgegeit eine
jemeild unbeftimmbare Unzahl bon Eintoohnern ber Stadt @. in der
Divet gefijdjt haben, etwa teil fie glaubten, fie hétten als foldhe ein
Redyt Dagu, o tar died — wie gefagt — allein nid)t geeignet, purd)
Erfipung ein Redjt fitr die Gefamtheit der Bitvgerichaft su begriinden.
Daf aber bie Sweitbellagten felbjt ober ihre Redisvorginger fiir
fich ein berartiged Redit erfeffen Ditten, it — twie bad Berujungs-
geridyt feftftellt — nicht Dagetan. Bet diefer Sadjlage bebarf e nidyt
ber Grotterung, ob bie Fifdhereiberechtigungen fir ben Hausliden
@ebraud) von einer Gemeinbe al3 Joldjer turdy Erfifung {iberhaupt
criwotben merben fonnten (vgl. § 75 ALR. II 15 in Berbinbung mit
§ 6 De3 Fijdereigefehes bom 30. Piai 1874, GES. . 197; Erfenninis
ved Obertribunals vom 6. November 1877, DbErib. Bbd. 81 ©. 95).



