S8 9. WBerufungdbegriinbung.

9. TMuf bdie BVerufungdbegriindbung einen formulierten Anivag
enthalten?
BPO. §519 UG 3 T, 1.

IV. Sivilfenat. Beldl. v. 25, Juni 1934 i. ©. ©. 1. Gen. (Bell)
w. . (RL). IV B 34/34.

I. Ranbgeridht Berlin.
II, Sammergericht bafelbft.

Der Gadyverhalt ergibt fid) aus dben

Griindben:

Das fammergericht ot die Berufung ber BVellagten gegen
bag lanbgerichtlidhe - Wrieil durd) Befdlup ald unguldffig ber-
worfen, weil bie Berufungsbegriindbung feine Crfldrung enthalte,
intviemweit bad Utteil angefoditen toerbe und tweldge Abdnderungen
Ded Urteilds beantragt miirben (§519 UHL. 3 . 1 PD.). Die
Hiergegen exhobene fojortige Befdverde ift begriinbet.

Der Sadiperfhalt ift folgenber: Mit Sdriftiap ihres fiir bdie
siveite §nftany bepollmdchtigten Redjtdanroaltd pom 13, Phirz 1934
fuchten bie Bellagten und Wiberliger bie BVewilligung ded Armens-
red)is fiix bie Berufung gegen dad Urteil bed Lanbgeridits nadh. Jn
bem Sdyriftfay Heipt e3, bap die Cinlegung der Berufung mit dem
Untrag Deabjidhtigt fei, unter Ubdnberung bed lanbgetidhtlihen
Lrteils die flage in vollem Umfenge abjumeijen und gemdf der
Wivertlage su erfentten. Do3 Urmenred)t wurde durd) BVefdluf
pom 19. Py verfagt. Davauf ging am 21. Tearg eine Berufungs-
{drift ein. Gie enthielt bie Erfldrung, dak ,namens ber Beflagten
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unb FWiberkidger”. gegen Da3 Urteil ded Ranbgerichts Berufung ein=
gelegt terbe, wnb auferbem mn nod) den Seh: ,Uudfertigung
e angefodytenen WUrteils it mit meinem Gefuch vom 13. Marz 1934
auf Bewilliging be3d Armenredts bem Kammergeriht eingereidt”,
Am 20 Upril folgte ein ofd ,Berufungsbegriindung” begeidineter
Sdyriftjas pom 19. besf. Ylon. Er enthdlt die in RNr. 2 bed §519
Ab{. 3 BRL. geforderten Erllarungen, dagegen Ieinent formulierten
Berujungdantrag (Mr. 1 baf.).

Die Anuffaflung, daf biefer Antrag fdhon in ber BVerujungs-
{cdrift entbalten fei, Hhat dad Berufumgdgericht mit Redht zuriids
getviefen. MWenn in it bad — einen beftimmeen Antrag enthaltende ~—
Hrmenredytdgefuch exmdhnt wordben ift, fo ijft bad mur in Berbindbung
mit ber Grfldrung gejdebhen, baf eine Ausfertigung bes angefodjtenen
Utrteil3 bereitd fiberreidht fei. Vo einer bie Berufungafdrift inhaltlic
exgingenben Erfldvung fann babet nidit die Rebe fein. Die reitere
Brage, ob ed eines genau gefaften YUntragd beburfte, ift in ber
Recdhtjpredjung desd Reidy3geridits auf Grumd ber bi3 31, Dezember 1933
geltenden Faffung des § 519 AL}, 3 BPL. verneint worben. Nad
ibr teidit e3 au3, wemn bie innerhaldb ber Frift eingegangenen
Erflivungen be3 Berufungsldgerd mit Giderheit exgeben, inmietweit
DaB Utrteil angefochien wird unbd welde Abdnderungen erftrebt mwerben.
Dieran it durd) bie mit bem 1. Januar 1934 in RKraft getretene
Neufafiung des Gefepes nid)ts gednbdert rworden. Die Hier in Betradt
Tommenbe St 1 bed § 519 AbY. 3 ift durd) fie Junddit bem Wortlaut
nach) umberithrt geblieben. Gie famn aber aud nidht {inngemdf
etma beshald ftrenger ausgelegt werben, teil bie Nr. 2 eine firengere
unbd pon dent in ber bidherigen Reditjpredung aufgeftellten Anjor-
berungen abtoeidhenbe Faffung erbalten hat. Davon Wnmnte mm
bantt bie Rebe fein, wenn die dufere Formulterung ber Berufungs-
antrige eine befjfere Getwdlr gegen entbefrlide Redytdmittel und
fitv grofere Befdleunigung be3 BVerfafhrens bieten wiitde. Dad ijt
aber nidit ber Fall. Vet Weriidfichtigung be3 Gegenftandes von
Rlage und BWiderHage, thres inmeren Jujammenhanges und der fiic
bie Unfedhhung be3 Urteild gegebenen Begriinbung fann e3 aber
nidyt ateifelbaft fein, baf bte Berujungsildger, die bas Redytamittel
a3 | Bellagte und Wibettger” emge[egt babesn, bad landgeridtlide
Utteil in bem Umfang anfed;ten toollten, in bem fie im erften Redjtdug
unterlegen finb.



