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18. Grlaugt eine gefilidyte Wed)jelunteridyrift dadurd) Wirljam:
Teit, daf der Ramendtriger den ihr 3ngmnbdtegenben twedyjel-
ted)tlidjen BeqebungBvertrag genchmigi?

BOB. §177. WO. a. F. Wet. 5.
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IL Biviljenat. Urt. v. 6. Juli 1934 i. &. Q. (Bel.) v. Reidhzbant
(/1) IT73/34.

I. fanbgeridht Bielefeld, Sammer Hir Hanbeldjaden.
0. Oberlanbedgeridit Hamm.

Die Hagenbe Reididbant it Jnhaberin einer groferen Unzahl
von Wedhjeln (im folgenden , .- Wedyfel” genannt), bie fie im Distont-
twege pon dem Banlgefddft O. ertvorben Patte und bdie bas Giro
bes Bellagten trugen. Diefed Giro war, wie fid) {piter Herausftelite,
von vem Gelddafisfiifrer ber H.-Bant gefalicht worden. Mit hrer
flage auf Bahlung der Wedjeljummen nebft Jinjen ift die Klagerin
vom fanbgeridit abgemwiefen fworben. Dad Dbetlandesdgeridit gab
ber Rlage ftatt. Die Revifion be3 Belagten blieh erfolglos.

@riinbe:

Das Landgericht ift zur Ubweijung ber Klage gelangt, indem
e3 eine wedfelmafige Haftung bes Vellagten au3 den gefdljdyten
Rlagetvedfeln im DHinblid auf die Formalnatur bed Wedhfels redjis-
grunbjiplih vermeint. Eine unetlaubte Hanblung ded Bellagien
eradhtet 3 filr borliegend, fieht inbed, unfer Herangiehung ded
Gefidhtapuntied der Borteildaudgleidung, ben Nadjveid eined ber
Rldgetin verurjadyten Sdabend nidht fiix erbradt an.

Dad Dberlombesgericht hut bemgegenitber flir bargetan evadiet,
baf ber Belloate am 24. Uuguft 1930, al3 er, im Befiy ber Benad-
Tidhtigungent ber Rldgerin fiber bie Didfontierungen von 15 H.-
Wedhfeln, {id) einen Teil biefer Wedhfel borlegen lief und fie pritfte,
burd) bie Ubgabe ber Erfldrung, bie Wedijel jeten echt, bie Edhtheit
bed ®iros, obroofl e3 in Wirllidleit gefdlfcht roar, anerfannt Habe,
und awar bejitglid) ber jimiliden 15 in Frage fommenben Wedhfel.
Dag Berufungsgericht erblidt Yierin eine Genehmigung des Gitos
fotvie ein Garantieverjpreden. Hug biefem Gefichtzpuntte hat e3
ben Bellagten — und pwar unter BVerhdfidtigung bes Umijtanbdes,
baf er im Laufe einer Stligungsattion drei diefer Wedifel mit ins-
gefamt 1770 RIR. eingelsft hatte — zur Bahlung ber Betrige aus
ben refilihen 12 Wedhfeln mit indgefamt 8403 MIN. nebft Binfen
peturteilt.
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‘Bei den weiferen. fiiv die Revijiondinjtany nody in Betracdt
formmenben 39 mit bem gefdlfcdhten iro bed Beflagten verjehenen
Wedhleln fiber eine Gefamtfumme bon 2596290 RIN. Hanbelte o3
fid um Wedyjel, welde bie Mldgerin nad) dbem 24. Auguit 1930,
aljo madypem ber Bellagte von den bidherigen Wedyjelfdlfdhungen
Senntnis evlangt, angelauft fatte. Hierzut hot bad Berufungsgeridyt
folgenbes ertmogen:

Der Bellagte habe am 24. Augquft 1930 die Kidgerin in bem
Hlauben ‘gelaflen, bafi die in ben Venadridtigungen vermertien
TWediel fein edited Gito friigen. Durd) feine Befpredjungen auf
ber Reidy3bant habe er biefen Glauben nod) verftartt: insbejonbere
habe er ben Borftandsbeamten ber Kdgerin nodh) am 3. Oltober 1930
feine Mitteilung von den Filjdungen gemadt, fonbern jie wegen
ber Lage ber H.-Bant berubigt und fie gebeten, von einer Benacd-
ridtigung ber Alzeptanten der nidht eingelditen Wedyel abzufehen,
u feine Beunrubigung in die Kunbdjdaft der H.-Bant u bringen.
Er habe mweiter im Laufe ded Monatd Oftober 1930 31 Riidroedjel
mit feinem gefdlidyten ®iro eingeldft, babon 5, die er vor ben Uugen
‘ber Beamtien ber Kldgerin gepriift habe. Uuf Frund feiner engen
Geldhiftsbeziehungen su ber Kldgerin habe der Bellagte bie befondere
Berpflichtung gehabt, die hm ald Kaufmann jdon an unbd fiic fid)
pbgelegen habe, ber fligerin bie Fdlfdungen jofort anguzeigen.
&t Habe gefdwiegen, um Sdaben von feiner Firma abjurvenden,
Babe fitr i) auf ©tellung von Siderbeit gedrungen unb bamit
geredinet, baf bie fldgerin burdy bie Falfdhungen zu Schaben Tommen
tonne. Gt Habe babei itberleqt, baf er ber Reidgbant gegeniiber fid
auf die Filjdungen feined Biros berufen Iinne, wenn bie Saniering
fehlidlagen follte, tvie er e3 tatjadilich audy verjudt habe. Durdy
Jein &dreigen und fein tweitered BVethalten habe ev grob gegen
bas Anftend3gefiifl aller billig und gered)t Denlenden und namentlid)
gegent die uffaffing bder RLaufmannidaft von einem redliden
Bejdyifts- unb Wedifelvertehr perftofen. Die Kldgerin dnne babher
auf Grund bes fittenidrigen Bevrhaltend bed Bellagten feiner Be-
tufung auf die Fdljdung ber Wedifel dben Worwourf der rglhift
entgegenjtellen. Der Betlagte milffe jicy bei joldem Verhalten ebenfo
befanbeln [affen, toie wenn er ber Filjdung der Wedhfel Fugejtimmt
bitte; er hofte wedfelmifig wie ein edter Girant, ofne baf e3
barauf anfomme, toie hod) ber Scjaden ber Rldgerin in WirHidleit fei.
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Die Revijion, welde dicfe Erivdgungen ald recitdirrig bean-
ftanbet, formte im Grgebnid feinen Crfolg haben.

1. Redilid) einmwandfrei ift junidft bie UAnnahme bes Ve«
tufungdgecicits, ber Bellagte habe bie Gitbeit feines Giro3 auf
15 Wedhfeln zu einem Gefamtibefrage von 10173 RIN. badurd
anetfannt, baf er, im Befihe bder BVenadjrichtigung der Kldgerin
tiber biefe MWechfel 1mb nadipem ihm ein Feil dber Wedbjel vorgelegt
wat, ertlirte, bie Wed)fel feien echt, wem er aud) nur 10 bon ben
MWedyjeln gepritit hatte. Da3 Berufungdgerid)t hat in biefem UAn.
etfermini eine ,®enehmigung” ber Unteridriften foiie ein
Soarantieverfpredien” gefunben.

Eines Gingehens auf die Frage ded Garantieverfpredhend bebarf
e nidt, da eine Paftung bed Vellagien, und ztwar eine wed)fel~
mdRige Daftung, in jebem Falle durd bie ivvtumsfrei feftgeftellte
Genehmigung ber Wedifefunterjdriften begritnbet mwude.

Die Frage, ob eine gejilichte Wedjfelunterfdrift durd) eine
nadytriglihe Genehmigung bded RNamensdtrigerd in bem Sinne
wirtjam werben fonn, baf fraft ber Genehmigung eine wed)fel-
mifige Hajlung bed Betreffenben begriinbet toirh, wird in ber
Redytslefire verfdjieben beantwortet (vgl. 3. B. bejahend: Mansa
feld Menehmigung gefilfhter Wedfelunterjdjrifien 7. 1914
©p. 801flg.; Ditringer-Hadenburg-Breit HGB. § 364 Unm, 12;
Hefi Bur Grage der Genehmigung gefilfditer Wedjelunterfdriften
88.1933 &p. 822; pgl. bogu audy DL, Riel undb Pinden in
ROLG. B, 10 &. 398, Bb, 32 ©. 361; perneinend: 3. B. Staub-
©trany Wedfelorbnung Art. 75 Anm. 6, Wed)jelgefe Wrt. 69
Anm. 11). Da3 Reid3geridht hat in gwei dlteren, von ber Revifion
angefiihrten Entideibungen bed I. Jiviflenatd vom 17. Yanuar 1903
(1 482/02 in Holbheims MSdr. 1903 ©.126) umd bom 13. Juni
1904 (1178/04 in S8, 1904 ©. 497) bie Frage im Hinblid auf die
formalnatur der wedfelmdfigen Berbinblidhleit redyidqrundiablich
perneint. ©3 ift aud) in feiner pdteren Redhtjprechung zu einer grund-
{aglich abroeidenben Gtellungnahme bisher nidht gelangt, vbtoohl
bie Redyislage ingwifdien eine grunblegende finderung erfobren Hat
buxd) die Entjdjeidung ber Vereinigten Bivillenate vom 27, Juni 1910
(RGZ. Bb. 74 ©. 69), in twelder auBgefprochen ift, bdaf bem
Grforbernia ber Gigenhanbigleif der Unterfdrift bes Ausftellers einer
Nrfunbe oudy badurdy genitgt wird, baf die Unterjdrift burd einen
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beoolfmidtigten Verireter des Ausftellerd mit dejfen Namen exfolgt.
Gin teditduotivendiges Ergebnid biefer Rechtipredhung ift e3, baf
audy die Unterfdyrift eines vollmadytlofen Vertreters burdy Genefhmis
gung feiten3 be3 Bertvetenen tm Rahmen bes § 177 BEB, Witkjam-
teit etlangen farm. @3 fann bemgemdd ein reditlider Boeifel batiiber
nicht obmalten, baf ber wedfelmdfige Begebungsvertrag, ben ein
volltmadytiofer Vectreter im Namen bed angeblidy Vertretenen in ber
Weife abgefdloffen Bat, baf er ben Wedifel mit bem Namen bes
Bertretenen geidnete, burd) eine Genehmigung feitens bes BVer-
tretenten nad) § 177 BEB. wirffam werben fam, bie Genehmigung
mithin bdie wedfelmdfige Daftung ded BVertretenen zu erzeugen
permag. Damit ift freilid) nod)y nicdht ohne mweiteres die Frage ent-
fdjiedett, ob eine joldhe Genehmigungsfdbigleit, wie fie in § 177 BEB.
fite bie Redytshanblungen bed Bertreters ofne Bertretungdmadyt aus-
gejprodien titd, aud) fiiv bie Red)td8hanblungen bed Falfdyers in
bem Ginne befteht, baf ber Namenstriger in ber Qage ift, durd)
feine Genehmigung ber Redhtshandblung bes Féljders Wirtjamdeit
s berleifen (vgl. ftber bieje Frage Cnneccerud-Nipperbey
Rehrbud) bed BVilrgerlichen Redit3 13.Aufl, Bb.1 §170 Unm. 1
und 2 &. 558 unb basd bort angeflifhrte tweitere Sdjrifttum; RER-
fomm. 3. BEDB. 8. Uufl. § 179 Unm. 1 Ab{. 3; Dertmann BB,
Algemeiner Teil §179 Anm. Se, forwie Jentralbl. fir Hanbeldredit
1926 ©. 302flg.). Bweifellod ijt der Fdljder im eigentliden Sinne
bed Gejepesd nidyt ,Bertreter” bed Namenstrigers. Der -vollmadt-
Iofe Bertreter handelt in frembem Namen, indem er eine nidjt
pothanbene Bertretungdmadyt vortdujdht; ber Faljder BHanbelt
unter fremdem Mamen; er taufcht vor, ein anberver ju fein, al3 er
e3 tatjddlidy ift. £b beshald eine unmittelbare Untvendung der
Borjdyrift bed3 §177 BEYB. ither die Genehmigung besd Redyis-
gefchdfts eines bollmaditlofen Bertreters auf die Redjtshandblungen
bes Fdlfderd miglid ift, mag bahinftehen; in jebem fFall gebieten
Ginnt und Broed der VWorfdrift ifre entipredende Fniwenbung.
Der bem §177 BB, jugrunbeliegende Redtsgebanie geht babin:
ber angeblidh Vertretene foll bie Bejugnis haben, durdy bie Ge-
nehmigung bie Witkungen bes in feinem Namen von dem vollmadyt-
[ofen Berireter abgefdylofienen Reditsgejdifts fidh gegenfiber eins
treten zu loffen. TWenn bied aber fiir die Redjtdgeidifte Ded Ber-
treters ofne Wertretungdmadyt zuldffig ift, bie ber angebliche Bers
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freter mur mit Witkung fiir ben Beriretenen abgefdioffen Bat, fo
muf bas in nod Doberem Mafe fiir bie Redytshandlungen bes
Fdlidetsd gelten, deffen Behauptung weitergeht ald biejenige bes
vollmadytlofen Berireterd, inbem er borgibt, ber Namensdtriger
felbft 3u fein, unb indem er bad Reditsqelddft nad) Tatbeftand und
Wirfung o3 ba3 Red)i3gejddft bes Namensdtrigers erjdeinen lift.
‘Wenn ber Namendiviger (Bertretene) ein Redytsgejdidft bdurd
@enelmigung an fidh ieben fann, bas ihn nur her Wirfung nad
treffen folite, bann mup er erft redht bazu befugt fein bei einem
Red)tsgejchifte, dad nad) Tatbeftand und Wirtung al3 fein —
be3 Namendtrigerd — Reditdge{dhdft in die Crjdeinung tritt (im
@rgebnid fibereinftimmend Enneccerus-Nipherdey a. a. £.).

@8 ift biernad), in Ybweidjung bon ber bisherigen Redyi-
fprediung bed Meidi3gerichts, folgenber Reditdqrunbjeb aujzuftellen:

Cine gefdljdhte Wedbjelunterjdrift witd twicfam, wenn ber
Namensdtrdger ben ifr jugrunbdeliegenben wedfelreditliden Be-
gebungdvertrag genehmigt. Durd) die Genehmigung with ber
Namensirdger wedifelmifig verpflidtet.

@iner Entfdheidbung ber Bereinigten Jivilfenate bebarf e3 nidyt,
toeil der L. Bivilfenat, der bisher allein in einem abweidenben Sinn
Gtelfung genommen Hat, quf bie Anfrage bes erfennenben Senats
ecfldvt Hat, et halte an dev in Jeinen Enijdheidungen pom 17. Januar
1903 unbd 13, Juni 1904 vertretenen Redjtdauffafjung nidht mehr feft.

Die Anwendung dbe3 Redyidgrimbdiapes auf ven gur Entjdheidung
jtehenden Fall fifri nun ju folgendem Ergebnis:

Die famtlihen hier in Frage fommenden Wedhfel enthalten
auf der Riidjeite pundidijt besd Blanloinboffament ded Remittenten,
im Anfhlug daran bad Blantoinboilament ber Firma H., fobann ein
Bollinbofjament bes Bellagten auf die Firma H. und [dlieplid
ein Bolfinbofjament ber Firma H. auf die Hagende Reichsbant.
Die wedfelrechilichen Borginge haben jid) jomit nady dem Jnbalt
ber Wedhfel in dber Weife abgefpielt, baf bie Fitma . ifre wedfel
magigen Befugniffe, die ihr auf Grund bes Vlantoindofjaments
suftanben, auf ben Bellagten fiberiragen und baf ber Bellagte
biefe Redfe jobann ivieberunt burdy Bollindboffament auf bdie
Hivmo . fibertragen Bat. MNady dem feftgeftellten  Sadyverhalt
mwar ber Bellagte perfintid) bel biefen mwedielredifiden Begebungs-
pertrdgen nidht beteiligt; beibe Redtshandiungen hat vielmehr die
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Girma . unter dem RNamen bes Bellagten unbd fiir biefen mit fid
felbit, unier Fdljchung ber Unter{dyiften ez Bellagten unter ben
Bollinboffamenten, vorgenommen. Um bie twedfelméhige Haftung
be3 Bellagten gegenfiber ber Kldgerin zu begriinben, bebarf e3 int
Hinblid auf Urt. 36, 74 WO. — ba eine Bisglaubigleit ber Kldgerin
nidt in Frage fommt — nur bed Nadpweijes der Wirkjomleit ded
jweiten Begebungdvertrages, bez Wertragd alfn, butdy welden
nad) bem Jnhalt bes BVollinbofjaments der Bellagte feine wedfel~
migigen Redyte auf die Fivma . fiberiragen hat. Diefer Begebungs-
vertrag, Den, tvie bargelegt, die Firme P. unter bem Namen bed
Beflagten unb fitr biefen mit fichy felbjt abaejdloffen hatte, tonnte —
ebenjo wie died fitr Redtdgeidhdfte amertarmt ift, bie ein volimadhts
Iojer Berireter im Nomen bed WVertretenen mit fidy felbjt ab-
gefchloffen Bat (bgl. REJ. Bb. 56 ©. 104, Bb.67 &.51, BL. 71
©. 163, Bh, 89 &. 374, Bb, 93 &. 337) — burdy eine Genehmigung
bed Mamendirdgerd im Rahmen bed §177 BEB., WirHamteit
erlangen, Die Erteilung der Genehmigung Hatte nach § 182 BEHB.
gegenfiber einem ber Bertragidhliefenden zu erfoigen. Sotoeit bie
Redhte eines ber Bertragidyliehendven aus dem Wertrage auf einen
@efami« oher Sonbercecditdnadifolger {ibergegangen mwaren, mufte
bie Genehmigung naturgemdl bdiefem gegeniiber erflict werben.
Die Firma . hatte nun ihre Redte aud bem ber enehmigung
be3 Bellagien ju feiner Wirkjamteit bebiirftigen Begebungsdvertrag
burdy Jnboffament auf bie fidgerin fthertragen; die Kidgerin twar
alfo in Anfehung der Redhte und Bilidten aud bem Begebungs-
berirage Gonberveditdnadyfolgerin ber Firma . gemorben. Khr
gegeniiber toar die @enehmigung beZ Bellagten zu erfeilen, und
i gegeniiber ift fie nad) ben %e[tfteﬁungen de3 Berufungsgeridtes
audy bezitglich der Hier junddit in Frage fommenden 12 TWedyfel
burd) bie Erlldrung be Bellagten cuteilt worben, baf die Wechfel-
unterjdyriften edjt jeten.

Bezhalidy biefer 12 Wedjjel {iber einen Gejamibetrag von
8403 RIM. ift ver Bellagte nady allebem zu Redhi auf Hrund jeiner
durd) bie Genehmigung begriinbeten wedielmifigen Berpflidiung
gur sal)lung verurteilt worden,

2. Begliglid) der eiteren von bex Qtﬁgetm nu&) bem 24, ugujt
1930 angefauften 39 Wedfel fiber einen Gefamibefrag von
25962,90 RIMN. Dilt bad Berufungsgeridht, inbem e fich im toefent-
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lichen die Eitwdmmgen ber Enifdjeidumg bed erfennenden Senatd
bom 15. November 1929 (REB. Bb. 126 ©. 223) zu eigen madt,
eine wed)jelmdfige Hafiung bes BVeHagten aud bem Gefidjtdpuntte bes
littenmibrigen Verfdweigens ber ihm fpiiteftens am 24. Auguijt 1930
befanntgemwordenen Fdlfdungen unb der bavauf von ber Flégerin
geftiisten Replif der Arglift fiir begritnbet.

Bon einer Stellungnabme zu der Beqriinbung biefesd Feild ber
angefodhtenert Entjdjeidbung unbd u ben bon ber Revifion bagegen
erhobenen WUngriffen famn abgefelien tverden, ba nad) bem feft-
gefteliten Sadyverfall aud) begitglih biefer 39 Wedjel bie wedel-
migige Daftung be3 Veflagten aug dem Gefiditdpuntte ber Ge-
nehmigung bes gefiljchten Giros begriinbet ift.

Wie ba3 angefochtene Urteil feftitellt, Bat bie Hagenbe Reid)s-
bant bem Bellagten bereitd feit bem 21. Auquft 1930 regelmifig,
fobald fie Wedfel mit bem @iro ved Beflagten anfaujte, und zwar
unmittelbar am Tage bes Antaufs, bon diefem Anfauf unter Angabe
ber Hofe bes jebedmaligen Wedifelbetrags Mitteilung gemadt.
Dieje Benadyridhtigungen hat ber Betlagte unbeantwortet gelafien,
obiwohl er wufte, baB fein Giro auf diefernn Wedifeln gefdlidht war.
Die — im allgemeinen nidt iibliden — Benadyridhtigungen ber
flagenben Reih3bant ivaren, bem Beflagten erfermbar, zu bem
Bmed erfolgt, um ihm Gelegenbeit zu geben, der Reichdbant dbavon
Mitteifung ju madien, twenn etwa3 an den Wedjeln nidt in Ordnung,
indbefonbere ba3 Giro bes Bellagten nidyt edjt fein folite. TWar
bas @iro nidt edt, fo befland nad) Trew und Glauben jomwie im
indlid auf bie Crforberniffe emed reblichen Danbeldvertelirs (§ 346
H®B.), bejonderd aber mit Ridficht auf bie zwifjdlen bem Beo
Hagten und ber Jeid)sbant beftehende Gejdidftsverbinbung, i
jenen bie Medytdpiliht, bie Reidhsbant Biervon in Kenninid zu
fesen. fief er bie Penadyridtigungen unbeantooriet in bem Betwupt-
fein, bap bad Giro gefdlicht rwar ober gefiljdt fein fonne, jo fonnte
bie3 Gdyveigen nur im Sinn einer ALnecfennmung ber Echibeit und
bamit ber @enehmigung bed gefdlihten Girod gedeutet mwetben.
Aud) eine empfangdbeditzftige Willenderflirung, wie e3 die Ge-
nehmigung ift, fann ftilljdhmweigend abgegeben tverden; al8 ber
Reich3bant ,jugeqangen” Datte die Erieilung der Genehmigung in
bem Beitpuntte ju gelter, in weldem bie Reidizbant bei regelmdgigem
Gefdifteoertehr eine Wntwort auf bie Benadridtigungen erroarten
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tonnte, fall3 bie Wedyfel von bem Bellagten nidyt ald orbrungdmdbig
bejunben wurben. Der Bellogte hat alfo dadurd), daf er die Be-
nadiridhtigungen ber Rligerin besliglicy biefer 39 Wedyfel unbeant-
wortet lief, bie Genehmigung su den gefdlfditen Unierjdriften aud
auf biejen Wedjen ber Mldgerin gegenitber erflirt. '

Aud) bezfiglich diefer 39 Wedfel, bei benen im {ibrigen die Sady-
unb Redytdlage biefelbe ift, toie bei bernt zut 1. befanbelten 12 Wedyjeln,
it beshalb auf Grund der Genelmigung bie wedjielmifige Haftung
be3 Belagten begriinbet, fobaf aud) infoiweit {eine BVerurtedung
3u Redit exfolgt iit.



