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35. Gind ald Bernjungsbegritndung audy Ausfihrungen 3u berild-
fidhtigen, die ber Bernfungstldger aud anberem Anlaf gemacht
fat, ofne jur Begritndung der Berufung darauf Begug 3 nehmen?
BPBO. §519 ALf. 2, 3.
V. Bivilfenat. Bejhl. v. 29. Geptember 1934 . &. @. BL. (/1)
. fr. ©par- u. Darlehmel.B. (BVefl). VB 20/34.

I Qanbgeridt foblenz.
II. Dberlonbedgeridyt f5ln.

Die ofortige Vejdwerde der Rldgerin gegen die BVermwerfung
ifrer Berufung wurde pom ReidBgericht suriidgeriefen aus folgenden



178 35, Berufungbegriinbing.

Griinden: ,

Die Berufungaidyrift der Kldgerin enthielt aufer der Exllirung,
baf Berufung eingelegt tverde, und dem Berufungdantrag nur den
Gafy: ,Die BeweBantrdge der erften Jnjtanz terben wiederholt.”
Daf biefer Sap allein ald Berufungsbegritndbung im Sinn ber Bor-
jdhrift bes §5610 .3 Mr. 2 BPLO. nidt qemigte, bebarf Ieimer
niheren Audfithrung, wird aud) von ber Befdpverdefithrerin {elbit
offenbar nidt bezweifelt. €3 beburfte baher nad) ber Vorjdrift des
§5619 UBI. 2 baf. jur Berufungsbegrimmumg ber Einveidung eines
mweiteren Sdriftiaed bei bem Berufungsdgeridt.

Die Frage ift nun, ob al3 joldhe Vegriinbung bom Berujungs-
gericht bad anertarnt und beriidfiditigt werben mufpte, wa3 bie Be-
jchtoecbefiifrerin durd) ifren Prozefibeoolimadytigten in einem {dhrift-
ligen Amirage bom 2, Juni 1934 vovgebradyt Hatte, womit fie bie
Einjtellung der Jwangsuoliftredung aus bem Bolljtredungsbefebl be3
Wmitsgerichts su A. vom 13. Juli 1931 etbat. Dad Berufungdgericht
{deint nidt su bezweifeln, daf bdiefe Yusfithrungen inbalilih als
Berufungsbegriindbung geniigt Haben tolirben, wenn fie zu berlid-
figtigen getvejen wiren. €3 berfagt ihnen aber die Beriidfichtigung,
weil fie nidht sur Begriinbung der Berufung, fonbern aud anberem
UnlaR, namlid) ur Begrimbung eines Antvags ouf Einftellung einer
Bivangdvollftredung, ju den ften gebradyt jind.

Dem Berufungdgericht ift beizutreten. JIm Sinne der Ber-
fhdrfung, welde die Unforberungen an die Berufungsbegriinbung
erfafren I;aben, liegt 3 auch, baf die Berufungsbegrimdung, fofern
fie midyt jhon in der BWerufungsjdyrift erfolgt, ald folde erfennbar
jein muB. Hier aber lief ber Sdriftfah ber Bejdwerdefithrerin bom
2. Juni 1934, ber mit dem eingeriidten, formhd)en Einftellungdantrag
begann, mtgenbs erfermen, baf er nod) einem anderen roed bienen _
jollte al3 bet SBegrﬁnbung jenes Unirags auf eine einftiveilige An-
orbnung gemdp § 769 SPO. Wenn gu biefem Jiwed zwar aud) Aus-
fithrungen gemadyt toucben, bie jid) in ber Sade gegen dasd mit ber
Berufung angegriffene Urteil ridjteten, jo trat dod) die Ubjicht, bamit
sugleid) den Crforderniffen bed § 519 B[ 2, 3 BPD. su geniigen,
nitgends Hervor. Yudh ift fpdter nidht etwa zur Begrlindbung ber
Berufung irgendivo unb ~tvie auf biefe Darlegungen Bezug genommen.

Der Beldwerdefithrerin fiehen aud) bie von ifr angegogernen
Entjdyeibungen jGon deshalb nidit ur Seite, teil fie vor der Jivil
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progefmobelle vom 27. Ditober 1933 ergangen find. Auferbem lagen
aber jene Fille aud) wefentlidy anberd. Bei bem Urteil bes IV. Bivil-
fentats pom 12. Juli 1928 (IV 26/28 in J7W. 1928 ©.2711 Mr.9) hanbelte
e3 i) nicht um eimen Mangel der Berufungsbegrimbung, fondern
um bie Yusdlequng bed Berufungsaniragsd. Im Fall bes Urteild vom
8. Mai 1928 aber (X1 14/28 in SIW. 1928 €. 1858 Mr. 8) jtanben Aus-
fithrungen eines Armenrechtdgefud)3 in Frage, einer Eingabe alfo, bie
in berfelben Ridjtung twirtfen jollte mwie bie Berufungsbegriinbung,
unb e3 foaren jene Ausfithrungen in ber Berufung2jdyrift audbriidlich
in Begug genomumen.



