189 37. Berlepung ber Firjorgepilidt.

87, 1. Qit bei Edadenderjopanipriifen preugijder Sommunal-
Beamten tvegen Verlehung der Fiirjoraebilidyt dbued die Gemeinbde
die Rebijion ohne Ritdfidt auj dic Hihe ded Bejdjverbegegen:
ftanded nlfjig?
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. 2, Zum Umfong ber Flirjorgeplidit ciner Gemeinde gegendiber
ifhirem in ein Dienftverfohren berividelten Beamten.
3$® §547 r. 2. ®BE. §71 Abf. 3. PrUG5.GBY. §39 Aef. 1
Rr. 1.

IIL. Bipiljenat. lrt. v. 2. Ditober 1934 1. &. K. (KL) w. Umt E.
(Bell), III39/34.

I. Qanbgeridt foln.
IT. Dbetlanbedgericht bafelbit.

Gegen ben fdger, welher 1923 ald Gemeinderentmeifter bes
verflagten (preupiicen) Umtes febenslinglidhy angeftellt worben war,
wurbe am 28, Februar 1928 pon dem Landrat bdad ‘DL@&IDII.HQI‘
perfafren mit bem Biele ber Enifernung oud bem Umte erdffnet,
weil et bie @ejhafte ber Bemeindelafje nidyt orbnungdmagig gefitbrt
habe. Sn dem Berfahren fand am 23. Oftober 1928 eine Sifung
be3 Rreidaudjchuifes ftaft, bie yu etnem Bejdluf ded RKreidaus-
{chuffed bes Snbalts fiihete, bap nach feiner Unjidyt ber feftgeftellte
Gadgberhalt sur Entlafjung des Rldgerd ohne Rubegehalt geniige, baf
bie Gnijheidbung aber aus menfdlichen Riidfichien vertagt und bem
Rliger dringend empfohlen werbe, auf die Stelle eines Gemeinbe-
rentmeifters zu bergidhten und bie Stelle eined Gemeindefelretivs beim
Bellagten gu fibernefmen ober fid) nach einer anderen Stellung um-
sufehen. Jn ber Folgeseit ourbe die Unterfudung fortgefiihrt und ber
Rldger am 8. Mai 1929 aufgefordert, su einem bon bem Rreidfpar-
fajjendireftor M. erjlatteten Revifiondbericht Stellung zu nehmen,
Daraufhin erjdjien der Kldger am 17. Mai 1929 in Begleitung besd
Redyisberaters B. im Sejchaftszimmer bes IN. Bei ber bort gefithrien
Befpredung wurbe aud) bie Moglidleit eined freiwilligen Aus-
[dheibens erbrtert unbd darn vom Kldger bie {dhriftlide Crtldrung ab-
geaeben, bafy ex mit Wirfung vom 1. Jamuar 1930 aqud dem Dienit
audjdeidbe und pon diefem Tage ant -auf feine Anfpriiche an Sehalt
unb Penfion verzidyte. Um 11. Juni 1929 bejdylof bie Umtsvertretung,
bem Berzidht des Kldgersd auf Amt und Penjion guzufimmen. Nadj-
bem der Rreidausidhul am 16. Juli 1929 befdlojfen hatte, bad Digsi-
plinarverjafren gegen ben Rldger mit Ritdficht auf fein Uusdjeibert
oud dem Dienft einguftelien, ridytete diefer am 7. Unugujt 1929 ein
Sdjreiben an ben Lanbrat, in dem ex bat, fein freimilliges Ansjdeiden
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aufsubeben und bas Didsiplinarverfahren gegen ibn emeut an-
suftrengen. Dievauf eriviberte ihm ber Ranbrat am 14. Yuguft 1929,
baf fein Verzidht auf die Stellung ald Rentmeifter burd) bie Ynnahme
feitend ber Umtsberiretung rechtsgiiltig geworben fei und nidt ein-
feitig suriidgenommen werben onne. Jn ber Folgegeit erfldrte dex
Rldger in Sdjreibent an ben BVorfigenben bed Nreidausfduffes unb an
bie Wmisverivetung, baf er bdie von ihm unierzeidmete Austritts-
ecflirung oud den Dienfen ded Amisd twiderrufe und auf Grund bdes
§119 BEDB. anfedte, weil et infolge Nervengerriithmg bei Abgabe
ver Erllirung in feiner Willensbeftimmung beeintridhtipt gervefen fei.

Mit ber Klage verlangt ber Kldger die Jabhlung feined Gehalts
fitr bie Beit bom 1. Januar big 1. April 1930 in HIhe von 1507,06 R,
&t madt geltend, baf ex nody Beamder jei, iveil er bie Exlldrung feines
Berzichtd auf Amt, Gehalt und Penjion reditzeitig wiberrufen unb
angefoditen habe. Er nimmt dad perflagte Umt ferner auf Schabens-
erjah in Unfprudy mit ber Begriinbung, e3 habe die ihm feinen Be-
antest gegenitber obliegende Fiirjorgepflicht baburd) verlept, baff e3
die Berziditerfldrung angenommen Habe, obwohl thm befannt ge-
wefen fei, baf in bem Didziplinarverfahren nidt auf Dienjtentlafjung
habe erfannt tverben Ionnen. €8 jei bie Pilidyt bes Bellagten getvefen,
ihr auf ben nicht ungiinftigen Stand de3 Didziplinarverfahrens Hin-
sutveifen. Statt defjen habe ber Sparfafjendireftor M. ihm fitr bie
Unterzeidhnung ber Bevgichtertlarung nur eine Frift bon 24 Stunbden
bemwilligt unb es ilm fiberbies jur Pilidt gemadit, gegeniiber Dritten
itber bie Ungelegenfeit zu jHmeigen.

Das Qandgeridht und bad Pberlanbedgericht haben die Klage ab-
gewiefen. Die Revifion bed Hligers blieb ohne Eriolg.

Gritnbe:

_Someit ber fldger jeinen njprud) auf Fortzahlung des Gehalts
fitr die Beit nad) feinem Ausideiden aud dem Dienft desd Bellagten
quf bie Behauptung gejtiist bat, dai er aud) jest nod) deffen Beamter
fei, unterliegt bie abimeijende Enijdeibung bed Berufungsdgeridyts
nid)t der Nadypritfung durd) bad Revifiondgeridt. Da ber Gehalts-
anfprud) von Sommunalbeamten, wie bie Faffung be3 § 39 Pr. AG.
3 ®BY. erqibt, nidyt ohne Ridfidit auf dben Wert bes Streitgegen-
ftantbed gur Buftdnbigleit ber Randgerichte gehirt, eine ausbehnende
Nuslegung bdiefer BVorfdift aud) im Hinblid auf den Audnahme-
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darafter Her Beftimmungen bed § 71 D, 3 EBG. nicht zuldfjig er-
jheint, fann bie Juldfjigleit ber Revifion aud §547 Nr. 2 JPO. nidt
gefofgert twerben (R, in JTW. 1925 &. 1615 Nr. 4). BVielmelhr behili
e3 infoiweit fein Betvenben bei ber BVorfdyrift bes § 546 Abf. 1 JBO.,
nach ber die Buldfjigleit ber Revifion bon ber Hihe eined im gegen-
wittigen Redhisitreit mcf)t erreidhten SBefcbmetbegegenitanbeB ab-
hingig ijt.

®leidhes gilt aber entgegen der Unfidyt der Revifion andy inforweit,
alg ber Rldger Sdhabenseriah wegen Berlefung ber dem verllagten
Sommunalverband obliegenben Fiirforgepflicht verlangt. Aud biefer
Anfprud) bat feine Wurgel in dem bHffentlid-rechilihen Beamtien-
verfiltnis, bad zwijdhen den Parteien beftanben Hat (REJ. Bb. 111
©.181). &3 hanbelt fid) beshalb aud) bei bem Sdhadensderfebanjprud)
be3 Kldgers wegen Verlepung ber Fiirforgepflidht bed Bellagten wm
einen nfprud) aus dem Dienftverhiltnis, der bei Rommunalbeamien
ebenjoeniq toie ber Gehaltdanfprud) ofne Riidficht auf den Wert ded
Gtreitgegenftanbes jur Buftinbigleit ber Lanbdgeridite gehirt. Dem-
gemdf fcheitert die Mevifion bes Rldgers, aud) jomweit fie fid) gegen die
Ubeijung bed auf bie Werlepung ber FHilrforgepflidht gejtiisten
Sdjabenderjapaniprudd ridtet, an der bie Revifionsjumme nidt
erreihenden Hohe bed Bejdverbegegenfiandes. Wenn in den Ur-
teilen REF. Bb. 137 ©. 81 und RGIB. Bbd. 141 &. 385 bie Revifton
fiir Rlagen wegen BVerlepung dber beamtentedtlichen Fitrforgepflicht
ofne Riidfidgt auf den Wert bed Bejdwerdegegenftandesd fitr zuldfjig
erfldrt worden ift, {o hat bies feinen Grund darin, baf e3 fich bamals
um Beamte hanbdelte, fiir beren Anfpriihe aud dbem Dienftverhiitnis
bie Qanbgeridite ohne Ridjidt auf dben Wert bes Streitgegenjiandes
suftdndig twaren.

Mun ift aber bereitd in bem Urteil bes erfennenben Senatd bom
16. Qumi 1925 (RGP, Bb. 111 &. 178) audgefprochen worben, baf in
bem Bortourf ber Verlepung ber beamtenreditlidien Fitrjorgepilidit
gugleid) bie Behauptimg einer Wmidpflichtverlepung der mit ber Filr-
forge betrauten Beamten liegen Ionne (a. a. O. €. 182). Ein Beamter,
ber bie thm obliegenbe Rflicht der fFiirforge fiic anbere Beamte ver-
lest, erftift bamit gegen bie thm bei Auditbung Hffentliher Geralt
obliegenben Amidpflichten. Fiir ben burd) eine joldhe Umispflicht-
perlepung verurfadjten ©djaden haftet gemdf Art. 131 RBerf. ber
Staat oder bie Gemeinbe, in beren Dienft ber Beamte angeftellt ijt.
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Hievaus folgt, bafp ber Kliiger, wenn bad verflagte Amt die ihm ob-
Tiegertbe ritrjorgepflidyt vetlet hat, gegen biefes aud) einen auf
Art. 131 RBerf. deftipten Shadenserfabanfprud) erheben famn, fiir
ben bie Revifion ohne Ridficdyt auf ben Wert bed Streitgegenfianbed
suldfiig ift. Demgemdf ijt die Revifion gegen bad Berufungsurteil
trop Fehlens be3 Befdymetbegegenjtandes injorveit juldfjig, ald bas
Berufungsdgericht aud) die BVerlefung einer Amispflidt nidht ol3
gegeben angefefen hat (R@Z. Bd. 130 &. 401). Da ber Bellagte
aber nur fiir ba3 Verjdulben der fiiv Jeinen Dienft angefteliten
Beamten einguftehen hat (REGF. Bb. 125 &, 11), fommt e3 fiir bie
Entjdheidbung im'gegenmﬁrﬁgen Redjtdzug auf die Crivdgungen, mit
benen bad Berufungsdgeridt ein Verjdjuldben desd Landratd und bes
Ete@fparfnﬁenbueftots M. verneint Hat, nidjt an, tweil dieje Beamten
nidyt fm Dienfte ded Beflagten geftanben I)aben

Die BVerlepung der Amtspflidht eined §Beamten bes Bellagten
fArnnte nur barin gefunben iwerben, baf ber Bitrgermeijter B. e3 nad
ber Behauphing be3 RKidgerd unterlajien haben foll, ihn fiber ben
@tand bed Diziplinarverfahrens aufpufldren. Sn dem Urtell bed
erfennenben Senatd vom 20. Juni 1933 (RGJZ. Bo. 141 &, 385) it
cudgefprodjen, baf ber Umfang der beamtenreditlidien Fitrjorge-
pflidjt fiber bie biirgerfidmrecdhtlihen Beftimmungen bes § 618 BHB.
Binausgreift und rad) der Eigenart bed swijdlen bem Staat umb bem
Beamten beftehenden BVerhiltniffes beftimmt werden muf. Da ber
Staat feinen Beamien nidit toie ein wictjdaftlider BVerband, fondern
in {iberragenber Madiftellung gegendiberiteht, hat er bie Verpfticdhtung,
bie Redjte und Belange de3 Veamien audy tm BVerbdlinis zu iHm
jelber su berfidjichtigen und zu wafhren. Der Staat und jeber Bor-
gefepte ve3 Beamten fin gemdR der ifnen ben Beamien gegeniiber
obliegenben Fitrforgepflicht gehalien, bie untergebenen Beamten mit
Geredhtigleit gu behanbeln, ifmen die Erffillung ifrer Dienfte nad
Maglichteit yu erleichtern unb alles 3u bermeiden, wa3 fiix ba3 Weiter-
fommen Der Beamten von Nadyteil fein Ionnte (a. a. O. &. 389).
a3 in biefem Wrteil fiic ben Gtaat bargelegt ift, gilt entfprediend fie
bie Glemeinben. QIudE) wenn man in Anivendbung diefer Gebanlen
amtimmt, baf e3 je nady Lage ded eingelnen Falld zu ben Fiitjorge-
pflidyten eines Sommunalverbanded gehiren fann, feine Beamten in
einem geger fie fymebenben Disziplinarverfabhren burd) ent{precdhenbe
Belehrung vor {ibereilten, iknen nadteiligen Sdhyritten 3u bewabren,
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fo Yann gleidyroob! ber Begriinbung, mit ber bad BVerufurigsgericht jede
fdyulbhafte Unterlafjung Binfichtlich der Flinforge fiir ben Rldger in
bem Digziplinarverfabren verneint, aud Redytsgriinden nidt entgegen-
getreten twerben. Dad Berufimgageridht legt hierzu bar: Wu3 ben
Digzivlinaratten ergebe {id), baf der Rldger fiber den Stand bes
Disziplinarverfafrens jederzeit im Haren getvefen fei. Bid jur miind-
licgen Berhanblung bor bem Lreidausjdiuf fei bexr Kldger burdh einen
Redytzantvalt beraten umb perireten toorben. Wikrend ded Ber-
fahrend fei ifm in qusgiebigem Mafe Gelegenbeit gegeben worben,
fidy sut ben gegen ifhn erhobenen Bejdjuldigungen u duern und Huj-
Hérung ju verlangen. Bei ber entfdjeidenden Untervedbung mit bem
©partaffendiceftor M. am 17. Mai 1929 Hobe bem Ridger der in
Reditadingen jedenfalld nidyt unerfafirene Reditzberater B. sur Seite
geftanben. €2 miifje be3halb angenommen twerben, bag der RKldger
fiber feine Baqe tatjddlid) unb redilidhy vollig im Haren gemwefen fei.
Unter biejen Umitinben Hhabe feine Verpflichhumg be3 Bellagten be-
ftanben, ben fldger vor ber Stellung des Enilafjungsanirags nodymals
ouspriidlich iber die Redyis- und Sadlage su belehren. So toie bad
Digziplinarverfahren geftanben habe, hitte ber Betlagte ben Rldger
and) nur auf feine ungfinftige Cage Hintweijen und ihm die Entlafjung
mit ber {Fortzahlung bes Gehalts bid jum 31. Degember 1929 ol
porteilfaft Hinftellen tonnen. Habe {ih body ber freidous{duf afs
entjheibende Stelle in feiner Sijung vom 23. Oltober 1928 fdhon
babin ausgejprodien, baf der feftgefiellte Sadiperhalt sur Entlajfung
ofjne Rubegehalt genitge. Die fpdteren Unterjudungen hitten an
diefer Gad)lage wenig gedndert. Die BVerfehlungen bed fldgers jeien
beftehen geblieben. Dies alled fei diefem befarmt gervefen. Gine
Belehrung durdh ben Bellagten ither ben Stand bez Berfahrens
tiithe alfo an ber Sadlage nihtd gednbert unb feinen anberen Ent-
fdtug bed Kldgers herbeigefithrt haben. Daf ber Beflagte ed unter-
laffent habe, mif bem Kldger fiber ben Stand besd Verfahrens unbd jeine
Redjtlage ju [predjen, fei mithin fitr ben behaupteten Schadben nicht
urfadylidh geroefen. Diefe Begtiindbung liegt.im twefentlichen auf tat-
jadlidlem Gebiet. Eine Verfennung be3 Umfangs ber Firforges unbd
Amtdpflicht tritt in ihr nicht Hervor. &3 it bedhalb nidt u bean-
ftanben, bak bas Berufungsgericht bie Verlepung einer bem Beflagten
pinfichlich ber Fitrjorge fiiv ben Kldger ovbliegenden Amispflidht nicht
a3 gegeben angejehen bat.



