904 42. Ginlagerungsneririge dexr Geriditsvollzieher. Staatdhoftung.

42, 1, Sdliegt der preufijde Geridjidhollzieher, wemn cr ge-
piindete Sadjen einlagert, damit einen Vertrag biirgerlidien
Rechts, und war in eigenem Namen vdet namené ded Staated?
2. Unter iveldjen Voraudjehungen Haftet dber Staaf aud mis:
pilidtverlefung yeined Beamben, wenn der die Dienftanjiidyt hand-
Jabende Ridyter den Geriditcvoilzichern iegen eined fiber die Hihe
bed Qagergelded entitandenen Streited His 31 dejjen Beilegung dic
Riumung der Llandlammer und die Mitwirtung bei einem bon
bem RLagerhalter Befrichenen Pfandberfanf ber eingelagerten
Sadjen unterfagt?
RBerf. Art. 131. BEVB. §§ 264, 688, 839, 1230, 1234, 1243. HGB.
§§ 416, 420, 421. BRO. §808. GBVE. §154. Preufijde Geridyts-
pollzieherorbnung — GBO. — §22. Preufijdre Gefdhditéaniveifung
fiir die Geridytsvollzieher — GefdhUnw., — §124.
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V. Bipilfenat, Urt b, 10. Dftober 1934 t. &. &. (|/L) . Preup.
Gtaat (Befl.). V194/34.

1. Qanbgericht Dhffelbors.
II. Dberfanbesgericht bafelbit.

Die Geriditsvollzieher ves Amidgerichtsbesicts D. hatten jahre-
Yang bie in amiliden Getwahrfam genommenen Pfandjacdjen bei bem
ldger eingelagert. Jm Jahre 1929 tourben bienftliGe Berfehlungen
mebrerer Geridytdvollzieher aufgebedt, und ber Kldger geriet tn den
Berdadt frafbarer Beteiligung. uf Aniweijung des auffichtfithrenden
Umidridhters Litndigten bdie Herichtdvollzieher ben mit bem Kldger
gefclofjerten Sagervertrag jum 30. Juni 1930. Naed) bem Ablauf dex
Bertragzeit forberte der Rldger bie Geridhtsvollzieher vergeblid) auj,
bie Planbitiide gegen Erftattung ber Qagertoften juriidzunehmen. Der
Rldager beaujtragte bavauf einen Geridytdvollzieher mit ber sffentlihen
Lerlteigerung der Planbfacden, um auf diefe Weife jein Sager Fu
rdumen und aud dem Erldje dbad Lagergeld zu beden. Sein Vorgehen
hatte jebody sunadijt feinen Erfolg, toeil ber aufjidtfithrende Hmts-
ridhter den Gerichtsvollziehern feines Amisbereidhs allgemein bie Mit-
toithung an ber vom RKldger beabliditigen BVetfteigerung unterfaqte.
Die vom RKldger bid sum Jujtiyminifier gefiihrten Bejdiverben er-
reichten erft im September 1931 bie Hufhebung ves von bem aufjicht-
fithrenben Amisrichter eclafjenen Verbotd. Die Verfteigerung rourde
barauf durdygefithrt unb ergab einen €rlos von 6304,65 RIM., den der
Mdger sur anteifigen Tifgung {einer Forderung auf Lagergeld ver-
wenbete.

Der Riger behauptet, aus ber Einlagerung von Pfandjaden fei
ihm in ber Beit bid um 30. Juni 1930 ber nfprud) auf ein nady bem
ortitblihen Sap berechnetes Lagergeld in Hihe von 22612,86 RIN.
und in ber {pateren Beit bid zur Raumung besd Lagers ein gleider
Aniprud) in HOhe von 1504140 RM. - evwadfen. Nady Wbzug
bes Berfteigerungsetlsfed Detrage feine Forberung mithin nody
3074971 RIR. A3 Schuloner nimmt ber Rldger den verflagten Staat
in Ynjprud) und Begriinbet die vorerft in Hihe pon 6100 RM. er-
Hobene Forderung folaenvermafen: Die Qagervertrige feien von den
Geridytsoolziehern mit Wirkung fitr und gegen den vertlagten Fistus
abgefdylofien mwotben, ber ihm folglid) ald WVertragdgegner bad auf-
gelaufene Qagergeld jdulde. Der Kleqonjprud) finbe feine redifiche
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@runblage aber aud) in ber Hafting des Beklagten fiir bie fhibigenden
Folgen ded amiBpflidhimidrigen Borgehend be3 auffichtfiihrenden
Amisrichters. Diefer habe, um redy3iwibrig auf ihn einen Drud aus-
guitben, ben Geridjtsbollziehern bie Riumung ded QLagers nad) bem
Enbe der Qagerzeit und die BVornehme der Verfteigerung mit der
rechilidy verfehiten Begriindung unterfagt, daf vorerjt eine BVers
ftinbigung fber bie Hohe bed Lagergelbed — unb zwar auf einen von
bem Riditer fiir angemeffen eradteten Saf — erzielt werben miiffe.
Bei pintifider Leerung der bann anberweit mupbringend zu ber
twertendben Qagerrdume unb bet redizeitiger Berfieigerung Hatte aus
ben eingelagerten Sadjen eine Gumme exlsft werben fimmen, bie den
Betrag bes bis babin aufgelaufenen Lagergeldes erreicht Habern wittbe.
Sn ber Folgegeit hdtten die Pfandfachen durd) bie {tbermifig lange
Qagerung geliftert und bedhalb an Wert perloren. Bubem feien all-
gemein bie auf Berfteigerungen su erzielenden Preife gefunten, und
mit ber Fovibauer ber Cinlagerung Hobe fein Qagergelbanfprud
obnehin den Wert der Pfanbjaden mehr und mehr {iberftiegen.
Mindeftend von einer Anzahl (namentlid) aufgeflihrier) Geridis-
vollzieher ober dexen Grben fei ba3 in Hobhe von rund 7000 RN,
gejdjulbete Qagergeld Heute nidht mehr zu erlangen.

Der Bellagte beftreitet ben Rlaganfprud). BVertraglidie Hajtung
Tefnt et ab, eine Amidpilidjtverlepung bes auffichifiihrenben Ridhters
ftellt ex in Wbrebe. Die Rdumung des Lagers jei, {o behauptet er, nur
unterblieben, weil ber Kldger bie Peraudgabe jeber eingelnen Pfand-
jaddie von Befriedigung jeiner gefamten Lagergeldjorberung abhingig
gemadyt habe, ohne — mangeld orbnungdmagiger Buchfihrung —
biefe Forverung gehirig zu belegen. Die Mittoirtung eined Geridytz-
boliziehers an ber bom RKldger getviinjdyten Verfteigerung Habe der
auffidtiithrende Amisrichter im Jntereffe einer Bielfeit bon Pfand-
gldubigern und Bollftredungsjdulbnern wie bed burd) Miidgriffs-
gefabr bebrohten Bellagten unterfagt, roeil und jolange ber Kldger
entgegent ber Vorfdrift im § 1234 BEB. unterlaffen babe, bei An-
drohung ded Pfanbverfaujs den Eelbbetrag zu bejeidnen, wegen
dejfen ber Berlauf habe ftattfinben follen. Einen Sdjaben Habe ber
Rldger nidht ober dod) nur jufolge eigener Shuld etliften. Die big
sum 30. Juni 1930 entftanbene Lagergelbforberung et nad einer in D.
Berridenben unb Bertragdinhalt getvordenen bung mif Auslehrung
bes gejamien Berjteigerungserlifes an ben Kldger getilgt worben, und
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bie {yortbauer der Sagerung itber ben genannten Feitpuntt Hinaus
habe ber fldger burd) feirne mangelhafte Bud- und Gejddftsfiihrung
felber verjchulbet. Auch habe ber Kldger e3 fahrlaffig unterlajien, ben
ihm angeblid) erwadiferten Scdhaden durd) Erimnerung gemdf § 766
BBO. oder durd) Dienftaufficdisbefdmerbe ober aber hurd) Beauf-
tragung eined Notars mit ber BVerfteigerung recitzeitig abjuwenben.

Der Rliger tritt diefer Darftelfung entgegen. Er behaupiet, ex
auffichtfihrende Ridyter Habe fid) einer Raumung felbft dann nod)
mwiberfept, ald er — ber fldger — bie Heraudgabe ber Pianbadjen nur
nod) von Grjtatiung bed pon bem genannten Ridter felbft ald an-
gemeffen bejeidhneten Ragergelbes abhingig gemadyt unb bie fpdtere
Berfolgung feinter weitergehenben Anjpriidje im Redyidwege fid) vor-
bebalten Babe, Eine Aufftellung feiner Forberung habe er jogleid
nad) TWieberetlangung feiner eittveife bejdlagnahmt gemwefenen,
{ibrigens orbnungdmafig gefithrten Biider ben Geridhispollziehern
gegeben. Den ijm offenftefenden Jnftangeniveg habe er erjdyopit
unb von der Beauftragung eined Notars auf Untaten feined Redyts-
beiftanbed Ybftand genommen.

Pie Bormftangen haben die Klage abgemwiefen. Tie Revifion des
Rlagers Hifrte gur Aufhebung und Buriidvermweifung.

Griinde: '

I. Die Redtdauffafjung ded $ligers, baf ihm quf Grund dber
nad) feiner (in ber Revifionsinftans gugrunde ju legenben) Darftellung
hier gejchloffenen WVertriige nidjt ber bie Pfandjade einlagernde
eridhtsuolizieher, fonbern ber verflagte Jujtifidfus basd (bebungene
ober orisitblide) Qagergeld fdyulbe, ift in ben Vorinftangen mit Redyt
nidt gebilligt worben. Der Sadvortrag Ded Kldgerd lft nidyt Har
erfermen, ob er in ben iiber bie Ginlagerung gejdjlofjenen, von den
Parteien nicht weiter sum Bortrag gebradjten Bertrigen privatredyt-
lihe @efdyifte vijden ihm und dem betm AbidIuf durd) ben Geridyts-
vollzieher erfretenen §istud ober aber bem dfentlidyen Recht unter-
ftehenbeRedytaverhiltniffe erblidtt. Beide Meinungen wirenabgulehnen.

1. Bu einem Sagerveritage avijden den Progefiparteten febli
e3 foroohl an et den Bellagten (ausbriidlich ober {illfhieigend) al3
Bertragdgegnet begeidinenben Erflarung bed eriditdoollziehers ol
audh an feintet jur Wbgabe foldjer Crllirung erfotberliden Vertretungs
madit. Der Rliiger fagt Jelbft, baf die erichtvollzieher bie Bfand-
fadjen bei ihm swar (wie er annimmt) fiiv Redymung bes Fistus, aber
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im eigenen TNamen eingelagert hatten. Damif entfiele ofne tveiteres
eine unmiftelbare Wirkung ber Qagervertrdge fiir und gegen ben
Bellagten. Hber aud) wenn ber BVortrag bed Rldgers babin u ver-
ftehen fein follte, bak bie Geridtdoollzieher ztvar nidyt oudbdriidiid,
aber bod) nady ben Umitinden erfermbar im Namen bes Beklngten
gehanbelt Hitten, bliebe bad Ergebnis dod gleide. Denn eben bie
Unfithrung vom Umftinden, die ein Hanbdeln im Namen bes Bellagten
ergeben fonnten, likt der Rlagvottrag vermiffen. Jn D. toarern zu ber
in Frage Iommenben Reit, joviel erfidhilidy, ftaatlide Pfanblammern
nidht eingeridytet und waren ebenfoivenig aufj Grund von Vertrigen
sivifden der Suitizvermaliung und privaten Unternehmern Rfanb-
fommern bereitgeftellt tvorben. File bie Beridtdvollzieher bed Amis-
gerichtsbesitts D. galt baher §22 GBVY., wonad) der Gerichizooll-
sieher, joreit e3 nad) Lage ber BVerhilinifje erforberlid) ift, sur Unter-
bringung gepfinbeter Sadhen eine Pianbfammer auf eigene KLoften
#u Balten hat. Fiir die Unfbermahrung von PlandjHiden in einer von
ifm felbjt borgebaltenen Pfandfammer fann dber eridhiBoollzieher
ecinen angemeflenen Betrag als3 bare Auslage anfepen (§75 MNr.4
GejdUnm.). Die KLoften ber Verwabhrung von Gegenitinder, bdie
et in Grmangelung einer jolgen Pfandlammer nady §75 Nr. 7
@ejdhAniv. einem befonders beftellten Vermalrer ju fibergeben hat,
toerben thm al3 bave Auslagen vergitfet (§16 MNr. 7 GebD. . GBV.).
Sdjulbner der Auslagen dbed Geridytsvollziehers ift ber Wnuftraggeber;
ber Gerichtsoolizieher fann bie Ubemahme eined Gefd)dfts vegelrecht
pon ber Bablung eined gur Dedung der baren Ausdlagen Hinreidenben
Rorjdjujjed abhingig maden (§§21, 22 Geb. . BB.). Diefe auf
@rund bes §154 GBVM. von ber preuly. Lanbedjuftizvertvaltung er-
lafjenen Lorfdriften {prechen gegen ein Handeln ber D.er Geridts-
vollziefer im Namen be3 Juftizfistus. Mit ber getroffenen Regelung
todre ferner bte Unnabhme, baf die Geridhtspollzieher bei Wb{diIug der
RQagervertrige 31 privatrechilidier Bertretung ded Figtus ermddptigt
getvefent feien, nidyt zu beveinigen. {n einer JRunbdoverfiigung des
Preufifhen Juftizminifters pom 4. Februar 1932 (abgedrudt bei
Sattelmader-2enp, Naditrag I €. 62) toird dbenn aud) auf bie
Rlarftellung TWert gelegt, baf ber Abjd)Iuf derarttiger Lertrige ,eine
perjinliche Ungelegenheit ber beteiligten Gericdhtdvollzieher bleibe”.

2. Die Sinlagerung begriindete aber aud) fein nady dffentlidem
HRedit su beurteilendes und Hiernad) den Bellagten ur Eniridhtung
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beg Lagergelbes verpflidtenbes Redytdverhilinis unter ben Prozep-
parteien; fie blieb bielmehr im Rahmen eined jwijden dem Gerichis-
volizieher und bem Lagerhalter gefdloffenen, nad) bitrgerlichem Redht
u beurteilenben Sagerverivages (§§ 416{lg. $&B.). Ridtia ift swar,
daf ber Geridytsvollzieher traft obrigleitlider Gemalt burd) die Ridn-
bung amtliden Befip an der gepfandeten Sadje begriindet, daf ex zur
Cinlagerung ber (nach ben Umitinden niht im Getvabhrfam bes
©Sdyuldrer3 u belajfenben unb anders nidt untergubringenden) Pfanb-
jache bet einem befonber beftellten Bermwahrer vermbge jeined Amtes
jdyreitet und bof aud) nady ber Einlagerung bdie Sadge in feinem amt-
licgen (mittelbaren) Befig bleibt. Daraus folgt aber nidt, dbaf nun
aud) die durd) bie Ginlagerung begriinbeten Redhtabesiehungen su bem
Lagerbalter (ober fonjtigen VWertvahrer) unter sfjentlihem Redht
fteben mithten. Jnébefonbdere wiire ein joldesd Grgebnis nicht aus bem
bon bem Rldger herangezogenen, in ber Redytfprechung entmidelten
Red)t3fah herquleiten, dak Crfillung einer Umispflidht nidt Gegen-
ftand vertraglidger Bindbung fein tnne. Durd) ben Ubjdfup bed Sager-
pertrages betrpflicditet ber Geridtsunllzieher fidy nidyt erft sur BVer-
mwafrung der Plandbjachen, fondbern et hanbelt in Erfiillung feiner
Lbhutdpilidt. Diefer Vertvag ift ebenfo ein rein privatreditliches
Recht3aeid)ift wie die Miete eined Gefdhdftsraumes, die Unitellung
eined Gdjreibgebilfen (§ 21 Nr. 1 GBBY.) und der zweds Ausfithrung
einer Dienflreife mit einem Fubrivertsbefiger gejchlofiene Befor-
berungdvertrag. Dof ber Kdger fiir feine gegenteilige Meinung qus
verfdjiebenen pon ihm angezogenen reichsgetichilichen Enifdheibungen,
die {id) namentlih — mwie 3. B. REB. Bb. 115 &. 419 — mit ben
bei behorbliher Bermalhrung pon Privateigentum entftandenen
Rechtsbeziehungen befaffen, etwad Gegenteiliges Herauslejen zu
innen glaubt, beruht auf einer Bertvedyfefung vijden Hinterleger
und Bermalrer. Jn bem bort entichiebenen Fall waren in Berfolaung
ftaatlider Belange Sadjen einer Privatperjon in behorblidhe BVer-
wahring genommen worben; hier Gaben die Gerihtdvollzieher in
€rfillfung einer amtlichen Berpflihtung dberartige Sadhen bei einer
Pribatperion (bem Rliger) Hhinterlegt. Die beiden Fille ver-
tragen beshalb feinen Vergleid). Audy die fonft nod) bon dem Kldger
angefilhrien @egengriinbe jdlagen nidit dburd). Sn der Gerichis-
pollzieherorbrung (§ 28 Mr. 1 und 3, § 29 Nr. 2) ift Botjorge getrofien,
baf bem @eridhtsvollzieher aug bder Eingefung einer perfonlichen
Gntfdy. in Bivill. 145. 14
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Berpflichtung jur Befriedigung eined amtliden Bebitefniffes fein
RNadcyteil erwddit; hiether gehiren auc) bie bereitd angezogenen Be-
ftimmungen ber Gejd)dftdantveifung und der Gebfihrenordnung fiber
ben Erjay von Auslagen unb die Crhebung bon Vorjdiiffen. Bei bem
Hinwei3 datauf, baff im Fall eined erfolgreidhen Widerfprudia gegen
bie Bmang3abollitredung (§ 771 §BL).) ber Lagerhalter der Siderung
purdy ein Plandredit an bem Gut (§421 HEB.) entraten milfje, Hat
ber Sldger bie Tragweite ber BVorfdrift in § 366 AbJ. 3 HEVB. nidt
beadytet.. Eublid) ergeben fich felbit in ben Fillen der Berjepung, ved
Ublebend ober ber Entlaflung eined Gericytdvollziehers bei der privat-
rechificden Beiradtungdiveife nidht bie vom RKldger angenommenen,
vermeintlich unlogbaren Schwierigleiten mehr Ionflruttiver Art. Hier
witd dburdy Auslegung des3 Bertragd geholfen, b. Y. ber Eintritt des
Umisnadyjolgers in ba3 Vertragsverhiitnis begriinbet und reibungslos
burdhgefithrt werben Ionmen. Daf derartigen gedadjten Bebenten
jemald ernfthafte tatjichlihe Sdyierigleiten entiprochen Hitten, ift
nidht erfichilich. ber felbjt wemn e3 anberd mwire, twiirbe bad allen-
falld zu einer ¥nberung ber geltenben Borjdriften, nicht aber zu
ifhrer Audlegung im Sinn bed Kldgers fithren Ionnen.

Diernad) betvendet- e3 bet ber Feftftelfung, baf nad) bem bizher
vem @ericht unterbreiteten Gizeitftoff nidt der Bellagte, jondern
jeeil3 ber einfagernbe Geridhtdvollzieher bem Kldger vertraglich fiir
bad Qagevgeld Baftet. Hiir ben dhnlich legenden Fall bes §885
6§ 3 PLO. ift in RGZ. BbL. 102 €. 77 aud) fhon ausgejproden
worben, baf ber Geridytdvollzieher einen (nad) biirgerlidlem Redht zu
beurteilenben) Bermahrungsvertrag im eigenen Namen abjdlieft.
Auf BVertragshaftung bed Beflagten faovm beshalb bie flage nicht
geftipt twerben.

II. Das Berufungdgeridht fat cud) den ymeiten Klaggrund mit
ber Begriinbung verworfen, baf bie Anordnungen desd auffidtfiihren-
ben Ridhters im Crgebnid beredytigt, fibrigens fiir ben Schaden bes
SKligerd nicht urfadlih gerwefen feien. Diefe Begrlindbung ift von
Redhtairrium nidt frei.

- 1. Slaggrund ift bier bie Behauphung be3 Kldgers, dak ber auf-
fichtfithrenbe Amitsridhter burd) bad an bie Geridtdvollzieher feines
Bezils geridtete BVerbot der Riumung det Panblammer wie Der
Unnabhme eines Auftragd gur Pfanbverfteigerung (§§ 1228flg. BEB.)
eine ifm aud) dbem RKldger gegeniiber obliegenbe Amispflidht ver-
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legt und baburd) bem fldger einen Schaden jugefligt habe, fiir ben
biefer auf anbere Weije Trfap nidt exlongen une. Der vom Kliger
in biefem Bufommenhang weiter ertwifnte Dienjtbefehl sur Kin-
bigung bes Pfandlommervertragd farn ald eme fih im Rabhmen
piliditmigigen Ermefjend haltende MWeifung su gehbriger Ausithung
eine3 bon dem RKliger vertraglid) sugeftanbenen Redjts ber Hiage
nidyt sur Stitpe dienen unb bleibt bedhalb fiirderhin aufer Betradt.

Der aquffidytfithrende Ricdhter Hat nad) bem — vom Kldger aller-
bingd nur audzugsmweife mitgeteilter, pom Berufungsgeridit aber in
biefem bejdjrantten Umfang ber Enijdeibung jugrunbegelegien —
Sdriftwedfel mit bem Kldger und mit ben beteiligten Gericdhtspoll-
siehern feine Mafnafhmen mit der BVegriindbung getroffen, daf ofme
nachtriglidge BVereinbarung fber bie Hihe bes Lagergeldes bie For-
berung bed Kldgera nidit fallig und beshalb eine Pfandverfteigerung
nidht juldiig fei. Wie das Bexufungsgeridt mit Redyt bemerft, war
biefe Redytdauifaijung irrig. War bei BVertraps{diuf eine Verein-
barung nidyt getroffen roorden, jo fonnte der Kliger ztoar midyt ein
von ifm nad) billigem Grmefjen beftimmted (§§ 3156l BEHB.), woh!
aber ba3 ort3itblide Dagergeld (§420 HEB.) forbemn. Dad Be-
rufungdgeridit Halt aber bed Worgehen bed Ridterd aud einem
anberen @runbe fiiv berechtigh: Der RKldger habe bie pon Erftattung
be3 Ragergeldes abhdingiq gemadhte Riumung nicyt ohne genane Be-
#ifferung feiner Forberung und bie BVowmahme eined Planbvertaufs
nidyt obne vorgingige, mit gleicher Bezifferung 3t verbinbenbe Un-
brobung verlangen ormen; fieran gerabe aber Habe er es feblen
laffent. — @ebadyt ift Hietbei erfidtlid) an die BVorfdrift in §1234
UbT. 1 BEB., die der auffidtfithrende Ridjter in feinem Sdhreiben
vom 31. Mai 1931 erwdhnt, um dann freilid im folgenben anfdheinend
auf ben Stanbpuntt juriidzutefhren, baf nidt Bezeidnung bes
geforberten (Gelbbetrages, fonbern Feitftellung der Forberung
bes Rlagerd (im Wege nadtrdglider Vereinbarung) Borausfebumg
flir die Suldfjigleit eines Piandvertaufs fei. Nad §1243 BEB. ift
aber borgingige Unbrofung bed Pfanbverfaufd nidt Bebingung
feiner Redhtmapigleit. Mad) § 124 Nr. 2 und 3 GejdyAnrv. ift bie Bor-
nafme per Unbdrofhung Sadhe bed Pjanbgldubigers. Jhm Hat ber
@eridizpollzieher bie Verantmorfung gegenitber dem Gigentiimer da-
fiir su {iberlajfen, baf bad Pfand unter ben gefeslihen Boraus-
{epungen unb in den gefegliden Formen verdubert wird, Der Gerichis-

14*
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bollziefher Joll ben uftraggeber auf bie Folgen aufmerfam madjen,
die fidh aus § 1243 Ubf. 1 undb 2 BEV. fitr ben Fall ergeben, baf ber
AYuftraggeber eine der fiiv ben Plandbverfauf geltenden Borjdriften
verlet. Die Verjdumung borgdngiger Anbrohung wiirbe Hiernad
bei jingufretendem Berfdulben ved Auftraggebers (Planbglaubigers)
nue beflen Berpflidiung jum Sdabensderjap begriinden, nicht aber
die Medjtmagigleit bed Plandoerfaufs in Frage fiellen tonnen. Bon
einem offenbar unzuldfjigen Pjandverlauf — nur einen {olden Hat
ber Berichtavollzieher nad) §124 Nr. 3 GefdWUnto. abjulehnen —
fann be3halb nidht twoh! die Rebe fein. €3 bedarf zur Redtfertigung
biefed Grgebuniljed nidyt exft ber Unterfudung, ob der Rliger bie An-
drohung bier, wie § 1234 BEB. vor|dreibt, an bie — ihm mglider-
weife gar nicht befannten — Gigentlimer ber Pandjadjen ober an bie
einlagernben Geridytdpollzieher su ridhien gehabt hatte und ob nidht
in jenem Falle die Anbrohung eben wegen biefer vielleid)t nur jchroer
au bebebenben Unfenntnid und im anberen Falle wenigfiens bdie
genaue Besifferung ber Lagergeldforberung twegen ber Bejdhlag-
nahme ber Lagerbiider bed fldgers ald untunlid) hatte unterbleiben
oiicfen (§1234 b} 1 ©ap 2 Halbf. 2 BEB.).

Die Reditmipigleit ved Pfandberfaufs hitte bei dem vor-
getragenen ©adjverBalt nur bann gefihrdet jein Hnnen, wenn qus
ungenauet Angabe ber pfandgefidierien Forverung der BVerfauf vbon
mehr Pfindern, ald jur Befriebigung bed Rldgerd erforberlid), zu
bejorgen getvejen wdre (§1230 Sap 2 i. Verb. mit § 1243 Abf. 1 BSDB.).
Rad; bem vom Berufungsgeridht nidyt al3 uneiditig feftgeftellten Sady-
portrag des Rldgers lag aber bei ber Hohe jeiner — burdy bas jpdtete
Rerfteigerung3ergebnid bei ieitem nidit gebedten — Forberung
ein {tbermafiger Pfandvectanf nicht im Bereid) ber Wahrideinlich-
feit, {odaf aud) unter diefem Gefidhtdpunit pon einem offenbar
unguldjfigen Verfauf nidit hatte gefprodien twerben Ionnen, fondern
bie Berantwortung aud) injoweit dbem Kliger zu diberlajfen ge~
mwejent wdte.

Die Anordnung bes auffidhtfiihrenden Umisridhters mwar Hier-
nady jadlih vetfehit unbd ftand mit feiner Umispflidht su riditiger
Untvendung der maBgebendben BVorjdhriften nidgt im Cinflang. Das
wite augenfillig, tvenn bie vom Berufungsgeridt in ben Urteils-
griinden nidyt gemiirdigte Vehauptung bes Kligers juireffen follte,
baf ber genannte Riditer, um ben Kldger ju einer Herabjebung jeiner
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Sorberung gu groingen, den Geridhtdvollziehern die Raumung wie
die Mrmahme eined BVerfteigerungdauftragd aud) dann nody unter-
fagt Habe, al3 ber fldger fich gur Heraudgabe ber Piandfadjen gegen
Rahlung ded bon den Eeridytdvollziehern felbft unter Juftimmung
bed auffidtfithrenben Ridhters juqebilligten Lagergeldes bereit ectlirt
ober bie Berfteigerung rwegen einet banach bemefjenen Fotbering be-
antragt und fid nur bie fpdtere Geltendmadiung feiner bon ihm hiher
betechneten Forberung im Klagerwege borbehalten habe. Der Kldger
ift burd) bie Mafmafhmen bes Ridhters in ber Berfolgung feiner Redhte
beeintradytigt yoorben unb 1oill baburd) Schaben erlitten haben. Die
Berpflihtung des Bellagten zum Sdabenderjaf bingt bavon ab,
ob Der Ridhter dureh fein Borgehen eine ihm dem Kldger gegendiber
obliegende Umizpflidht verlept hat.

Died ift ohne weitered der Fall, wenn ber auffichtfithrende
Amtsrichter fich bei ben erdrterten Ynotbrungen nidht innerhald der
®rengen be3 ihm Fugewiefenen Wmidbereiched gehalten hat. Nad)
{timbiger Reditipredjung bed Meidh3gerichts it der Beamte jedem
Dritten gegenilber verpflichtet, die Grengen feiner Jujtinbdigleit ein-
subolten. @ime jduldhafte Amisliberjchreitung begriindet eine
BSdabenserfappilidyt gegeniiber jebem, ber burd) jie gejdyibigt worden
ift (RGJ. Bb. 140 ©. 423 [428]). Der Streit um die Riumung war
tatjdd)lid) ein Gtreit um bdie Hihe bed von ben Gericdhtdvollziehern
pém Rldger gefdulbeten Ragergelbes und dbamit ihre perjonlicie, auf
privatem Redjtdgebiet liegenbe Yngelegenbeit. Unberfeitd yoaren die
Entjcheibung iiber die Annahme eined Yuftragd sum Pfandverlauf
und dejlen Durdfiihrung vienftliche Ungelegenheiten ber beteiligten
®eridyt3oollzicher. Der Gerichtdvollzieher ift felbitindiged Organ bet
Redhtzpflege. Die ifm jugemwiefenen Aufgaben der Staatdgewalt, ju
benen aud) die Durdfithrung von Pfanbdverfiufen und fretmwilligen
Berjteigerungen gehdrt (RGF. Bb. 144 . 262), hat ex unter eigener
Berantwortung audzufiihren. €r unterfteht gwar der Wufficht, aber
nidyt ber Leitung durch ben Dienftoorgefepten, ber mithin nichi befugt
ft, bem ®eriditdvolizieher im Dienftauffichtdmege beftimmie Ldei-
jungen fadlicher Art fitr bie Ausfithrung eined Dienjigefdhdfid 3u
erteilen (Sattelmadyer-Qeny &. 5).

Pem daraud Berzuleitendben Sdiuife, daf der auffidytfiihrende
Amisdrichter Iraft jeines Amts nidht befugt war, in einen Streit
soifden bem Rldger und dben Geridhisvollziehern {tber bie Hihe bes
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Qagergelded einjugreifent und biefen bie Ynnahme eined Wuftrags
bes Rldgerd zur Bornahme bon Plandverlinfen bid zu einer
pen Wiinfdhen der Dienftauffiht entfprechenden BVetlegung jenes
Gtreites zu unterjagen, liege fid) aud) nidit entgegenfalten, baf bei
dem ©treit jwijden dem Rldger und den Geriditsvollziehern nod)
anbere Belange auf bem Spiele flanden. Dad Pfandredht bes Kldgers
loftete auf ©adjen, bie mutmoflid) den Bolfiredungsjdhulbnern
gehrten und filr bie @dubiger biefer Schuldrer mit bem Riele
gepfanbet waren, die jur Bollftredung ftefenden Forberungen aus
vem Berfaufswert der Sadjen zu beden. e Idnger infolge bes
Gtreited bie Ginlagerung dauerte und je hiher ber Kldger feine
Ragergelbforberung ftellte, defto geringer rourbe bie usfidyt, baf bas
etftrebte Biel ber Vollftredungémapnalmen, in deffen Verfolgung
e3 etjt st Cinlagerung gefommen mwar, [dlieflid) und namentlid) ohne
©dyidigung der Pfanbeigentitmer erveidit werben wiirbe. Bei einem
Migerfolg modten bem bertlagten Fistus Sdabenseriabanipriidhe ber
betroffenen Pfandeigentiimer und LVollftrecungsgliubiger drohen.
Aud; die Ritdendedung, bie der verflagte Fistud bei unverjGulbeter
Uneinbringlichfeit bon baren Yuslagen dem Herichtsoollzieher nad
§ 28 Jir. 2 @BO. gerodfrt, ergibt, baf fistalijde Jntereffen dburd bie
Ungelegenheit berfthrt mwurben.

&3 mag riditig fein, baf die Wakhrung [oldher Ynterefjen mittel-
bar Beteiligter bem amtlidhen Aufgabentreis besd mit ber allgemeinen
Dienftaufiicht diber die Geridytsvollzieher betrauten aufjicdhifiihrenden
Amisridhterd nidt frembd ijt. Daraus jolgt aber nidyt, baf er wm diefer
Belange mwillen amtlih befugt war, in einen Streit ber Geridhis-
vollzieher mit bem Kldger iiber die Pohe bed biefem vertraglid) ge-
jdulbeten Sagergelbed auf bie behauptete Yrt eingugreifen und ben
Geridhtabollziehern beftimmie Weifungen Jachlicher Art ither Annahme
unb Ausfiihrung eines ihnen obliegenden Dienftaejddftd zu erteilen.
Sebenfalld ift bem bisher fefigefteliten Sadiverhalf nichts zu ent-
nefmen, wad einer abiweidhenden Beurteilung zur Stithe bienen
tinnte. Deshold mup ber Bellagte aud) unabhdngig babon, baf die
Mafnahmen de3 genannten Ridters fadlid) verfehlt und fibrigens sur
Grreidhung ded von ihm angeftrebten Fieled nidyt dienlid) roaren, —
Berfdhulben des Ridyters voraudgejeht — fiir fhibigende Folgen dem
Rldger einftefen, weil ber Ridter bei jeinen Unordbmungen bie Grenzen
fetner Buijtindigteit nicht eingebalten Hat.
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" Dod) jelbft bei Berneinimg einer Ymisiiberjdreitung wiitbe bas
Croebnid fein anbered fein. Wletbings Batte ber auffiditfilgrende
Amidrichter feine Unorbmungen geiroffen, um bad Jnterefle des
Gemeintwefend an ordnungdmdRiger AUmisfihrung Der Gerichis-
pollziefer u tafren und um bdie vermbgendrediiliden Belange bes
verflagten Fistus u jdyiiben; er batte alfo in usiibung der all-
gemeinen Dienftouffiht gebandelt, su deren Hombhabung er wm
Sifentlidien Sntereffe, nidht im Jntereffe eingelner Dritter und nament-
lidy nicht im Jntereffe bes Ridgers verpflichtet war. Wher die Pilicht,
in beren Befolgung er tdtig geworden war, gebot ihm, werm er bon
Bejtimmungen bder Ge[diftdantveifung Gebraud) madte, jie richtiq
anzuwenden. Die Vorfdjriften der Befdiftsanweifung find 3u einem
twefentlidhen unb gevabe aud) zu dem Bier in Betvad)t fommenbden
Feile im Jnterefie ber Redhtjucdhenden erlajjen. Sie begritnben damit
Amispilidyten, bie bem @erichisvollzieher — und wenn ber Dienit-
norgefete Eraft feines Aufjichtsrechts fie unmittelbar hanbhabt, aud
biefem — ben an einem Berfahren beteiligten ober pon ihm be-
teoffenen Perfonen gegeniiber obliegen. Jhre unriditige Anwenbung
crgibt folglid) einen Unmwenbungsfall bes § 839 BHB.

Die Annahme de3 Berufungsgerichts, dap die Unordrungen bes
auffidtiithrenben Amtsridyters im Ergebnis jadlic) bereditigt gewefen
feten, Lt fich mithin nad) den bisher getvoffenen tatjadhlichen Feft-
fteffungen nidt halten. Diefe Annahme beruht auf einer Wiirdigung,
die ben Sadjportrag ber Rldgerd nicht erfchopft und mafigeblidy
redhiliche @efidhtspuntte aufer adht gelafien hat. Sie bedt beshalb
bad Vorgehen bed Ridters aud) nicht bergeftalt, daf die vom Be-
rufungsgeridit bisher — bon jeinem Gtandpuntt aus mit Redit —
noch nidht gepriifte ©duldfrage bom Revifionsgericht ofhne tweiteres
(RGB. Bb. 106 ©. 410; RE. in FT. 1933 . 1064) su Gunjten bes
Bellagten zu beantworten und bamit ber Revifion besd Kldgers aus
einem anberen al3 dem bon dem Berufungdgericht angefithrien
Grunde ber Eriolg zu verjagen rodte (§ 563 JPDO.).

2. Das Berufungsgericht Hat einen iweiteren felbftindigen
Grund ur Abmweijung der Ringe der Ervdgung entnommen, das an
bie Geridyt3vollzieher geridhtete Betbot zur Umnahme eines Auf-
frags gum Pfandoertauf habe ben vom Kldger befaupteten Schabven
besfalb nidit verurfacht, tweil er diefen BVerfauf aud) mit Hilfe eines
Notars Bitte durdjiithren onnen. Uudy diefe Ermwdgung halt der
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Nadgpritfung nidt fland. Schon bdie reditlihe Emordruumg ber Bier
pom Berufungsdgericht fiir dburchjdhlagend eradyteten Verteibigung des
Beflagten fann nidit gebilligt werben. Durdy die Mglichleit, etnen
Notar guzuziehen, wourbe ber urfddylide Sujammenbang stoifden den
Magnahmen ded auffidhtfithrenden Amtdrichterd und dem Sdiaben
be3 SRliger3 feinedwegd ausgefdhlojlen. RNur barum famm e3 fidh
hanbeln, ob ber Kldger, indbem er Buziehung eined Notars verfiumte,
e3 {duldbhaft unterlieh, dben ihm brobenben Scdaden abjumenben
(§254 BEB.). Der Unterfdhied ift bon erheblider Bebeutung.
Wiktbe 3, objeftiv betradjtet, am urfidliden Fufammenbhang feblen,
milfte bie flage ohne weiteres in pollem Umfange abgeriefen werben.
Dagegen fteht die BVerjdunung einer Gelegenfeif sur Abtvendung
ober Dinberung ded Gdadens nur bann der Blage entgegen, wenn der
Sldger joldje Gelegenhett fhuldbhaft verjdumt hat, und audy bann
bebarf ed erft nod) ber Ubmwdgung, in weldem Mafie einerfeits bic
Amtspflidtvertebung und anbderfeitd bie Saumnis bes burd) fie Be-
troffenen ju bem {ddbigenden Erfolge beigetragen haben. Bu den
Uimftanden de3 Fall3, bie hievbei zu berfidjichtigen find, gehiirt and)
bad Maf bed beiderfeitd obmwaltenden Verjdjulbens.

Aber audh im fbrigen fehlt bem Berufungsurteil hier eine zu-
reidhenbe Begriindbung. OO bem RKldger bie Bugiehung eined Notars
unter demt Gefidiispuntt dbed § 254 BGVB. juzumuten war, bedurfte
ebenfo ber Pritfung mwie die mweitere Frage, ob ber Kldger jchulbhaijt
hanbelte, twenn er die in Briefen an bie Geridytdvolizieher felbit
erivdfnte Moglidleit nidht nupte, fidh bei dbem Pfanbverfauf eines
bffentlid) engeftellten Berfteigerers (Auttionators) su bedienen. Der
Rldger hatte hiersu bad Schreiben ded aufjidhtfiihrenben misridters
pom 25, Mai 1931 (audzugdweife) vorgefragen, in bem es Heifit, daf
jebe anbere Art bes Pfandverfaufs unguléfiig jei. Weiter hatte er
bierzu ben Snbalt jeiner Sdriftfige vom 22. unb 24. Februar 1934
potgetragen. Danad) behauptet er, dbaf er bon feinem Prozep-
bepollmidhtigten mit einer Begriindung, die er wie aud) der Anivalt
fiir vidhtig habe halten biirfen, babin untervichtet morben jei, baf unter
ben obtoaltenden eigenartigen Umitdnben praftijd) nur bie Gerichts-
vollzieher den Pfandverfauf obne Nadhteil fiiv die Volljfredungs-
beteiligten unb fiic den Beflagten aufiihren Iinnten. Die von bem
Rldger hierzu gegebene Begriindbung, auf deren Ergdnzung erforber-
lichenfalld gemdf § 139 BBO. hinguwwirfen gerefen wire, wird burd
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ben Ausbrud ber Uberzeugung bed Berufungsdgerichts, baf die efrwa
vorhanbenen tein fedniffen Sdwierigleiten einem Notar feinen
Grund gur Berweigerung be3 Planbverfaufes gegeben hétten, nidyt
erfdipfend gemiirdigt. '



