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44, 3ur Frage ber Juldffigleit Hed nr.beut!id)en Medyidlveged in

Abgeltungditreitigleiten,

Ubgeltung3eriveiterungdverordbrung bom 24. Ottober 1923 (REBL, I

©. 1010) §1. Ausfithrungsbeftimmungen bed Reidsfinanzminifters

vom 6. November 1923 (Reidhdangeiger 1923 Nr. 261) §§1, 5 und 7
und pom 23. November 1923 (baf. M. 269) §5.

IV. Biviljenat. Urt. v. 18. Olfober 1934 i. &. €. R. Kreid (Bell.)
. B. B. Verein, Lebensverficherungdperein a. @. (K1), IV 152/34.

I. fanbgericht Hogen,
II. Dberlandedgeridht Hamum,

Der Kldger hat bem Beklagten im Jahre 1921 in mehreren Raten
ein Darlehn von 2%/, Millionen Mazt abziiglich eined vereinbarten
Didagiod gegeben. Cin Teilbetrag diefed Darlehnd in Hohe von
2378326 M. war nad) der Cnifdeibung bdes ReidBminifterd ber
Finangen vom 8, Miry 1929 abjugelten. Demaemdp hat die 2Ab-
geltungstommiffion beim ReidBfinanyminifterium unter bem 4. No-
pember 1932 folgende Entjdheidung getroffen:

1. Bur Abgeltung aller Anfpriide aud bem Unleihe-Unteil von
2378325 M. Yat ber &.4R.-Kreid an ben P. B.-BVerein, Qebens-
verficherungdverein auf Gegenfeitigleit zu H., ald
Hauptiumme . . . . ... L. L 13200 M.
und fiir chdftindige Sinfen . . . . . . . 4000 ,,

sgufammen 17200 RN,
au zablen.

2. Die durd) ben Redtdtreit vor den orbentliden Geridten infolge
bed porermdbnien Unjpruds entfianbdenen KLoften finb von den
Parteien je gur Hilfte 3u tragen. BVon ben aufergeridytliden
foften tragt jebe Partei die eigenen Koften Jelbit.

3. 3m ¥Ubgeltungsverfafhren find Roften nidht entftanben.

4. Diefe Entjdjeibung gilt ald volfftredbarer Titel im Sinne bes
§103 3BO.”

Der Rliger bebauptet, ver Beklagte fei mit Yahlung biefer 17200 RIM.
im Bergug. Bon biefer Summe verlangt er BVerzugsdzinjen fitx bie Beit
feit bem 4. November 1932. Der Betlagte hat bie Einrede der Un-
guldffigteit bed Redidmwegd erhoben, bilfsweije die Filligleit ber
Hauptiumme befjtritten. Dad Lanbgerid)t fat die Flage abgemiefen.
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Das Dberlandedgeridyt hat dben Rechtdweg fiiv julifiig evadhtet und
bie verlangten Berzugsjinfen fiir bie Jeif vom 1. Degember 1932 an
sugefprodien, bagegen hat 3 ben fldger mit bem weitergehenden
Umfprud) abgemwiefen. Die Revifion bes Bellagten Yatte ben Sriolg,
baf; bie flage abgerviefen wurde, wihrend bie Anjchlugrevifion suriid-
geviefen mwutbe.

Griinbe:

Dasd Berufungsgeridht ijt ber Meiming, daf der Rldger mit der
Rlage auf Criap von Verzugsichaden in Binsform einen Uniprudy ver-
folge, bet por bie otbentlichen Geridyte gehore. €8 hat angenommen,
bafy Der Bellagte mit Jablung von 17200 RIM., bie bem Kldger tm
Ubgeltungdverfahren jugefproden worben find, feit dem 1. Dezember
1932 al3 bem FTage, bis it bem der Rldger in bem Mafnfdreiben vom
24. November 1932 Rahlung geforbert habe, in Berzug fei. Die Cin-
tebe ber Unguldfjigteit bes Rediisvegs fdjeidet e3 mit folgenber Be-
griimbung aud: Dad Wbgeltungsdverfahren fei mit Erlaf der Ent-
fdeibung ver Abgeltungdtommifjion bom 4. November 1932 beendet
gerefen. 3 habe nad) ber Berorbnung vom 24, Dober 1923 (REBL. I
©. 1010) bie Enijdeibung sum Gegenftand gehabt, ob ein Glaubiger
einer forberung ber im §1 Ab|. 1 begeidhneten Art vom Scduldner
nod) Eefillung vertangen fonne unb bejahendenfalls in welder Hihe.
Da fid) biefe Verordbmung als ein Eingriff in Glaubigerredyte barftelle,
fei fie einjdjriinfend auszulegen. ©ie biete feinen Unbalidpuntt fii
die Bereditigung der Auffaflung ded Bellagten, baf aud bie Cnt-
jdeibung bariiber, ob twegen Nichterfitllung einer burd) bie Ent-
jdeibung ber Abgeltungstommiffion anerfannten Bahlungsdverpilich-
tung Sdjabenderfap su leiften jei, Yufqabe bes Abgeltungsverfahrens
fein folle,

Diefer Stanbpuntt ift redidirvig. Jhm ltegt der Jrrtum Fu-
grunbe, baf ber @laubiger im Ubgeltungadverfafjren Erfitllung feines
Datlehnsanfprud3 verlangen tonne unb daf bie Ybgeltungdfommiffion
diefen Erfitllungdanfprud) anerfannt habe. Daf die in §1 ber Ab-
geltungdermveiterungdverordbnung bezeidyneten Anfpritcdhe abgegolten
toerben jollen, heift, baf fie ihrer Natur als Rechtdanfpritche enttleidet
werben. Sie erldjden in ifrer bisherigen Geftalt, und an ifre
Stelle tritt ein nidyt Hagbater Anfprud) auf eine unter Ausjdluf
bes orbentlichen Rechtdwens im BVerwaltungsverfafiren feitzujepende
Entjchddigung, bdie nac) Mapgabe ber in §1 ber Ausfiihrungs-

Cntfd). tn fistlf, 143, 15
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beftimmungen bes Reiddminifters ber Finomgen bom 6. November
1923 gegebenen Ridhtfinien 3u bemefjen ift und audh bie Berzugs-
{hiven umfafit (Bejdluf dber veremnigten Bivilfenate m REGJ.
Bb. 107 &, 320 [322{lg., 325); Urteil bes erfenenben Senat3 bom
30. Dttober 1930 IV 703/29 in IW. 1931 ©. 2737 Mr. 37). Dem-
sufolge hat bie WbgeltungBtommiffion,, beren Gntjdjeibimg end-
giiltig ift (§5 Der angefiibrien Husfithrungsbeftimmungen in ber
Faflung ber Berordbnung pom 23. Nopember 1923), nidht nmur die
Darlehnshouptfunume, fondern audy bie bi8 jum Erlaf ifrer Ent-
{dheibung aufgelaufenen riidjtinbigen Jinfen abgegoiten. Damit Hat
fie entgegen ber Meinung be3 Berufungdgerihtd nidjt bem Er-
fitllungdanfprud) ftattgegeben — toasd {ie nidt fonnte —, fonbern fie
bat fitr ben BVerluft diefesd Erfitllunganiprudyd und besjenigen auf
Griap der BVerzugdjdhaden cine Entidhddigung gewdhrt. Damit find
alle dem Rldger aud bem Darlefndvertrag zuftehenden Anjpritdye auf
Erfiillung ober Gnbdenderjop wegen Verzugd abgegolien rworden, fo-
baf Anjpritcdie ivgendivelder Art, die auf das wrfpriingliche Schuld-
verhiltnis gegritnbet ywerden, ald Redytdanjpriiche nicht melr beftehen
untb bafher vbor ben ordentlidhen Geridyten nicht eingellagt mwerben
tnnen, toeil thnen die facdhlidhe Grunbdlage entzogen ift (RGF. Bb. 107
©. 325). Die Frage fann alfo nur jein, ob bem fdger ber orbentliche
Redjtsreg offenfteht fitv Anfprlidie, bie er baranf ftien will, dbaf ber
Bellagte mit ber Bahlung der ihm im Bermaltungswege aufetlegten
Entidhabigungsfumme in BVerjug geraten fei.

Diefe Frage ift ju verneinen. Daf der RKldger feinen Anjprud
auf bie §§ 284, 286 BGP. grilnbet und ihn bamit als einen im ordent-
Tidhen Reditziweg 31 berfolgenden Unjprud) birgerlichen Redytes feun-
geidynet, ift nicht mafigebend. it ber Unfprud) auf die Entjdddigung
fein Redyt8aniprud), jonbern im BVertwaltungdtoege durdhzujepen, io
fann auch mur im Berweltungdwege baritber entfdieben twetben,
teldye Folgen 3 bat, tvenn die Bahlung der vermaltungdmdpig fejt-
geftellten &dyuld unterbleibt. Dem entjpridyt die Vorjdyeift tm §7
@ap 2 ber angefiihrten Ausfiihrungsbeftimmungen, bak die Bezabhlung
ber im Abgeltungdverfahren feftgefebten Betrige nady Mafgabe dex
sur Berfiiqung ftehenben Mittel ju erfolgen hat. Damit twird die
Redtfertigung einer etwaigent Nidhtzablung, im Gegenfah ju Berzugs-
grunbfigen, nidt nur von Der geldlihen Rage ded Sculdnerd ab-
hingig gemadyt, {onbern aud) vont einer Beurteifung, die {dhledyter-
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bingd nur vermaltungdmifiig gefroffen wetben fann. it welden
Mitteln ber Gliubiger eimer im Abgeltungsvetjahren fejtgeftellten
Sdhuld der Nidytzahlung begegnen fann, ob er indbejondere im BVer-
toaltungstvege aus ber Nidhtzahlung Unfpritde auf Shabenserjaf her-
Teiten fann, ift hier nidt 3u exdriern. Bor den ordentlichen Geridten
fann jebenfalld ber eingeflagte Anjprud) nidhyt erhoben werben.
Auch badurd), baf die Ubgeltungdfommiffion thre Entjdheidung
al5 polljtredbaten Fitel im Ginn bed § 103 ZPD. begeidhnet Hat, ift
ber orbentlidie Redtdiweg fiir ben Rlaganfprud) nidt wieber ersffnet
worden. {n §5 der genannten AUusfithrungsbeftimmungen in ber
Fajung der BVerordbnung vom 23. November 1923 beifit es:
&ie (bie Abgeltungstommiffion) ent{deibet fiber bie Unjprilde
im Wbgeltungsweqe jelbftindig und enbatiltig. Jhre Entjdheidbung
umfaft die Soften und Gebithren, aud injorveit jie burdy ein boran-
gegangenes ProzeBoerfabren entftanben f{ind. Die Entfdheidbung
gilt al3 vollfiredbarer Fitel im Sinne be3 §103 ZPDO.
Der § 103 JPLO. befogt, dap der Unjprud auf Erftattung der Prozef-
Toften nur auf Grund eines gur Bwangsoollfiredung geeigneten Liteld
geltend gemadt werden fann. Er Hanbelt alfo nur bon der Koftens
pflicht und bebeutet, baf biefe SLoftenpflidht m eimem zur Bwangs-
pollftredung geeigneten Titel ausgejproden fein muf, wem ein Un-
forud) auf ifre Grftattung mit Srfolg geltend gemadht werben foll,
Snjoreit e3 fid) aljo um bdie Koftenpflidht Hanbelt, und nur injoiveit,
gilt bie Gntideidbung der Wbgeltungsfommiffion nady §5 der Ber-
orbnung al8 bolljredbarer Titel im Sinn bes §103 PO. Daf bamit
jugleich ber Enijdheibung in ber Hauptiade die Cigenjdjaft eines gur
Bwangsoolljiredung geeigneten Titeld Hatte verliehen werden jollen,
ift audy bedregen nicht anjunelmen, weil das, wad die Abgeltungs-
fommiffion injorveit gujpricht, gar nidyt ohne weitered zablbar ift, die
Babhlung vielmehr nad) § 7 dexr angefithrien Ausfihrungsbeftimmungen
wie fdon erdrtert nur nad) Makgabe ber zur Verfilgung ftehenben
Mittel u erfolgen hat. Hiernad) ift der ordentlidhe Redytsiveg fiiv ben
Rlaganiprud) nidjt gegeben. Das angefodjtene Urteil war baker auf-
sufeben unb bie Berufung ded Kldgers gegen bad lanbgerichiliche
Urteil mit ber Mafgabe sutiicdzuweifen, daf bie Klage nidt ald un-
begriinbet, fontbern wegen Unzuldfjigleit ded Redhtdweqsd abjumeifen
war. Hieraus ergibt fich sualeich, bah audy bie Unjdluprevifion in dem
Ginne suriidzumweifen war, daf aud fiir ben bom Oberlanbesgeridyt als
15*
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jachlich fiir unbegrinbet erachieten iweitergehenden Unfprud) bed
flagers, ber mit ber Unjdhluprebifion verfolgt worben ift, ebenjo mwie
fiv den vom DOberlanbesdgericht jugefprodenen Teil bed Unfpruds,
ber ordentlidie Redyitdweq unzulifjig ijt.



