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53. Sounen auj Grund der Dritten RNotberorduung bom 6. Dtiober

1931 Dienftbesitge nur einmal oder and) mefrmald Yevabgejest

iverben?

Dritte Notverorbnung be3 ReidBprifidenten zur Siderung von

Wirtidaft und Finangen ufw. vom 6. Ottober 1931, [iinfter Feil

fap. IIT (Hevablepung fibermdpig Hoher Dienftverafitungeny §1
AGJ. 1 (RGWVL I ©.537, 567).

IIL Bivilfenat. Uzt v. 2. Oftober 1934 i. ©. 8. (RL) . Gewert:
fhaft . 8. (Wetl.). 1118734,

I. Randgeridyt Bodyum.
1. Dbetlanbedgeridyt Hanuwn.

Der bet ber Bellagten ald Bergmertsdireftor bis jum 31. De-
gember 1938 fejt angeftellte Kldget bezog an vertraglidien Barbeziigen
jifelich 37500 RIM. Unter bem 31. Pai 1930 enthob ihn die Be-
Hagte feined Dienftes, fiherte ihm jebod) bie Weiterzahlung ber
Barbeslige bis jum 31. Degember 1938 su. Unter Himmweid auf bie
Dritte Notoerordbnung vom 6. Ottober 1931 jehte fie die Barbeziige
burd) Sdjreiben vom 18. Degember 1931 auf 22500 RIN. und durd)
©djreiben vom 22. Milrz 1932 tweiter auf 18000 RIN. {dhelid) Herab.
INit ber RAlage hat der Kidger fitr bie Feit bis zum 31. Auguft 1932
bie Rirzungsbetrige von ufammen 7000 RIN. nadgeforbert.

Dag Qandgeridyt hat der Klage in bollem Wmfange {tattgegeben.
Daz Berufungdgeridht hat bagegen nur bie weite Ritczung fir
unberedtia eradytet. €3 hat baber die Rlage hinjichtlid) ber Betrige
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ber erften Rifiryutg in Hihe von sufammen 6250 NI, abgemwiefer
und nur nodj die Verurteilung ber Bellagten zur Nacdhzablung der
betbleibenben 750 MIM. aufrechterhalten. Mit ber Revifion Hat ber
Rldger Wieberherftellung bes lanbgeridtlidhen 1irteild, mit ber
Unjdhluprevifion bie Beflagte Wbweifung aud) ber Forberung auf
Radzehlung ber Beivdge ber gweiten Rirjung erbeten. Beive
Hevifionen mwurben zuriidgemiefen,

Aus bent Griinben:

(Bunddit witd bargelegt, daf bie Revifion bes Magers feinen
Grjolg aben fanm; bann fibhrt bas Urteil fort:)

Die Anjchlufrevifion ber Bellagten betrifft die vom Verufungs-
gerit mifbilligte nodymalige Derablepung der {dhom geirgten
Dienjtbeziige des Rldgerd. Dem Berufungsdgericht ift darin beis
gutreten, baf bie Dritte Nofoerordnung vom 6. Oftober 1931 dem
Dienjiberedtigten nur ein einmaliges Herabfepungsdredit verliehen
hat. Fite biefe Anficht {pricht entjdeidend [hon der Wortlaut ded
Finjten Feils, Kap. ITT §1 Wb, 1 dof. Danadh diirfen nur folde
bienftvertraglidien Bergittungen Herabgefept werden, bie vor dem
Jnicaftireten ber Verorbnung bom Dienftberechtigten fibernommen
tuotben find, bie mithin fhren Jnbalt nidyt erft nach bem 7. Dtober
1931 erbolten haben. Died ijt jebod) bei ber Dienftvergiitung ded
Rldgerd der Fall, die ztwar urfpriinglich vor dem Gnivafttreten der
DBerorbnung begriinbet war, dannt aber nad) deren Qnbraftreten
Berabgefept worben ift und bamit einen neuen Snbalt erbalten Hat.
Yuf eine foldje Dienftvergittung trifft bie BVerordbnung nicht mehr zu.
Eine ausbehnenbe Auslegung bed Gefepes verbietet [ich, weil a3
darin betliehene Rirzungaredit eine Notmafnahme in wirtfhaftlidy
jdyroerer Beit barjtellt und die Cigenfdjaft einer Ausnahmebeftimmung
bat. Da3 Riirzungstecdyt bebeutet ferner einen befonberd jdhweren
Eingriff in vettraglid) gefidierte Rechte und exforbert beshalb eine
enge Audlegung. Da bo3 Gefes nidht eine mehrmalige Tuslibung
be3 Riirsungsredytd ausbuiidlicy geftattet, fann nur eine einmalige
ald zuldfjig gelten.

Birtidaftlidge Crvdgungen fithren ju feinem anberen Ergebnis.
Die Notverorbnung ift su einer Jeit ergangen, ald bie Weltwirt
fdhaftarije bie allgemeine wirtidoftlide fage in Deutihland be-
foribers bebrohlid) geftaltet und ben Beftand vieler Unternehmumgen
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in Gefahr gebracyt hatte. Die Wettbewerbsfabhigleit der deuticen
WirHdaft mit bem Anuslanbe war vor alfem dbaburdy gefihrdet tworben,
baf die Geftehungslofen ber wirtidaftlichen Erzeugnifie, namentlid
bie Perfonalaudgaben, gegeniiber den gefunfenen Weltmarktpreijen
#u Body getvotden waren. Um bie beutjdye Wettberwerbdjdhigleit
toieber Berzujtellen ober zu etleidhtern, bat ber Gefepgeber bem
Dienftberedhtigtent a3 Redht gegeben, itbermdfig Hohe vertraglide
Dienftverglitungen, die er vor Erlef ber BVerorbrung ohne Voraus-
febbarfeit be3 {piter eingetretenen eltwirtjdajtliden Fujammen-
brudh3 vielleicht auf lange Beit itbernommen Batte, einfeitig im Rabhmen
be3 Gefepes auf einen angemefjenen Betrag herabzujepen. Der
Boed bes Gefehes mar alfo, dem Dienftbereditigten die Moglichleit
3u geben, bie perfinliden Geftehungsloften in fement Uniernehmen
ber bamals jutage getretenen, unvorhergefehenen verhingnidvollen
Rer(dlechterung der Wirtidaftsloge eitwad anzupajjen. Diefer
Bwed twar durd) einmalige Ausitbung bed bem Dienfthereditigten
perliehenen- Riirsungéreditd su evreichen. €m Redit zur dbauermben
Anpaffung der perjinlichen Geftelungstojten an bie jetveilige Wirts
jdhaftslage, wie e3 bie Revifion vertritt, hitte bagegen erforvert,
bem Dienjtheredhtigten audy eine Verpflidtung sur Crbohung ber
Dienjtbeziige bei Bejferung ber Wirtjhaftslage aufzuerlegen. Dad
Gejets fennt jedbod) folde Werpflihhmg nidht.

Bu leiner anberen Uuffafjung notigt endlid) ber Umitand, bdap
die Werorbmung bie Geltung ihrer Vor{dhriften iiber bad Riirzungs«
recht nicht ouf furge Beit befdrdnft, jonbern den Beitpuntt ifhres
Nupettraftiretens ber Beflimmung dburd) bie Reiddregierung fiber~
lafien, baf biefe jedod) bie Worjdriften bidher nidht auBer RKraft
gefept bat. Die ungezwungene Erlldrung dafiiv ergibt jih dbavaus,
bafy bem Dienftberedjtigten, ber von ber Wirtjdyaftstrife anfinglid
nod) nidyt jo {dhiver betroffen war und bie vor bem J[nfrafitreten
ber Notverorbnung auf lange Feit zugejagten Dienftvergiitungen
sunddift nody leiften fonnte, im Falle ber ju befilrhtenden BVer-
fleditenung audy jeiner Wirtfdafidlage dad it anberen Unters
nefmungen friiber fdon audgeiibte einmalige Ritrzungsredit nod)
offen bleiben follte.



