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63. 1. Stanm aud eltem Werivage, ben ber gejeplidhe BVertveter
einer furifjien Perjon unter erfennbarem Mighraund) jeiner
Bertvetungdmadyt abijdlieht, der BVertragdgeguer einen Anjhrud
anf Grfillling ober auf Edadenderiak wegen Ridyterfiillung fer:
letten?

2. Hat der Vertragdaegner wenigitend einen Anjbrudy auf
Etial ded BVertranendinterejjed?

BB §§ 51, 89, 179, 278, 826.
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VL Biviljenat. Ut v. 5 Tovember 1934 i. ©. W.-B.-3.-R.-UG.
(81) w. Berband oOffentlidher Feuerverjicherungdanftalten (Bell.).
VI 180/34.

I. Ranbgeridyt IIT Berlin.
II. Sammergeticht bafelbft.

Die Hagende Wrtiengefelljdaft rourbe am 12. September 1928
gegtiinbet; zugleid) rourbe Dr. B. zu threm Borftond beftelll. Der
Bwed ber Griindung war ber Criverb bed Dr. B. gehorigen Srund-
jtidz Z.ftrafie 14 in B., in dad auf Betreiben eined Hypothelen-
gliubigerd die Broangspollfttedung angeordbnet worben war. Hm
bie Mitfel jum Criverbe zu bejdjafjen, Batte Dr.B. fid) mit dem
Banfier € in BVerbindung gefept, der feinerjeitd gejddfiliche Be-
siehungen u bem bamaligen BVerbandsbdireftor bed Bellagten, .,
Batte. Bunddft rurbe beabfidtigt, eine Darlehmahhpothel unter
Husbietungdgerwdhr be3 Bellagten aufzunehmen, jebod) zerihlug
ficdy biefer Blan, weil bem in Ausficht genommenen Geldbgeber bic
pont D. namend bed Bellagten audgeftellte Srildrung nidht geniigte.
©obann follte ber Bellagte Wertpapiere ald Jufafbedung fiir den
®elbgeber sur Berfitgung ftellen, und P. verpflichiete ficd) namens bes
Bellagten unter bem 1. November 1928 |djriftlich gegenitber ber
Rldgerin, ibr 2 Millionen Gold-Rommunalobligationen oder Hhpo-
thelenpfanbbriefe Bid zum 10. November 1928 ju Tiefern, bdie fic
Iombarbieten Idnne. Snawifdhen hatte bie Kldgerin am 25, Septem~
ber 1928 mit Hilfe einer ihr bon €. zur BVerfilgung gejtellten Bie-
tungstaution bas @runbdjtiid erfteigert und bden Jujdlag erfalten.
Der auf ben 3. Rovember 1928 anberaumte Verteilungdtermin tourbe
auf ihren Antrag auf den 14. November 1928 verleat. Die Papiere
tourbert aber nidgt geliefert, D. urde bald barauf feines Amies ent-
Hobert. Da3 Grundjtiid yourve, ba die Kldgerin nicht jahlen Tonnte,
wieder verjteigert und bem befreibenben Gliubiger ugejdlagen.

Die Magerin verlangt Sdabenserjap, in erfter Reife wegen
Fidyterfillung be3 Verfprechend vom 1. November 1928, ba2 fie al3
fiir ben Bellagten binbend erachiet, hilfdeife aus ben §§ 31, 89 BEB,
mwegen unerlaublen Berhaltend be3 D. und mwegen Pflidhtvernadléfi-
qung ber Yuffidjtsorgane des Beflagten. Sie hat junddit auf einen
Feilbetrag von 10000 RIN. nebit Jinfen Klage erhoben. Der Bellagie
bejtreitet ifre Rlagbefugnis wegen Abtretungen 1md Pidndbungen be3
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flaganfpruds. Er Bilt nad) jeiner Sapung und nady feiner Jroed-
beftimmtumg bag Berfpredien flir niditig, madyt geltend, hag D. feine
Bertretungsdbefugnid mifbraudyt umd bie Kldgerin diefen Mifbraud)
gefannt Babe ober bod) minbeftens habe erfersten miijfen, ferner baf
ba3 Berjpredien ald Mittel zu einem bon ber Kldgerin verfolgten
fittentvibrigeh Boed niditig fei, ndmlid) dem Frwed, ) Eritehung
ped @runditiids bie Pietvertrdge su borzeitigem Eeldiden ju bringen,
endlih bef er ba3 Berjpredien wegen Drohung und argliftiger
Tdufdung angefodgten habe. Er mwirft ber Kliigerin in jebem Fall
mittvirtendes Berjdhulben por unb bejtreitet ben Schaden aud) ber
Hibe nad.

Beide Borinftanzen wiejen die Klage ab. YUud) bie Revifion
ber Rldgerin blieh erfolglos.

®riinbe:

Das Berufung3gericht nimmt i Gunften der Kldgerin an, daf
bie Wbtretungen und Pfanbungen iwegen bed von ihr behaupteten
fehr viel groferen ©dabend ben RKlagantrag unberiifrt lajjen, Hilt
aber iveber einen Sdhabenserjabanfprud) wegen Nidferfillung bes
Wbtommens pom 1. November 1928 nody einen joldjen twegen De3
Bethaltens de3 D. ober anderer Verbanbsorgane fiir begriinbet.
MWasd bie Revifion Hiergegen anflihrt, fann nidit durchjdlagen.

Begrfindet it zoar ihr Bebenlen gegen bie njidt bes Be-
rufungsgeridits, baf bad Berfpredien pom 1. November 1928 fdhou
nady §31 M. 1o ber Sagung de3 Bellugten moangeld Mitunterjdyrift
ve3 Ausfdufvorfibenden nidit verbindlid) fei. .. (Hiersu wird aus-
gefithrt, baf e fich nidht um ein Darlefhn, aud) nidt um ein Dat-
lehndverjptedienr, fonbern um Leihe handle. Dann twicd fort-
gefafren:)

Wenn aber Hierfliv bie Sapung ded Beflagten feine Mitunter-
fbrift bes usfjdupborfipenben forbert, {o ecHldrt fih dad barvaus,
baf ein berartiged ®efdhdft nad) ber von Redisirrtum freien An-.
nahme bed Berufungdgeridyts ben Bmweden bed Beflagten gang fremd
mwar, Jobaf bei Feftlequng ber Sapung gar nidit der Gedbanfe Hatte
auftaudien tinnen, fitr ein foldes Gejddjt ein befonberes Exfordernis
aufsuftellen. Was baz Verufungdgeridt fiber die ,BerbandBfrembd«
Beit” bed Verfprechend vom 1. November 1928 fagt, wird von der
Revifion vergeblicdh) angegriffen. RNach den §§ 1, 14 bed preuf. Gefepes



314 63. Mipbraud) gefepficher Rertretungdmadit.

betreffend bie ffentlichen Feuerverficherumgdanitalten vom 25. Juli
1910 (@G, ©.241) und nad) §3 ber Sapung ift der Beklagte ein
gemeinmiipiger Verband jur Firderung ber oOffentliden Feuer-
verjiderung, in3befondere durd) bie Befdhaffung einer {iber bie
Rerfiderungspflidt der eimgelnen Unjtalten Hinausgehenben Rer-
ficherungBgelegenheit. Daf nod) §19 bes Gefetes und nad den
§8 9, 16 ber Gagung Uberidiijje mimbelficher angulegen find, ift 3mwar,
iwie ber Mevifion zugegeben mwerben mag, an fih nur eine Bor-
{drift fitr bie inmere Berivaltung; aber aud) bdiefe fonnte vom
Berufungsgeridht ohne Redytdirrtum zur Mlarftelling bed Verbanbds-
stoedd herangezogen twerben. Mit diefem Jwed atte ed fdledjter-
bings nid)t3 zu tun, wenn D. der fldgerin behilflich war, basd Grund-
ftitd Z.fteafe 14 in ber Frangdverfeigerung su erwerben, ein
Grunbitiid, bad ben Beflagten gar nidts anging. Wie D. gu biefer
Dilfeleiftung gefonumen ijt, ftellt bad Berufungdgeridt auf Grund
feiner Nusfage feft. Gr Batte namens bes Bellagten jchon anbere
Gpetulationdge{ddfte betrieben, Haite babei nidyt ben getwiinjdyten
Crfolg gebabt und ergriff diefe Gelegenheit, um entftonbdene ober
brofenve Sdhdven burdh die von der Kldgerin ju zahlende Ber-
giitung audzugleidhen. . . (Wird ndber andgefithrt.)

Aud biefer Verbandsfrembheit bat da3 Berufung3gericht nun
nidht ofne iweitered die Nichtigleit ded Ubfommens gefolgert. €2
1@t bie Ridtigleit der Reditdanjidht dabingeftellt, daf eine juriftiide
Perjort be3 dffentliden Redyts auperhald ihrer Jroedbeftimmung
fiberhaupt nidt redhtswicfam Banbeln finne, eimer Ynficht, bdie
faffar in feinem ju biefer Sade erftatteten Redhtdgqutachten unter
Berufung nomentliy auf Gierle (Die Genoffenfdafidtheorie und
bie deutjdhe Redhiipredung ©. 630flg.) und Dernburg (Breup.
Privafredit Bd. 1 &, 111) fowie in Anlehmmg an zwei Reids-
geridytsenticheibungen vertreten Bat; biefe (Seuffdlrd). Bd., 40
@. 389; Medt 1907 Fir. 2497) begrengen jebody, wie Laffar an-
erfennt, nur die Befugniffe der gejehlidien BVertveter der jurifti-
{hen Perfon. Dad Berufungdgericht begnligt {id bdamit, boh
smedfrembe Redjtdqe{dhdfte einer jurifhifdhen Perjon dem Gejchifts-
gegner Ieinesfalls bann Redyte getvibren, wenn er bie Jwedfrembd-
Beit bet Untvendung der tm BVertehr erforderlidhen Sorgfalt exfennen
mufte. Dem ift unbebentlih beizuftimmen. €3 liegt in foldem Fall
sugleid) ein dem Gegner erfennbarer IMibraud) ber BVertretungs-
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madjt por, ber ihm entgepengefalten werben fomn, wenn er daraus
Redyte Herletten will. Ofne Redtdireium folgert bad Berufurngs-
geridhit b3 qud § 826 BEB. Fiir den Mifbraud) einer Vollmadt
ift e3 in ber Rechtfpredung be3 Reidhsgerichtd anerfannt (Grudot
Bb. 71 ©.607; R 1931 Nr.821a, 1932 Nr. 434, 1933 Jr. 277
unb 992; REJ. Bb. 71 &. 219[222]; RGLUrt. vom 20. September 1934
V1160/34). @3 liegt fein Grunb bor, ben Mifbraud) einer gefey-
Tidhen Bertrétungsbefugnid anbers ju behanbeln (vgl. RGJ. Bb. 58
©. 356; RERFomm.3.BGB. §166 Ann. 4), wenn aud) anguerfermen
ift, baf bei einer juriftifchen Perjon des Hifentlichen Redjts bie Er-
fermbarleit des MiBbrauds fiir den Gefdhiftsgegner meiftens fdywie-
riger fein it ald bei einer redjtdgefdhdftlicier Vollmacht. Wenn
baritber Jinaus in ber Entjheibung ded VI. Bivilfenats (RGT. Vo, 71
©. 222) bei gefeplicher Vertretungabefugnid eine Kollufion ziwifden
bem gefeplichen Bertreter und bem Gefdhdftdgeqner ald erforderlidy
eradytet worben iff, jo tirtd bavan nidyt feftgehalten. Bei Kollujion
ift bie Ginrebe bed unerlaubten RedtSermerbs gegeben (exceptio
doli praeteriti ober specialis, §§ 826, 853 BEB.)Y), bei einem Mif-
braud) ber Wertretungdmadyt, ben ber Gegner bei AUnivendung ber
erforbelidien ©orgfalt hdtte erfennen milfjen, bie Ginrebe ber
unerfaubten Redidausdfibung (exceptio doli praesentis ober
generalis, §826 BEB.)Y). Die Cnijdheibung RGJ. Bd. 57 &. 389
bat mur fiiv ba3 Wedfelred)t Bebeutung; bie EntiGeidbung RGZ.
Bb. 9 ©. 148 beruft auf nicht mehr geltendem Recht.

Danady mufite die Feftjtellung bes Berufungsgeridits, bap der
Lorftand ber Kldgerin bei Anwenbung der erforderlichen Sorgfalt
‘ben Mifbraudy hitte erfennen mitflen, den D. mit feiner Wer-
tretungsbefugnid trieb, zur Ubweifung bed auf bas WAbfommen ge-
ftitpten Unfprudyd flibren. An der Berbanbsfremblheit ded Geldifts
founte, entgegen ber Meinung der Revijion, Tein Jmweifel bejteben. .,
(BWitd ausgefithrt.)

Ginen Gdabenderfobaniprudy aud ben §§31, 89 BEB. fann
bie flagerin, injotveit fie ihn auf Verjdulben bed D. bei der Fiihrung
ber Bertragsverfondlungen ober auf einén pon ihm begangenen
Berftof pegen § 826 BOB. fHiken mwill, gegen den Beflagten nidt
etheber. Yud) infoweit fleht thr die Fejtitellung entaegen, bdaf fie
ben pon D. mit feiner Vertretungdmadyt getriebemen Mifbraud

1) Bgl. Gabow in Jher.Sy. Vb, 84 &, 174flg. (6. 196). D. R
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hitte exfennen milffen (R®S. Bb. 94 ©. 318[320]). 3 bebarf baher
feiner Unterfudung, ob D. bie ihm zur Lajt gelegte Handlung in
Ausfithrung der ihm jufiefenden Werridhtungen ober mur bei deren
Gelegenbeit begangen bat (REJ. Bb. 117 ©. 61 [65]; §IW. 1928
©. 2433 9. 1), ob ber Jufammenbang, wie ipp in bem in diefem
Redytaftreit erftatteten Gutadhien angenommen hatf, ein innerer,
ober, wie Raffar und b5 Berufungsgeridh)t angenommen Haben,
nur ein duerer war. Ebenbasfelbe mwiirde gelten mfiiffen, foweit
ber Bellagte ausd bem Gefid3punit bes § 278 BEB. fliv bad Ber-
fdjutben bed . beim Bertragdjdhlufs in Anjprudh genorumen werden
follte. Sn jeber DHinjicht ift enticheidend, baf D. dburd) Mifbraud) ber
ihm eingerdumten BVertretungdmadit feine Dienftpflidht gegeniiber
bem Bellagten verlebt bat und daf ber BVorjtand der Kldgerin biefen
Migbraud) hdtte erfennen miiffen. Bei biefer Sacjlage fteht jebem
auf bad Lerhalten ded D. geftitbten Unfprudie, mag er gegen ben
Bellagten auf bad Erfiillungsintereffe ober nur auf bad Vertrauens-
interejie geben, die Einrebe der unetloubten Redhtsausitbung (§ 826
BEB.) entgegen. Cbenfo haftet nad) §179 UAb|. 3 Sap 1 BEHB.
felbft ber Bertrveter tweber auf dad Erfiillungd- nod) auf dbad Ber-
trauenintereffe, twenn ber andere Feil den Mange!l ber Vertvetungs-
madjt fanmte ober fenmen mufite.

§ine anbete {rage ift, ob ber Bellagte wegen mangelnber
Beauffichtigung bes D. unter dem Gefidispuntt hed BVerjdjuldens
anberer Organe bed Bellagten beim Bertragdidluf in Anjprud
genommen roerbert. farm unb ob unter diefem Gefidhtzpuntt eine
Ubiwagung bed beiberfeitigen BVerjduldend nady § 254 BEB. benk-
bar ift. Wlein aud eine jolde Haftung bes Bellagten fommt Hier
nidhyt in Frage, weil dbad Berufungsgeridht auf Grmd ber Beteis-
aufnafhme tatfadlid) fejtitelit, baf P. bad Gefdhdft ebenfo mwie feine
anberen Milfionengefdhdfte unter betvupter Umgehung bder fibrigen
Rerbanbsorgare gemadit hat.



