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68. @Genitgt sur Anfeditung bder BVevduferung eined inldindijdhen
Bermigendftidd durd) einen im UnBlond enfiffigen Sdulbdner,
daf die Jwangsbolljiredung aud dem ergangenen, in feiner Vol
ftredbarfeit auf ba® Jnland bejdhrantien Sdulbtitel im Juland
erfolglod berjudyt worden ift, oder bedarf 8 einer Durdfiihrung
per Bolljtvedung aud) in dad audlindifdie Bermbgen?

Anjid. § 2.

VIL Bivifenat. Urt. b. 23 November 1934 i. &. Firma &. & D.
(fL) w. Frau R (Bell)). VII 200/34.

I. Zanbgeridt Ehemnit.
II. Dberlanbesgeridht Dredben.

Die Rldagerin hat ver Firma R. R. in Umerite Strumpfmajdhinen
gefiefert unb ausd deren iber bie Rauffumme von 100000 R, ge-
gebenen, bom Februar big Upril 1932 fdlligen Wedyjeln beim Ranbd-
geridht Chemnily gegen fie Verfdumnisurtei! erwirht. Die Firma
R. R. hat am 3. Wpril 1932 ihren eingigen in Deutfdyland befinblichen
Bermdgendgegenftand, einen ejdydftdanteil von 100000 RIM. an
der Majdyinenfabrif €. BmbPH., notariell an bie Beflagte abgetreten.
Die Bmangdpolljtredung ber fldgerin gegen bie Firma R. R. war
in Deutjchland erfolglos; in Umerifa hot bie Rldgerin eine foldhe
nicht verfucgt. Die Beflngte ijt die Thefranr e bis sum 24. Juni
1932 in feiner Gtellung gemejenen Prifidenten ber Firma RN, RN
Die Rldgerin fidt die Wbtretung ded Hefdijtsanteild nadh §3 Nr. 2
bis 4 Anf@. an und fordert bon ber Betlngten Duldung der Broangs-
volffiredung in biejen Bermigendwert aud ben gegen bie Firma
R R erlangten Schulbtiteln; fie ftist ihre RKlage auferbem auf
§ 288 ©t@W., § 241 KD. verbunbden mit §§ 823, 826 BEHB. Die
Bellogte hat geltend gemadit, baf fidh bie Firma R. K. in ben
beften  Vermdgendverhiltnifien befinde und bie Forberung bder
Rldgerin mir be3halb nicht bezahlt habe, mweil bdie Majchinen bder



842 68. ¥Unfedtung. Crfolglofe Bwangdnolftredung.

RQligerin  mangelaft gewefen feien undb ber Bejtellerin bafer
Sdabenderjaganipriide suftinden.

TWabhrend ber Grftriditer ber $Klage ftattgegeben fHot, Bat Has
Berufungsgericht jie abgetviejen. Auf die Revifion ber Kldgerin er-
folgte bie Aufhebung bed Verufungsurteild und bie Juriidvertweijung
bet Sadle an bie Borinfiany aus folgenden

@riinben:

©oweit die Nlage auf Unfedhtung gefipt iff, eradjtet bas
Berufungdgeridit bie Vorausfepungen besd §2 Anf@. infofern fiir
nidit gegeben, ald bie Tatfade, baf ein qudlindijder Sdjulbner
Bermbgen in Deutfdhland habe, bem Gldubiger nody nicht basd Redht
gebe, fid) gerabe bataus regen feiner Forberung zu befriebigen, bie
fldgerin bielmehr gegen bie Firma R. R. die Fwangsvolljirectung
sunddyjt in Umerila in ife bortiges Vermigen Habe betreiben miifjer,
was nidt gejdehen fei. Damit entfalle aud) der Tatbeftand einer
unerlaubten Handblung im Sinne von § 823 WH[. 2, § 826 BEHB,,
§ 288 GH®V., § 241 8O

Diefen Erivdgungen ftelft die Redifion fitr dben Unfedyhungs-
anfpruc) aunddyt dbad Bebenlen entgegen, bdaf die Sdulbtitel ber
Rligerin, tveil unfireitig in ben Vereinigten Staaten nidt anerfammnt,
nut fiiv Deutid@land BVollftredbarteit bejifen, ben Erforbernifjen bes
§ 2 Unf®. mithin genfigt fei, wennt im Jnlend feine BVermdgens-
ftiide ber Firma . R. sur Verfiigung ftinbert. Dem ift cud) nad)
Aufidht bed Senatd beizutreten. Gewif ftelll da3 Gefep fliv bas
auferfonfurdmafige Anfedtungdredyt bie gans allgemeine BVoraus-
fegung auf, dap die Zmwengsvollfiredung in bad Jermigen bes
Sdjulbners zu einer bollftindigen Befriedigung bes Gliubigers nidt
gefiibet hat ober permutlich) nidyt fiihren toird, ivobei al3 Lermibgen
bie abe bez Sdjulbners in ihrer Gefamtbeit angujeben ift (Fdger
Anf@. § 2 Anm. 44,; Sdhdfer Anf@. §1 Anm. 83, 50). Die Redjt-
foredjung verlangt, dbaf ber Berjud) ber Vollftredung in bad Sdyuldner-
permdgen erjbpfend fein miffe (RSJ. B/b.12: &. 400, Bb, 22
©.47). DBilbet dabei ber Sduldtite]l bes Gliubigers aud) feine
Borausjehung flir die Entftehung ves Unfedjtungsanjprud3, jondern
nuz fiir beffen Geltendbmadiung, fo ift bod) jeine Bolljredungswictung
fiix bie Beurteilung bde3 BVorliegend ber Unfedhtungdvorausdjepungen
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nicht ofne Bebeutung. Jit die Bollfiredbarleit be3 Titels, ie bies
im Gfreitfall sutrifit, ortlid) begrengt, ndmlidy auf bad Jnland be-
fchrntt, fo tit bie Bwangsvollitredimg baveus m Sinn pon § 2 Unf®.
jchon baun erfolglos, wenn ein greifbaver Vermdgendgegenftand im
Snland nicht gur Verfitgung jteht. War ein {older borhanben, und
ift er burd eine ber Medjtehandlungen bed §3 Unj®. aud bem
Sdulbnervermigen oudgefdiieben, badburdy aber die Gxflillung bes
volftredbaren Unfprudd vereitelt worben, fo ift nidht eingufeben,
mwarum ber Bwedgebanfe des Unfedytungdgefehes, dad fich gegen
folthe Benadhteiligungen ber Gliubiger durch die Schulbner wenbet,
bie in ber Bereitelung ber Bwangsvollitredung beftehen, nidt aud
auf einen jolden Fall Unwendbung finden foll. Der RKldgerin ift,
menn it burd) bie Redhtdhandlung ihred im Ausland rwofnhaften
Gdulbiters dad eingige mit ihrem Sdulbtitel greifbare inlindifde
Bermbgensitid bed Scdulbnerd enijogen twotben ift, nidt su-
gumuten, fich neue in ben Bereinigten Staaten polljtredbare Sdjuld
tite! u befchaffen unb mit ifrer Hilfe bie Bmangdvollfiredimy gegen
ihren Sdulbner in Amerifa zu betreiben, bevor fie bie ben RKlag~
gegenftand bildenbe BerduBetung besd Gejddftdanteils an ber
Majdjinenfabrif €. anfecjten fonn. Bielmehr braudht fie jur Cr-
filtung ber Grforberniffe ved § 2 UAnf®. etwa3 Weitered niht bar-
awhun, ald baf it infolge bes Berhaltend bes Schulbners ber erlangte
©dulbtitel feine Befriedigungsmoglichleit bietet. Diefe Boraus-
jepung ift unfireitig gegeben und bamit der Weg fiir die Geltend-
inadjung eines Anfedtungdanfprudyd offen. Dad Berufungsgericht
hitte alfo priifen miifjen, ob im {ibrigen ber Anfed)tungstatbeftand
gegebert ipar.



